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Resumo

A articulagdo ¢ o aproveitamento da no¢io de causa no campo
psicanalitico sfio examinados a partir dos artigos freudianos sobre
a Enologia das Neuroses e de fragmentos da obra e do ensino de
J. Lacan, Procura-se apreender a trajetdria que leva da nogio de
causa veiculada na Etiologia (causa da neurose) 3 nogio
introduzida por Lacan de causa do descjo. Partindo de um
levantamento sobre a formagio do problema filosofico da
causalidade, analisa-se o0s termos em que tal problema ¢
equacionado na psicanalise, ressaltando-se o ponto, gerador do
impasse da analise interminavel, ou infinita, em que a questio é
deixada na obra de Freud como indemonstravel e a reformula¢do
introduzida por Lacan no campo da problematica da causa a

partir da reflexdo sobre o funcionamento da linguagem.



Abstract

The concept of cause as it is developed and employed in
Freud’s and Lacan’s psychoanalytical theory is examined in
the context of the philosophical discussion on causality, and
mostly of the landmark contributions of Hume and Kaunt. In
this process it is analyzed the meaning of Lthj's concept since
Freud’s first conception of etiology — cause of a symptom or
neurosis cause — to Lacan’s formulations of the cause of the
subject and of the cause of the desire, as derived frofn his

approach of the unconscious structured as a language.



~-- © para sempre a cadeia dos efeitos e das causas
serd outra. Se néo for isso que a psicandlise nos

ensma, ela n¥o nos ensina absolutamente nada.
(Jaques Lacan)
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& (Injconceito

Introdugio

Cette maladie que vous voulez guérir [...] les médecins ont
raisonné 14 dessus comme il faut, et ils n’ont pas manqué de
dire que cela procedait, qui du cerveau, qui des entrailles,

- qui de la rate, qui de foie; mais il est certain que 'amour en
est Ja véritable cause. (Moliére, 1666 1),

Este é um trabatho sobre a nocio de causa, sua articulagio e
aproveitarento no campo psicanalitico e, mais especificamente, nas obras de S.
Freud e J. Lacan. Fundamentalmente o que se¢ propde € acoinpanhar o
reviramento efetmado sobre a nogiio de causa em sua inscri¢do na psicanalise,
subversio que esta na base ou pelo menos & correlata aquela mais discutida,
sofrida neste campo pela nogdo de sujeito com a introdugio de uma concepgdo
do sujeito como inconsciente.

Em artigo de 1964, J Lacan, constatando a caracteristica mtermitente que
ele chama de “sésamo do inconsciente” — a saber, (ue o inconsciente depende
de um efeito de fala (de palavra) que se presentifica, ou néio -, comenta que este
mesmo frago obriga os analistas a refletirem sobre o modo e o fato deste
fechamento. E esta intermiténcia (abertura X fechamento) do ihconsciente, ja

constatada por Freud, que nos d4, diz Lacan, a chave do seu espaco ¢ da

" “Esta doenga que o senhor quer curar |..] os médicos raciocinaram sobre ista,
convenientemente, e néio deixaram de dizer que isto provinha, quer do c¢érebro, das
entranhas, do bago, do figado; mas o que & certo é que disso o amor é a verdadeira causa”
Moli¢re (1666) Le médecin maigré fui. p. 75 — livio que me chegou as maos, a partir de
uma referéncia de Lacan, através de Luiza Ribeiro.
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impropriedade em que incorremos “se queremos fazer dele um dentro™. Mas,

acima de tudo, continua [acan:

A experiéncia deste fechamento mostra que nio seria um ato
graturto para os psicanalistas reabrir o debate sobre a causa,
fantasma impossivel de conjurar do pensamento, critico ou
ndo. Pois a causa nio € [...] um logro das formas do discurso
~ ] se o teria dissipado. Ela perpetua a razio que subordina
0 sujeito ao efeito do significante, (Lacan, J 1964b p. 839).

E desta -posigﬁo, que pode ser tomada como uma exortagdo elogiiente
feita aos analistas, que Lacan discorrers durante um longo periode de seu
ensino’, e sempre em Pequenos, contundentes ¢ enigmaticos aforismos sobre g
10480 de causa. De uma posi¢do em que recorrer 4 nogdo de causa corresponde
a, nada mais nada menos, que, como ele diz no Seminario X1, “fazer apreender
0 inconsciente, conceito freudiano™ ~ e apreendé-lo, a partir da nogio de causa,
ndo como lugar, superficie, entidade {“um dentro™), mas como efeito da
linguagem; em particular, do significante®,

No micio do Seminirio XI sobre os conceitos fundamentais da
psicanalise, para avangar um pouco o que serd desenvolvido mais extensamente
¢ que comstitui mesmo o ceme destc estudo, Lacan, apontando os limites da
empreitada de Freud, limites que concernem de perto a este trabalho e que estdo

relacionados como se vera, a falta de uma teoria freudiana sobre a ciéncia,

* “en faire un dedans” (Lacan, ]. 1964b p. 838).

* Principalmente no periado compreendido entre 1962-63, com o Seminario 4 Angustia —
em que mtroduz a nogio de causa vinculada ao conceito central de sua obra, o objeto
chamado a, denominado objefo causa de desejo -, e 1971-72. Mas até o final de seu
ensino, Lacan nunca deixou de se referir 2 nogio de causa como elementar para situar
tanto o Inconsciente quanto a fungdo do objeto a para o sujerto.

“Lacan, J (19642 p. 26},

* Na concepgdo lacaniana, o significante nio se reduz a descricdo saussureans deste
elemento da linguagem, antes ele & ressaltado por seu carater de “Jogo combinatorio



critica a formulagfo famosa do inconsciente como conceito dindmico®. Pois a
dinimica, comenta Lacan - aludindo ao concetto de forga, conceito chave da
dindmica que abre o campo da fisica newtoniana e gue, como todo conceito
fundamental da ciéncia moderna, é um conceito sem fundamento sensivel,
eidético ~, a dindmica apenas substitui “a ordem do mistétio mais corrente por
um mistério particular™’. E isso ndo basta. Para atingir o inconsciente, afirma, ¢
4 fungdo da causa que ¢ preciso referir-se, por ser ela o lugar, ¢ ponto onde se
pode divisar que o inconsciente se situa na expenéncia do sujeito — “O
inconsciente freudiano, [...] ele se situa nesse ponto ¢m que, entre a causa e ¢

que ¢la afeta, ha sempre claudicagio™®.

Apenas por este pequenc extrato da elaboragio lacaniana sobre 4 -
problematica da causa ji se pode entender qual ¢ a importdncia que Lacan the
confere. Lacan revaloriza a nogio de causa, atribuindo-lhe lugar central na
teoria psicanalitica como elemento mndispensavel para a formulagio e, mais que
1850, para a situagdo, a apreenséo que se possa ter do que estd em jogo na
conceppiio do incomsciente freudiano ¢, portanto, de todo o campo da
psicandlise. Coloca énfase na fungdo da causa (e, portanto, no imconsciente)
como hidncia, abertira, fenda onde o pensamento nido s¢ conclui e, sobretudo,
ele nos incita a repensar nada menos que o ponto nodal das relagdes entre a
subjetividade ¢ a linguagem a partir do que esta enfeixade e sc evidencia na

nogdo de causa - que “testernunha a razdio” (proporgéo, relagdo matemética,

operando em sua espontanerdade, sozinho, de maneira pré-subjetiva” (Lacan, J. 1964a p.
26). Voltarei a isto no capitulo 5 deste estudo,

® O inconsciente ndo apenas como aquilo que fica, ou se encontra fortuitamente fora da
consciéntia, mas como © que ¢ mantido 14 como resuliado do conflito o da conjugacio de
certas forgas — concepgio elaborada pelo proprio Freud e evocada também por ele como
modo de diferenciar a sua invencio de outras concepedes de inconsciente. Cf Freud, S.
(1815) “C Inconsciente™ e (1923) “O Eu ¢ 0 Isso ™. : R

" Lacan,J. (1954a p. 26),
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mas também motivo, afecgdo, parhos), “que subordina o sujetio a0 efeito do
significante™.

S30 indicagBes importantes ¢ valiosas e este trabalho fenta segui-las.
Mais que isso, cle nascen e ¢ tributario dessas e ouiras provocagdes de Lacan,
convite que ndo sei bem por que, ndo ha como saber, ndo pude deixar de ouvir.
Mas fazé-lo implica numa retomada do problema da causa, de sua presenca
mmexoravel e fungdio no pensamento — problema celebre, imorredouro, debatido
em VArios momentos cruciais da constituicio dos discursos — e, mais complexo
amda, mmplica em colocar a questdo das relagbes da nogio de causa com o que
se passa ao nivel do sujeito concebido pela psicanélise; retomar o problema —,
deixado sempre em aberto na histonia da filosofia e das ciéncias - no plano de
sua incidéncia para o sujeito. | o

Ora, a causa ¢ um vespeiro colossal. Envolvido nos varios movimentos
de afirmacio ¢ critica do dominio da razd0, o problema da causa — conceituacio
€ uso de diferentes nogBes de causalidade para diferentes fins ¢ empregos -
atravessou os séculos assombrando (e aproveitemos af toda a gama do sentido,
que vai do terror & admiragfio”) espiritos os mais avalizados. Como efeito de sua
presenca constante no pensamento - ¢ problema da causa esta sempre explicita
ou mmplicitamente implicado e demarca mesmo o inicio do que conhecemos

como pensamento filosdfico-cientffico™ - pode-se dizer que, como nexo, a

¥ “Clocherie” em francés, claudicacdo ou, como sugere M D. Magno, responsavel pela

versdo brasileira do Semindrio X1, mancada (Lacan, T 1964 p. 27).
? Penso em assombrar como maravilhar, rondar feito alma penada, aterrar ¢ também tornar
sombrio. obscurecer. :
* Refiro-me aqui i passagem do pensamento mitico ao filosofico-cientifico, para o qual o
apelo a nogdo de causalidade interpretada em termos estritamente naturais ou clementares,
- que constitui a forma basica de explicagio cientifica - fornece o ponto crucial ¢ marea, -
Entre -0s gregos, o surgimento do pensamento filosfico-cienttfico no séc. VI AC Ct,
entre oulros autores, Marcondes,D. (1997 pp. 24-25).
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causalidade participa ¢ mesmo releva de toda tentativa de estabelecer
conectividades, agentes ¢ origens'’,

Da famosa fibula sobre o despertar da razio de sen “sono dogmatico” ',
nas paginas tfo conhecidas de Prolegémenos, a toda a metafisica futura (1783),
com a qual Kant imdica como a questdo da causalidade desempenhou um papel
fundamental na formagdo de suas idéias, até a perspectiva de Wittgenstein'”,
responsavel pela ontra grande virada na diregiio do pensamentb filoséfico com a
introdugdo da interrogagdo sobre a natureza da linguagem e da significacéio
lingiiistica a partir do postulado da indeterminagio natural do sentido - que situa
a discnminagio entre causas e razdes como o problema filoséfico por
exceléncia -, vé-se que a causalidade é verdadeiro ponto nevrilgico'® em tomo |
do qual se digladiaram os gipantes da histéria do pensamcnto - cada um
trazendo sua critica, seu aporte, avangos, recuos ...

Mas ¢ como problema que a causa permanece. E mais o problema da
causa que perdura, que as solugSes que se Ihe propuseram. Esta talves seja a

maior poténcia da nogdo de causa: articular, ha pelo menos 2000 anos, um

"' Muitos autores admitem que pensar €, em certa medida, atribuir causalidades (no sentido
de um nexo entre elementos que seja mais que a simples associagdo ou sucessio). Para
esta discussdo, Cf. especialmente Kuhn, “Les notions de causalité dans le développement
de la physique™- arfigo em que o autor mosira guee, malgrado se constitua sem fazer
mengdo 4 causa, toda a teoria na fisica {e, num plano mais geral. em todas as préaticas que
caracterizam o dominio da ciéneia) & implicitamente causal Diz ele: “As explicagdes
fisicas elas mesmas s30 peralmente causais, Entretanto, reconhecer isto ¢ confrontar de
novo a subjetividade intrinseca de alguns dos critérios que regulam a nogdo de causa”.
Kuhn,Th.S {1966 p.9).
¥ Segundo Kant, for a pergunta de Hume sobre a causa que desencadeou o impacto que
deu 2o campo da filosofia especulativa a dire¢do configurada pela filosofia critica, Cf
Kant (1783 p.17-18).
¥ Cf Bouveresse (1991 p. 39)
" Percorrer os modos como se fol transformando a concepgdio de relagdo causal,
acompeanhar a histéria de como foi interpretado, negado, rechagado ou afirmado © nexo
causal. de como foi analisada gz natureza, o ¢statuto, as implicacies e formas de
causalidade € mesmo um meio eficaz de situar e demarcar os discursos filos6fico;
cientifico e religioso — que se distinguem pelo desting dado ao problema
_ ' 5




problema sem solugdo, uma fenda’, como diz Lacan, no que seria reinado da
razio e do discurso, anti conceito — ou conceito inanalisavel, impossivel de
racionalizar, que assinala um rasgo nas operagbes simbélicas (sigmificagfo,
referenciagio), perfazendo uma presen.ga tdo incdmoda quanto mexorjvel -
“fantasma impossivel de conjurar do pensamento”.

Como, entdo, com os recursos limitados da psicandlise - seu campo
conceitual aqui indiciando wma praxis - adentrar esta arena de titis em que se
transformou o terreno da interrogago sobre a causalidade?

Esta ¢ a primeira dificuldade desta tese, mas foi também uma das
dificuldades inaugurais de Freud. Para comegar, € preciso superar a distancia
Que separa um campo como a psicanalise de um estudo que deriva e tem sido
largamente explorado na tradi¢do filoséfica ¢ nas discussdes sobre a ciéncia.
Indicar como se articula, na perspectiva psicanalifica, um conjunto de problemas
que esteve reunido sob a rubrica da causa de diversos modos em indmeros
momentos da histéria do pensamento - problemas ligados produgdo, origem,
agentes, e nuin plano mais geral, ao que poderia ser descrito como mbricagéo ¢

cesura entre linguagem e real.

" Que ele chama “beance” em francls, palavia que evoca “béante” (abertura, furo,
orificio}, mas é mais rara, mais literaria: traduzida na edigéio brasileira do Semindrio XI
como “hincia”. A pesquisa realizada por Luiza Ribeiro em documento interno de trabatho
do Tempo Freudiano Assoriagio Psicanalitica revela que até o séc. XTI , era empregada
para designar desejo (aspiragio), que ¢ como aparece no texto de Kant, Profegémenas o
loda metafisica futura, evocado por Lacan neste contexto. Cf Diciondrio Larrousse.
Trésors du Francals — Dicfionnaire de I'ancien francais — Le Moven Age.
*“ Decorre das préprias caracteristicas do campo psicanalitico, como se verd, que qualquer
um que se proponha a discorrer sobre a causalidade ai presente, se veja de alguma forma
lan¢ado no desafio que foi o de Freud em seu tempo e o de Lacan depois. Pois se trata de
um desafio atemporal cwa solugdo. necessariamente parcial e proviséria, convoca e
determina que cada sujeito tenha que passar de novo e em nome proprio pelos mesmos
pontos, as mesmeas dificuldades que os mestres passaram. De certo modo, esta tese ¢ para
15t0.
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Além disso, importa situar, neste contexto, o gue configura uma escolha
de Freud" - intromissio do psicanalista no debate sobre a causa - a partir do
campo psicanalitico; isto €: mostrar como isto deriva de uma perspectiva clinica
que € propria da pratica psicanalitica; clinica que, ao mesmo tempo, esta escotha
funda ¢ instaura como pratica, efetividade. De modo que a articulagdio que
submete a causalidade neste campo tome lugar como algo que resulta da logica

da perspectiva psicanalitica.

No caso da psicanalise, mictalmente ¢ que chama atengdo ¢€ essa escolha
de Freud que pode ser articulada a uma certa insisténcia: o que Jjustifica e
awtoriza Freud em sua trajetdria de construgio e elaboragio do campo pratico e
conceitual da psicanalise a empregar a nogéo de causa — qual o problema que ai
se apiesentou e insistiv levande Freud a escolher sustentar a idéia de
causalidade justamente no terreno da subjetividade, onde ela parece mais
problemitica e dispensavel? Mais ainda, o que teria levado Lacan, anos depois,
em sua retomada de Freud a resituar e revalorizar o problema da causa no

campo psicanalitico?

Por outro lado, se a nogdio de cawsa servia a Freud em sua tentativa de
conceifuar o que ele havia testemunhado ¢ formulado como um funcionamento
outro do sujeite (¢ 0 inconsciente), a prépria experiéncia psicanalitica, na
medida em que envolve enunciagio e ato, nio podia se dizer Por inteiro no texto
freudiano. Nio encontrava parimetros em outras formulagdes ja existentes, ou
40 menos ndo os enconirava sem torgdes. Assim, ¢ forgoso perguntar, quando

Freud fala de causa, quando ele supde uma causalidade - de que conceito se

" Voltaremos, mais adiante neste trabalho, a este caréter do emprego da nogdo de causa
como algo que deriva da clinica mas, nem por isso, configura menos uma escolha de
Freud, escolha gue abre o campo da psicanalise Por ora, basty esclarecer que me refiro
aqui ao fato de que Freud poderia ter articulado sug descoberta/invencio do inconsciente
como um discurso sebre o sujeito, uma filosefia, um sistema filosdfico a mais. E, no

7



trata? Por que torgdes ou distorgdes passou o conceito de causa para articular a
direpdo freudiana de elaboragiio da dimensio inconsciente da subjetividade?
Este acabou constituindo-se o foco principal deste estudo: esclarecer a trajetoria
por que passou o conceifo de causa na sua nscriglc o campo psicanalitico.

Acompanitar como se constitui no campo psicanalitico a nogio de causa
€, de certo modo, acompanhar a trajetéria da propria psicanalise. Observar como
a préxis inventada por Freud realiza - e se realiza -, nesta subversio que unpoe &
nogdo de causa uma rotagdo imposta ao conceito que corresponde e decorre de
seu proprio movimento de, surgindo da ciéncia, da medicina com Charcot, mas
também com Bernheim e outros, demarcar-se na medida em que maugura um
campo novo que eqiiivale a um discurso préprio. Um discurso néo apenas no
sentido de uma nova linguagem conceitual, mas sobretudo no plano de uma
pratica, um modo novo de responder a queixa do sujerto sobre seus males, um
noveo lago soctal.

Para responder a estes interesses, optei por estudar como se formou o
problema da causalidade, sen papel nos avangos ¢ crises da raziio, e considerar:
05 termos em que foi equacionado na psicanalise.

Na perspectiva adotada para este estudo, a nogdo de causa serd tomada
mais como enigma, problema exigindo solucdio, do que propriamente um
conceito definido de antemdo. Razio pela qual as questdes aqui abordadas néo
dizem respeito quer A validade cientifica do emprego do termo causa, quer a
existéncia ou pertinéncia das explicages causais em psmanahse E antes sobre
um ponto mais bisico ou anterior que elas incidem. Em hugar de tomar o
problema da causa como neutro, procura-se retragar a ongem do conceito em

Freud e acompanhar sen desenvolvimento em Lacan para investigar, antes de

entanto, ndo foi esta a sva escolha, mas, sim, fundar uma praxis, um modo de mtervenciio
no mundo.
g



tudo, de que idéia {ou idéias) sobre a causalidade 5¢ trata na obra de Freud e no

prolongamento desta por Lacan.

Mais especificamente, a diregdo que conduz esta retomada da articulagéo
da causalidade nos textos fundadores da psicandlise é tentar apreender de que
modo ¢ para que Freud utiliza a nogiio de cansa e éua afirmacio correlata de um
determinismo subjacente a vida mental. A tentativa € de isolar e indicar o que
estd em jogo na causalidade que Freud formula a cada momento de sua
elaboragdo. Para o que aponta e qual ¢ sua perspectiva de interesse quando
utiliza (explicita ou implicitamente) a nogdo de causa; a que problemas tenta

responder e como.

Estas sio as “questdes ferramentas” — aquelas que agenciam minha
trajetéria pelo texto de Freud, fazendo retroceder sobre ele as questdes (no
senfido de retoma-lo por seu viés) e, por outro lado, buscar a articulagdo do
texto com a pratica psicanalitica - (mica chance, a meu ver, para atingjr a
inteligibilidade do texto de Freud e tentar em alguma medida tocar nas questdes
mais gerais. Pois & somente reartiéulando o texto frendiano a pratica que era a
sua, pratica clinica psicanalitica, pratica que este texto tenta enunciar, que
alguma coisa do que se passa ai com relagdo ao problema da cavsalidade pode

vir a se evidenciar mais consistentemente.

Com 1isto, o que se almeja sobretudo & chegar a trazer alguma
contribuigdc para pensar a questio que permanece ao fundo dessa problematica,
questio sobre a importancia da finglio da causa na constituiclio, definicdo e

delimitagdo de um discurso propriamente psicanalitico em sua praxis.

Este gltimo ponto, alids, tdo primordial quanto intrincado, ¢ o que leva ao
coragio do problema da causa - ao problema da causa como conceito
9




fundamental (por que fundador), signiﬁcante-mestrels, para dar seu MoIDE
psicanalitico - que ndo se explica, ndo se justifica, mas abre um campo, um
campo Novo, impossivel sem ele. Neste sentido, o problema da causa em
psicanélise passa diretamente pela busca ¢ equacionamento da fungéo da causa
pa psicanalise, como a escolha de Freud que estd implicada na pratica da
psicanalise tal como a conhecemos — campo adjacente, porém obliquo, refratado
com relagdio 4 ciéncia e a filosofia.

O que evoca ainda uma outra dificuldade a ser enfrentada peste frabatho,
esta mais determinante, porque mais estreitamente ligada as limitagdes ©
caracteristicas do campo psicanalitico: € que abordar o problema da causalidade
pelo viés da questao clinica que cle representa exige que a gente s¢ atreva — 5¢
arTisque - 4 enunciar qual ¢ a causa de que se trata quando se trata do sujeito. E
isto - que ¢ o gue propde esta tese, exige um salto, urﬁa passagem ao limite —

Freud, como Sganarelle, o experimenta a duras penas.

Médico A forc¢a

Sganarelle € © protagonista de uma peea de Moliere que, por encenar
precisamente O probiema de que ¢ feito o presentc irabalho - embarago do
sujeito com a questac da causa -, inspira e serve de epigrafe a esta introdugdo. A
pega chama-se Le Meédecin Mal gre Lui e ¢ inspirada em varias historietas

B A noglio de significante-mestre (S1) ¢ tematizada por Lacan sobretudo em Seu
Seminario sobre os quatra discursos de 1969-70, intitulado o Avesso da psicandlise .
Designa, no que diz tespaito a0 uso qUE 38 fara da nocio neste trabatho, a palavra como
ato, comando, mposigdo de uma ordem (a partir) do- significante. S8o significantes
mesires, nesta acepgdo, ndo apenas 4 palavra do Outro a partir da qual um sujeito pode vir

_ : 10




medievais que gracejam com o fato de que um efeiio pode SUrgir € se Operar,
quando determinadas circunstdncias estdio presentes - sobretudo se as
circunstincias forem, digamos, de “forca maior™-, de um modo que parece
inexplicavel a principio, mas que envolve sempre afinal o ato de alguém. Mais
do que 1850, a pega, ao tratar de modo bem sarcéstico do episddio da cura
extraordindria de uma jovem que tinha se tomado muda, d4 bem a medida do
labirmto em que se encontra enredado esse “médico i forga” no que toca a
complexa mas inevitivel (quando se trata de operar no real do mal que atinge o
sujerto) pergunta sobre a causa.

Assim se encontra Sganarelle, por obra de uma vinganga de sua mulher®®,
enredado, ao longo do drama, com o problema da cansa. Pois ele; de simples
lenhador, vé-se envolvido num equivoco que o faz ser constrangido pela forca a
ter que assumur, como médico que acreditam que ¢le €, o cuidado de uma
jovem, filha de wm homem importante e poderoso da provincia, que se tornou
subitamente muda. Médicos de toda parte ja tinham esgotado com ela toda sua
ciéncia e nada puderam fazer para alivid-la da mudez — ademais, inexplicdvel.
Agora, era preciso achar um médico em particular, um que “estivesse de posse
de segredos admirdveis”, ¢ querem a todo custo, insistem, exigem que ele
descubra a causa do mal que acometen a jovemn de um golpe, tirando-lhe o uso
da lingua.

Enquanto se di conta da situacfio, & medida que percebe, ja exausio de

apanhar, que ninguém acreditard em seu protesto bem itencionado, em snas

2 constituir-se, como também  conceitos que deram origem a um novo campo de
investigacdo e praticas no real. Voltarei a isto adiante, _

¥ A muther de Sganarelie, espancada por seu marido, tenta se vingar e faz crer a terceiros
que, se espancado violentamente, cle se confessaria médico. Coagido pela forga,
Sganareile “cura” uma faisa muda, devolvendo-lhe o seu amado,
' 11



negativas quanto a seu proprio saber suposto™, Sganarelle esforga-se para
encontrar uma saida. Sentado diante de Lucinde e de sen pai Geronte, ele
disfarga: “Estd ai wma doenga que ndo ¢ tdo desagradivel, imagino que um
homem sensato se acomodaria bem com ela”.Quando objetam que a doenga foi
um acidente que fez recuar, a pedido do noivo, o casamento, marcado para
breve, ele reclama: “Mas quem ¢ este tipo que ndo quer que sua mulher seja
muda? Deus fizesse que minha mulher .padccesse disso, eu a0 menos me
impediria de tentar cura-la’”. Com 1SS0, provoca 0 T1iso em Lucinde,
conquistando sua confianga quando, de fato, nio sabia mais o que fazer.

Abre-se entdo entre eles o campo de um didlogo e Sganarelle tenta:
“Entdo, qual ¢ a questio? O que tens? Que mal sentes?” Lucinde responde por
sinais, tenta se comunicar, mas sua linguagem ¢ ininteligivel — ¢ o seu mal
“Esta ai sua doenga”, diz-the ¢ pai arrebatado ¢, langando-o no primeiro degrau
de um grande precipicio que ele terd que descer ao longo da peca, arremata;
“tornou-se muda sem que até aqui se tenha podido saber a causa™

O mesmo desafio em que é langado Sganarelle tece este trabalho: tratar
da questfio da caunsa tal como ela comparece no campo do sujeito. Sendo a
particularidade aqui, localizar o problema da causalidade tal como € apreendido
¢ articulade no campo do sujeito concebido pela psicandlise. O que se propde
fundamentalmente neste estudo & que hd uma trajetéria da nogfio neste campo:
da nogdo de causa do sinfoma a de causa do desejo, no decorrer da obra de

Freud ¢, posteriormente, na retomada de Freud por Lacan - com o que se indica

* Pena que ndo seja possivel reproduzir aqui cada uma das tiradas adoriveis da verve
ironica de Moliére, mas saliento a0 menos que num certo ponto Sganarelle conclui: “Eles
me fizeram médico malgré mes dents”. “Eu nunca me gabara de ser to sébio; e tode mey
estudo ndo for além do minimo, Nio sei por que esta fantasia thes ocorreu; mas, quando eu
Vi que a toda forga eles queriam que eu fosse médico, eu me resolvi a sé-lo [...].e ndo
podem imaginar até que ponto todo mundo esth disposto a ver-me como um cura”
(“chacun est endiablé i me croire habile homme™) Moliére 1B (1666 pp. 79-80).
*! Moliére J.B. (1666 pp. 65-66), '
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ama torgio ou, cOomo Se disse no inicio, a subvcré%ion pela qual se constitui um
conceito mais propramente psicanalitico de causa.

Quando Freud, buscando 2 etiologia das neuroses - eticlogia que visava a
causa como OTigem, pdo somente a <causa desencadeante, mas a fonte
determinante, a <ausa do sintoma (uma predisposi¢éo, um evento, OTigem
precisa, determinante € determinada) -, topa, por assim dizer, encontra no lugar,
na fungio que € 2 da causa, com 3 fantasia e, portanto, com © desejo
inconsciente do sujeito, implicado naquilo de que ele se queixa, & Por Meio
disso, levado a deduzir a responsabilidade ética que o desejo implica. O que vai
operar um todo um reviramento da nogdo de causa na psicanalise™.

Um conceito de causa 'pr'opriamcnte' psicanalitico s¢ esboga a partir dai
cernindo a causatidade que implica 0 SWeito. Mas este serd um conceito de
causa que abarca mais do gue apenas 4 produglio dos sintomas, que situa ndo
{anto a origem ou 08 fatores desencadeantcs dos males que o acometem, Mas a
posi¢do éuca do sujeito — com 0 que ela carreia de pathos € escolha. Assun, 0
conceito de causa, presente 1o campo psicanalitico, embora possa fer como
origem a causalidade implicada ¢OmoO operador na ciéncia — uma causalidade
esvaziada de sentido, de telos, reduzida a0 minimo que st produz pela
formalizagdo €. sobretudo, NOs 1MPAasSes da fonnalizagﬁo“ —, impOe-se a

psicanalise, principalmente porque incide sobre o sujeito. E incide obrigando a

-

2? Falo em subversdo, COMO aludi no iniclo, parafraseando Lacan, num de seus titulos mais
marcantes — 0 do oscrito de 1960, que € fundador para a psicanalise, «gubversdo do swerto
e dialética do desejo no inconsciente freuds ano”. Cf Lacan,J. (1966) em Escritos.

= () trajeto frendiano, da busca etiolgica ac encontro desconcertante com a fantasia e,
portanto, ¢om O desejo, @ implicagio do syjeito no que The acontece, constitui o objeto
principal dos capitulos 2, 3 € 4 deste estudo ¢ 56 @0 longo destes serd propnamente
EXpOSLO. axgumentado, fundamentado, Por outfo lado, aquile que se chama agui de a
subversfio da causa na psicanalise constitui o objeto principal deste irabalho e & tarefa da

tese como um todo apresentar. = o que SO SeTd possivel com a sequéncia de capitulos que

cera descrita mais adiante. Por ora, atenho-me apenas a snunciar as linhas principais por
onde proponho caminhar. © '
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cada um, mesmo sem recursos de clentista ou filésofo, a mventar uma sohugio
singular ¢ contingente — & a fantasia — para o que do problema da causa resta e
resiste a se medir pelo passo da ciéngia,

Enfim, o que interessa 3 psicanlise nip & apenas a wredutibilidade da
causa as operagdes simbélicas — fonte das discussdes filosoficas sobre o assunto
— mas o fato de que esta abertura impossivel de reduzir que a nogdo de causa
configura retorna sob diversas formas e acossa o sujeito. Neste sentido, a
experiéncia freudiana com a problematica da causa conduz a constatagio de que
0 problema ontolégico que a ciéncia tem que excluir para se constituir retorna
CoOmo questdo no plano do sujeito, abrindg e tornando necessario o campo
proprio da psicandlise.

A psicandlise, ao se constituir como discurso, nic¢ pede ignorar a
incidéncia da causa e deve retomar sua fungdo para introduzir ai o campo do
sujeito — este cuja exclusio, justamente, fundaria a ciéncia como discurso
autdénomo ¢ impessoal. Todavia, a vinculagfio do sujeito a fungiio da causa opera
um redimensionamento da questio ontoldgica - insohivel - em questdo ética®:
se ndo podemos definir de uma vez por todas e a priori 0 que ¢ a causa para o
sujeito, 1sso ndo exime cada um  de comparecer e respender coma puder, a cada

caso, a questdo sobre a causa.

De sua posigdo, o bufio Sganarelle esgrima - por troga de Moliére, que o
faz dangar um verdadeiro minueto - enqulanto tenta se livrar do caso de
Lucinde. Como o pressionam demais, o pobre tem quc examinar a moga. Mas
porque ndo faz idéia do que procurar, acaba por tomar-lhe o pulso e depois,

como todos aguardam sua palavra, gagueja: “Ai estd, um pulso que diz.., que

¥ Voltarei a tudo isto nos capitulos 1 e 4, adiante.
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sua filha ¢ muda”. Os ouvintes reagem entusiasticamente: “Sim, sim, senhor, ¢
este 0 seu mal, o senhor o enconirou de primeiral”, diz o pai. E neste ponto,
Moliére, critico mordaz da medicina, intervém colocando a questdo — uma dos
mais elogiientes entre as que aparecem reunidas sob a espada da causa na
histéria do pensamento - da causa como origem. E isso por intermédio do pai
aflitissimo, embora encantado com o saber do médico IMpostor, que quer mais:
“Sim, sim, mas eu queria mesmo, senhar, & que pudesse dizer-me de onde isso
provém”.

Sganarelle entfo tem que virar-sc mais uma vez — e revirar a questio —
dizendo: “Nada mais facil! Isso vem de que ela perdeu a fala”. Mas Geronte nio
pode contentar-se com isto: “Muito bem. Mas a causa, por favor, o que faz com -
que ela tenha perdido a fala?”. E a pergunta do pai trazendo A baila o problema
infindivel, objeto de controvérsia desde Aristoteles, da causa como agente —
enquanto o falso esculapio, tenta recorrer a antoridade que The imputam: “Todos
0s nossos melhores autores the dirdo que é o mmpedimento da agdo de sua
lingua™.

E assim segue Sganarelle debatendo-se com a questio que a doenga da
moga lhe coloca, esforgando para esquivar-se da causa, da urgéncia da questdo
sobre a causa, recorrendo aos mais diversos expedientes, aludindo inclusive aos
diversos modos de solugio que apresentaram filésofos e pensadores sobre o
problema da causa — uma ladainha que Moligre torna hilariante, mas que se
estende desde Aristoteles e Hip()crate_s.

Realmente, quando se trata da causa alguém pode perder-se numa
nebulosa de argumentos, esgrimar indefinidamente. Como o coloca Lacan, de
passagem, no Seminario XI, quando se trata da fungio da causa entra-se num

terreno que, “do ponto de vista da critica fitosofica, ndo vai sem evocar um

% Freire, A.B.(1997) o aponta. _
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mundo de referéncias, o bastante para fazer qualquer um hesitar diante delas™®.
Néo ha satda por ai para Sganarelle diante do pai que the roga. F entiio gue o
caustico autor, constréi para o herdi, um desfecho que Impressiona pela precisio
de figuragio do que esta em jogo no campo do sujeito. Sganarelle sé encontrard
uma solugdo com relagio & causa - nio Ihe bastando a ladainha, a discussio no
plano dos argumentos e do saber, cabe entretanto ao médico 4 forga Sganarelle
manter uma certa pesigio.

Sganarelle, se ndo possui nenhuma especial qualificagdo para estar onde
foi colocado, se ¢ malgrado ele mesmo, a forga, que o colocam num dado fupar
onde seu saber € suposto ¢ lhe creditam confianca; € por forga assim mesmo, de

sua posigdo ¢ de manter essa posigao (suporta-la mesmo sem se confundir com

‘ela), que ele acaba descobrindo, como um achado, a causa do mal que acomete

Lucinde. Pois Leandre - o jovem por quem Lucinde estd apaixonada, mas a
quem seu pai se opde por questdes de dinheiro -, sem saber a guem mais
Tecorrer, vem procura-lo para tentar reencontrar a amada. revelando neste passo
- achado final da pega - que o mal de Lucinde tem sua verdadeira causa no
amor.,

E eis como Moli¢re nos mostra, cento ¢ cingiienta anos antes que Freud
por ai se aventurasse, que a causa sempre foi, no que concerne ao sujeito,
engasgo, fisgada, mcidéncia real do desejo.

Quando se trata do sujeito, comenta Lacan, aludindo Justamente & blagne
da peca de Moli¢re, “[...] ndo cabe encontrar, num caso, o trago diferencial da
teoria e explicar com ele por que sua filha ¢ muda — pois, o de que se trata é de
fazg-ia falar e este efeito procede de um tipo de intervengdo que ndo tem relagio

com a referéncia ao traco diferencial”®’. E ainda, jogando com a ambigiiidade de

* O estudo de como se formou o problema da causalidade sera objeto do capitulo 1,
adiante, '
* Lacan,J. (1964ap. 20) — grifos do autor.
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leituras entre a moga da pega de Moliére ¢ a causa — a fenda, a hidncia existente
na fungio da causa para o pensamento -, Lacan indica a finica alternativa para o
psicanalista: “A andlise consiste justamente em fazé-la falar, de modo que
poderiamos dizer que ela se resume, em 0ltimo termo, na suspensio do

mutismo™,

Molicte mostra muito bem que, em termos de saber, de cada fraco
diferencial das teorias, tudo o que Sganarelle pudesse dizer sobre o que est4 ali
em fungdio de causa do mutismo da moga ¢ estéril, imatil, senfo insano.
Qualquer um que se ponha a discorrer, especular sobre o que estd acontecendo
ali ndo podera sendo equivocar-se, & o minimo, ou expor-se ao ridiculo (ainda
que conte com .ouvintes embevecidos). O que cabe ao analista-Sganarelle ¢ -
sustentar a questio sobre a causa e fazé-la falar, deixa-la agir. Manter aberta a
higncia caracteristica da fungdio da causa, pois “nessa hidncia alguma coisa
acontece”™”,

A psicandlise ndo pode se livear da causa. E por que nio pode se livrar,
Freud tratou de fazé-lz falar - mas ai se deparou com o corte que isto representa.
Na discussdo do caso clinico de Friulein Elizabeth von R., o gquinto dos cinco
publicados em Estndos Sobre Histera (1895), depois de escrever “Eis aqui
portanto, a infeliz histéria dessa moga orgulhosa que queria amor”, frase com a
quat ele comeca finalmente a poder elucidar o que “por muito tempo™, nas suas
proprias palavras, “fora incapaz de apreender” - isto & “a conexio entre os fatos
de sua doenga ¢ os sintomas reais, que, ndo obstante, devem ter sido causados

por aquele conjunto de experiéneias™ -, Freud se queixa;

Nem sempre¢ fui psicoterapeuta. Como  outros
- meuropatolagistas, fui preparado para empregar diagndsticos

®Lacan J {1964a p. 20).
* Lacan,J. (1964 p. 30). _
17



locais e eletroprognose ¢ ainda me surpreende que as
histérias [casos] clinicas por mim descritas parecam
romances de folhetim e que delas esteja ausente, por assim
dizer, o selo de seriedade que o cientifico leva estampado.
Por este fato, tenho que me consolar dizendo que o
responsavel por este resultado é a natureza mesma do
assunto, mats que alguma predilegiio minha. O fato é que o
diagnostico local e as reagdes elétricas ndo levam a parte
alguma no estudo da histeria.(Freud, S.1893-95 p. 174).

Enunciar a causa que opera no plano do snjeite pde Freed em contendas
de pega de Moliere. Como Sganarelle, o psicanalista, diante do problema da
causa ¢ medico “a forga”. Nao pode ignorar sua incidéncia e nem, tampouco,
dizer algo de avalizado sem que haja nisto corte, forcamento, tor¢do, subversio
da nogio. o o ST o

N&o ¢ por ter escolhido a carreira médica ¢ se preparado para ¢la que
Freud estard mais livre de constrangimento do que Sganarelle para falar da
causa que acomete o sujerto. Em ambos, a mesma dificuldade de formulagdo:
embarago de contar apenas com os termos do discurso cientifico (e aquele de
sua época) para cernir algo que, por definicdo, é avesso, escapa a este discurso.

O que Freud é levado a articular é algo bem diferente do que, por
exemplo, o procedimento de uma anamnese poderia dar acesso. Algo que tem
mais a formulagdo de wm paradoxo, um “quebra-cabegas chinés” como ele o
chama®, que ele tenta encaixar, sem nunca conseguir muito bem. Uma leitura
atenta do texto de Freud nos mostra em imiimeros momentos sua hesitagiio em
relagBo a este constrangimento do discurso a que estava submetido € que o
obrigava as vezes & explanagio sob forma de narrativa, folhetinesca como ele a

qualifica, para tentar transmitir algo do que se passara em cada analise quanto

3 Veremos adiante no capitulo 3 deste estudo.
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a0 que estava operando em fungdo de causa para aquele sujeito’’. Seu texto
parece esgarcado entre o desejo do narrador-médico™? de levar a histéria até um
termo satisfatono ¢ a resisténcia - dos elementos intrinsecos 3 propria situagio
da analise e teoria psicanalitica ela mesma - a um relato do tipo tradicional. Essa
divisdio €, em parte, revelada pelas digressdes, parénteses, e imimeras nofas que
impedem que a histéria seja dita de maneira simplesmente linear, por um
narrador supostamente neutro da ciéncia que desapareceria graciosamente. Em
vez disto, no texto de Freud, o cientista cede lugar ao analista mas resulta dessa
tensdo, deste esgarcamento interior do texto, que o saber que se trata de fazer
avangar (saber do psicanalista, da psicandlise) fica de saida, para o leitor do
texto, minado, sob suspeita - ¢ Freud ele mesmo. parece gaguejar, vexado,
engasgado com o que tem a dizer.

“A verdadeira causa € o amor”, diz Moliére, a causa & para o sujeito seu
apego, © que o constrange e impulsiona, em suas escolhas ordingrias,
insignificantes ou decisivas, nos pequenos conflitos, nas migathazinhas de que &
feita nossa vida - fiapos a que nos apegamos e que constituem para nés, de um
modo ou de outro, os verdadeiros determinantes. Eis a dimensdo menos nobre
da causa, a que fica fora das discussdes cientificas, filoséficas, e que cabe a
psicanalise tratar.

No Seminario X, A4 Angistia (1962-63), Lacan adverte® que o

psicanalista “niio pode ignorar que ha algo que fica em tomo da funcie da

' Em “Miss Lucy R” por ex., outro caso do mesmo Fstudos.. (1895a) -, Freud se vé
discorrendo sobre o “cheiro de pudim queimado” que fazia ¢ sintoma e, a0 mesmo tempo,
fornecia toda a chave para a compreenséo do conflito no qual estava envolvida a paciente -
e do qual seus sintomas eram o indicador e os substifutos. _
%2 “Um analistz que ndo escuta somente o sujelto ali deitado sobre o divd, mas também o
syeito dividido que € ele mesmo, que estd atento aos movimentos do sey desejo tanto
quanto aos de seu paciente”. Cf a este respetto o interessanie artigo de Porter,12.(1986
p.3).
* Lacan,J. (1962-63 ligiio de 16/01/63).
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causa”, de que € muito pouco dizer que é incognoscivel, para remeter i famosa
solugdo encontrada por Kant para circunscrever a questiio do real, da “coisa em
si”, na Critica da Razdo Pura. Como nos mostra a encrenca em que se encontra
Sganarelle, 2 causa € muito mais (ou menos, tanto faz) que incognoscivel. A
causa, neste sentido, como o reconhece 0 proprio Kant, num escrito anterior,
nfo € apenas incognoscivel, é anti conceitual (O que é o amor?).

A causa €, portanto, no que ela concerne o campo do sujeito, anti
concelto; € o limite do conceito ou,- como dira Lacan'%, 0 que s€ encontra no

limite do Unbewusste - Unbegriff. Inconceito.

Passagem ao limite

“A wverdadeira causa ¢ o amor” - a metafora de Moliére resume o
tmpasse da psicandlise com a causa. Como dar conta disto? Como formuli-lo de
forma eficaz ¢ precisa, operacional? Em uma palavra: como fazer passar ao
conceito esta ordem de coisas?

A causa operando para o sujeito, Moliere o mostra a perfeigio, ¢, ao
mesmo tempo, ordmaria, 6bvia, banal — e cortante. Se é articulavel no discurso
— scmpre em instdncias provisdrias —, o € somente no tempo (imprevisivel) e
risco (ato) do sujeito. A causa ... “como um achado”, essa é a experiéncia numa

analise, onde o que estd na fungdo de causa s6 emerge de imprevisto, aparece

* Cf. Kant,L. (1763 p. 59-60)

** Lacan comenta os termos negativos com que Freud vai se reporiar a causa € ao proprio
Inconsciente como Unbegriff (conceitos do Un - negagiio, da falta, In-conceitos), ligados
a0 Unbrewusste (inconsciente). Cf Lacan. J.(1964a p. 30) Entenda o Limite a que ele alude
ai como confim, {ronteira, mas também como indicador do Unbewusste (do Un) na propria
articulagdo significante da linguagem.
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quase tarde demais, quando ji ndo sc pode esperar. “Um achado”, diz Lacan,
isto ¢: 0 que ndo se pode antecipar ou atingir sem ato.

No que toca o sujeito, a funcdo da causa ndo se explicita fora da
experiéncia do sujeito com o inconsciente - “aquilo pelo que ele se sente
ultrapassado™®. Nao pode elucidar-se por si, nem oferecer (ou oferecer-se
como) evidéncia, ndo se di a conhecer como categoria e nem se pode aplica-la
pelo entendimento. Contingente, os vocabuldrios, os compéndios, os estudos
epistemologicos ndo podem conté-la’’. Trata-se de uma causalidade que
somente s¢ explicita caso a caso e “nachtraglich”, “aprés coup”, apés todo um
processo de analise, um percurso longo, cheio de circunvolugdes, que mais se
afina ao sonhe e ao solildquio que & descrigio ¢ explanagdo. bem ordenada de
argumentos e razdes. |

Numa psicanalise, a causa € o que advém. Sua incidéncia para o sujeito
nfio vem da representagdo que se possa fazer dela (ndio se trata de dizer ao
sujeito o que ela €, € preciso manejar com ela) € nem tampouco de alguma
realidade ontologica (de ser a causa um referente). Vem da forga de sua deriva,
do fato de que, 0 que causa o desejo do sujeito ndo se deixa assimilar, mantendo
uma tensdo que suscita todo tipo de tentativas de lidar com isso. Na pratica
analitica, a fungdo da causa € um lmmar - que se atinge quando certas condigdes
estdo presentes e o sujeito se pode langar no incerto de sua conclusio. Ao prego,
porém, de nio poder sustentd-la sem tropego, sem ato, divisio. E al que a
presenca do psicanalista ¢ irredutivel, como o coloca ainda uma vez acan,

3R
como “testemunho desta perda™ ™",

% Lacan.J {1964a p.30).

*7 Nidp ha verbetes sobre a nogdo de causa formulada no campo psicanalitico, nem nos

dicionarios filoséficos, nem nos de psicanilise.

* Lacan.l. (1964a p. 122} E curtoso, existe na fisica, por exemplo, uma codificagdo, ou,

s¢ preferimos, uma lei que governa todos os fendmenos nafurais conhecidos — a lei da

conservagdc da energia Trata-se de uma 1déia extremamente abstrata, por ser um principio
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Para Freud por outro lado, abordar o que ¢ fundamentalmente fenda, o
que € descontinvidade era também o problema com o inconsciente: como
aborda-lo sem reifici-lo, sem reverter sua negatividade operante numa
positividade apreensivel? Neste sentido, enfrentar a dificuldade que coloca o
problema da causa era 0 mesmo que (era talvez um modo de) tentar articular o
inconsciente em sua estrutura lacunar - por isso, o movimento freudiano
reintroduz, na psicandlise, a questio da causa. A medida em que avanga, Freud
tenta criar um arcabougo (¢ o que ele chama “aparelho psiquico™) que possa
cerntr, apreender, evidenctar, materializar algo desta dimensdo da existéneia dos

sujeitos a que ele tinha tido acesso. Das entrelinhas deste esforgo para

conceifuar o campo do inconsciente, podemos depreender toda uma intrincada

no¢do de causalidade, extrair e analisar seus elementos — é do que se ocupa a
primeira parte desta tese. Ver-se-4 como Freud encontra, em sua busca
etiologica, com algo que concerne 4 causa dos smiomas, mas que se apresenta
na forma de (e apresenta) um descompasso entre a causa ¢ o que ela afeta.

O que Freud formula ¢ uma causa ineficiente - ndo se pode explicar nada
com ¢la - ao contrario ela ¢ que demanda explicagiio: desconhecida e, por outro
lado, intimamente relacionada a experiéncia vivida do sujeito; muda a principio,
(silenciosa num primeiro momento), adquire no entanto eficiéncia patolégica

num segundo tempo, o que inclui um destempo (é o a posteriori), salto talvez

matematico; nio ¢ a descricio de um mecanismo ou de algo concreto; & apenas o fato
esttanho de que podemos calcular certo miimero ¢, quando terminamos de observar a
natureza em suas peripecias e caleulamos o ndmero de novo, ele é o mesmo. Porém, no
corpo conceitual da fisica, isso ¢ um axioma, vale dizer: a fisica, como discurso, como
pratica, Incorpora em seu conjunto de ennnciados a enunciagdo que a produziu — nimguém
mais precisa refazer o achado que transformou & conservagao de energia em axtoma, pma
vez que este achado & assimilado como lei expressa num algoritmo, uma formula
complexa de uma quantidade que tem que ser caleulada ¢ que sempre permanece idéntica
em sua sitwagdo, Mas aqui, quando se trata nfo da lei, mas da causa - o que dizer ao pai
aflito? Contar-the os achados freudianos sobre o funcionamento do sujeito ndo vai acalma-
lo. Sobre a fisica, Cf Feynman,R. {1995) ¢ também do mesmo brilhante awtor (1965)
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impensavel, passagem “mal feita” (hidncia, buraco) entre a causa e sen efeito,
desproporgao. Hé algo ai que faz obsticulo ac pensamento, & conceituacio, a
demonstragdo.

A causalidade descrita na psicanalise pode nos atingir ainda hoje, com
um estranhamento semelhante ao que atingiu Hume ou Kant quando se propds o
problema da causa — hd um descompasso: o efeito nia esti contido na causa, a
conseqiiéncia n&o estd contida no principio. E impossivel compreender, a
principio, qual é a relagido da causa com o efeito. Ha al go af que faz obstaculo 4
razio, que ndo se deixa reduzir, por exemplo, ao funcionamento em termos de
identidade ou contradigio™,

Porém, a solugdo freudiana perante o problema da causa - solugio
original que advém em fungdo da perspectiva de interesse que € a de Freud, uma
perspectiva clinica, operatoria - consiste em afirmar o que encontrou. A
psicanalise, pode-se dizer, ¢ justamente a explicitacio deste embarago (que a
causa sempre foi) como limite, impossibilidade de saber - através do que se
atinge nfo s6 o inconsciente como o desejo numa instancia decisiva,

No auge do impasse com a causa, o esforco de Freud criou toda uma
gama de nogdes que marcaram nosso século modificando nossa visio das
coisas. Seu embarago € o constrangimento com a questio da causa sinalizam,
ndo uma ineficiéncia, mas, antes, sio indice de um Campo Novo, BIM campo
fundado sobre outros conceitos fundamentais que aquele a partir dos quais a
filosofia € a ciéncia vém falar, campo que se abre no discurso e para ¢ sujeito -
a psicandlise. (E como intuiu Moliére ao dizer sobre o médico & forga: “o emro se
espalhou , agora v8m procura-lo pessoas de todos os lados - ¢ o pagam por

1ss0! 1),

*® S40 algumas das expressées de Kant no Iinsaio para miroduziv em Jfilosofia o conceito
de grandeza negativa (1763). : : : -
" Moliére. J.B. (1666 p. 80)




Mas a causa que Freud articula mido & a nossa, do senso comum,
aristotélicos que somos todos, A causa de que se trata aqui — que o diga Lucinde
- ¢ incidéncia real do desejo. E Leandre, o amor — objeto perdido em Freud,
mpossivel em Lacan, ou Lucinde, em torno de quem giram as agdes. £ da
ordem de um objeto que se produz na articulagdo, no funcionamento “da
maquina formal” da linguagem, que vem com o significante (¢ de lei), objeto
denominado a, que Lacan propde como o que causa o desejo. Objeto que
entreterd uma complexa relagio ~ pasme! ~ com o corpo, nos diversos niveis da
experiéncia corporal onde se produz o corte que funda o objeto como perdido.
Perdido, como diz Lacan, como parte de nés mesmos, “parie de nossa carne que
resta necessariamente presa na maquina formal™!,

Tudo isso enfim, s3o pontos que caberi ao proprio desenvolvimento da
tese abordar e elucidar, mas, por ora, ¢ preciso ressaltar, ainda que n#o possa de
imediato desenvolvé-lo, o cardter desconcertante, a estranheza do dominio onde
recai a nogdo de causa para a psicanalise. O que s¢ encontra no limite do
discurso freadiano sobre a causa, o que este discurso suscita e enconira, se a
gente ndo se desvia, € o limite do discurso. Neste sentido pode-se dizer que a
causa que Freud articula ¢ realmente o limite, o confim do territério e do
discurso analitico (“limite do Unbewusste™). Ponto onde o dialogo com outros
campos se torna mais ingrato, onde a psicanélise se demarca, se diferencia, onde
mais radicalmente ¢la se separa do campo da ciéncia ¢ da filosofia.

Talvez por estar submetido a este mmpasse, Freud declare vez poT outra,
uma mpoténcia em solucionar o problema da articulagde fommal da causa,
remetendo 4 experiéncia psicanalitica a um indemonstravel (ou pelo menos um

“além do demonstravel”) na via do discurso®. H4 muito o que discufir sobre

* Lacan,). (1962-63) 16/01/63.
* Sao deste teor afirmagdes encontradas em varies passagens de obras como “A
Interpretagfio dos Sonhos™ (1900a), “Recordar, repetir, elaborar” (1914b) e principalmente,
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este indemonstravel vindo de um homem que esteve sempre em adjacéncia com
0 campo da ciéncia - toda a primeira parte deste trabalho trata disso —, mas ¢
que importa avangar desde j4 & que este ¢ um impasse de Freud. Seu ponto de
chegada com a questo da causa e, assim o vejo, algo de que ele nio pdde, nio
teve certamente os recursos necessarios para tirar todas as consequéncias (passar
ao limite).

S¢ por um lado Freud dey o passo — decisivo — de introduzir (ou
remanejar) e desenvolver a problematica da causa no campo do sujeito, abrindo
0 campo da psicandlise ¢ dando a ela uma dimensio operatoria, foi Lacan, por
Sua vez, quem esteve, como ele mesmo diz, em sua €poca, em posicdo de
introduzir no dominio da causa a lei do significante, revirando a- nogdo,
promovendo seu aproveitamento na psicandlise e incitando i sua revalorizagéo
como problema, ndo do campo da objetividade, mas da objetalidade - que diz
respeifo a0 corte que o significante efetua e conceme a0 pathos deste corte para
Q sujerto.

A partir de sua abordagem do conceito de inconsciente por sua estrutura
de linguagem, entiio, ao limite do discurso, encontrado por Freud em sua
tentativa de formular o Unbewusste, Lacan pode Proper — ¢ este trabalho faz uso
disto em sua retomada da causa — um operador: a idéia do conceito como o que

e atinge num salto, numa aproximagdo que ele compara iquela que impde
como forma o calculo infinitesimal4? (que s6 € possivel pelo significante). No
limite - Unbegriff -, diz Lacan: “Nfio o n3o conceito [algum inefavel] mas o

conceito da faka™34

“Andlise terminavel e interminavel” (1937) — voltarei a isto em toda a primeira parte do
presente trabalho”.
3 Lacan,). (19642 p.25).
44 Lacan,J. (1964a p.. 30)
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Entdo, serd preciso ainda mostrar, ao longe deste estudo, como esta
reviravolta que conduz da nogdo de causa do sintoma 3 causa do desejo se
articula a uma outra passagem: da causa como indemonstrivel em Freud -
indemonstravel que indicia a formulacdo frendiana deste fimite que a causa
oferece a apreensdo conceitual ¢ cuja formulagdo acarreta para Freud o impasse
clinico da anilise come infinita o intermindvel - 4 causa cotno conceito limite
— que implica e requer o salto do sujeito, passagem ao limite que sé é possivel
pelo giro introduzido por Lacan, que articula a fungdo da causa o significante,

como ele diz, como lej.

Para chegar a argumenta-lo, este trabalho organiza-se da seguinte
maneira: em primeiro lugar, para que se compreenda o sentido do que estou
chamando subversdo, reviravolta que a concepgdo psicanalitica imp8e ao
problema da causa, ¢ preciso analisar 0s termos em gue este probiema tem sido
colocado em diversos dmbitos ¢ segundo diferentes perspectivas de interesse. O
material necessario a esta analise sera buscado na histéria da formagédo do
problema da causalidade na filosofia classica que se revelara ser o campo onde
se afrontam uma tradigio metafisica e os dados da ciéncia modemna. A este
conflito de base vém se acrescentar diversos antagonismos entre racionalistas e
empiristas, de um lado, cépticos e outras correntes ainda configurando wma
variedade de aproximagBes ¢ abordagens que vdo desaguar, como mostra
Coutinho (1993°), num desdobramento em termos das posi¢des que representam
as visGes alternativas de cientificidade dominantes no guadro contemporineo
(objetivista e pragmatica).

Para indicar as coordenadas em que o embate de Freud e Lacan, com a
causa, val se passar, este trabalho 1 mzcla-se por este “Um fantasmd mmpossivel de

conjurar do pensamento” — cap1tulo que estuda a formagao do problema da
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causalidade na filosofia ¢ no surgimento da cidneia moderna examinando as
solugdes propostas em diversos MOMmeEntos ¢ marcos destes campos.

Este capitule serve de introdugdio 3 primeira parte do trabalho onde se
acompanha Freud em sua abordagem do problema da causalidade em
psicandlise, inicialmente pela via da etiologia (reduciio da causa a origem) e
progressivamente afastando-se desta concepedo 4 medida em que ficava clare a
dimensdo da causa como efetividade avessa & conceituagdo, quica
indemonstravel, onde se situa a causa como problema para Freud.

Sera entdo objeto dos capitulos 2, 3 e 4 deste estudo examinar como
Freud chega a comprometer-se com 2 problematica da causa a partir de seu
interesse em estabelecer a eticlogia das neuroses - através do trajeto freudiano
que vai da busca etiolégica até o encontro desconcertante com a fantasia (e,
portanto, com o desejo, 2 implicagiio do sujeito no que lhe acontece). O quarto
capitulo abrange ainda uma discusséic sobre a idéia freudiana da presenga de um
indemonstravel na experiéncia psicanalitica e tenta examinar as conseqiténcias
desta formulagfio para a pratica e a teoria psicanaliticas, analisando sobretudo
como, a concepcdo da causa como indemonstravel corresponde o impasse
freudiano da analise infinita ou interminavel,

Por esta via, tomo Lacan no capitulos 5 e 6 para examinar a revalorizagio
que ¢le faz da nogdo de causa a partir de sua abordagem do inconsciente pela
via da hinguagem, ou, mais exatamente, da sua concepgio da linguagem (como
incidéncia/eficacia do significante e portanto de incompletude, abismo na
representaciio, batimento, escangiio). Discute-se af as passagens nas quais Lacan
situa a causa como um problema a ser tematizado pelo psicanalista — sem o que
permaneceriam misteriosas as relagbes do sujeito ao significante (cuja relagio
de subordinagio a causa testemunha) — 2 causa af dizendo respeito ndo somente
a nogdo, mas sobretudo ao problema, & abertura (hidncia) que Lacan chega a

identificar ao conceito freudiano de inconsciente. Veremos como Lacan faz para
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conceber este objeto causa do desejo (objeto a) a partir dos objetos da pulsio -
introduzindo na abertura caracteristica da fung¢io da causa a lei do significante -
de modo a analisar qual foi, e para o' que aponta, este giro a mais e finalmente,
indicar que 0 que muda ai nio sio os objetos em si, mas a propria nogdo de
causa.

Este giro conceital, que vai resituar o problema revelando sua incidéncia
para o sujeito e revirar a nogdo de causa, subverts-la - na medida em que retira a
no¢do de causa do cemitério onde ela descansava confinada como um problema
do conhecimento (dominio da objetividade), para reintroduzi-la no terreno da
objetalidade (que funciona como limite para o conceito) - estad, assim o
proponho, na rearticulagio que Lacan faz do problema da causa ao significante
como lei, ¢ na idéia, possibilidade de um conceito limite, 'que, embora ndo
mencionada explicitamente por Lacan, pode ser, entretanto, inferida ou cunhada
a partir de todo o seu ensino.

Este conceito-limite que a causa configura, com o que se pode reformular
O proprio impasse frendiano, na medida em que cle possa ser oposto, como
operador, ao limite do discurso - eis o que tenfo correlacionar e confrapor ao
indemonstravel de Freud.

Dando voz e relevo aos textos e estilos de Freud e Lacan® — os quais

procurel acompanhar, ressaltar, evidenciar em seus diferentes matizes — almejei

* Adotei, no que concerne 3 obra de Freud, a Bdicdo Standard Brasileira publicada pela
editora Imago (ESB). Entretanto Sempre que possivel confrontei a tradugio brasileira
aquela feita direta do alemio das Obras Completas publicada pela Amorrortu Editores,
Buenos Aires. Apenas quando haviam diferengas muito significativas entre as tradugdes,
optet por citar & partir da edigéio argentina (aqui designada A%). Quanto as obras de Lacan,
dei preferéncia, pela dificuldade de traduzir este autor, 2 edigio brasileira dos Seminarios
e Escritos, sempre que possivel e a partir da comparagio com o oniginal francés. Traduzi
eu mesma, do francés original, as passagens ciiadas dos Semindrios inéditos, Quanto aos
outros autores adotel ora as traductes brasileiras existentes, ora as edigdes francesas, mas
apresenter todas as citacdes em portuguds, per uma questio de fluéneia da eXposicio,
Tanto na bibliografia quanto na corpo do texto as obras estio referidas 3 data original de
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psicanalise, mteresse na genealogia do conceito de cansa em psicanalise, quanto

para aquele, naoc necessariamente ittrinseco 3 psicanalise, desejo de refletir

sobre a questde da causa & huz de suas implicagGes para o sujeito,

publicacdo A edigfo efetivamente. consultada, quando ndio coincide com g original,
mencionada ao final de cada obra na bibliografia. :
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Um fantasma impossivel de conjurar do pensamento

Mas continua a ser um engodo supor uma harmonia f..]e
mascarar a contundéncia de uma funciio de falta com a
questdo do lugar que ela pode assumir numa cadeia causal,
Ora, longe de pensarmos em eliming-la, essa funcio parece-
n0$ Ser a origem mesma da noese causalista, a ponto de
confundi-la com sua passagem ao real. (LacanJ. 1966b

p.74).

Pensar a cansalidade nfio ¢ tarefa simples. Percorrendo minimamente a
Iiteratura ﬁloséf_ica_ sobre o assunto vé-se que ha inameros modos de se colocar
este problema, cada um com um certo mimero de implicagdes e conseqiiéncias
peculiares, ¢ todos deixando de alguma maneira um resto que incita a retoma-lo.
Dz causalidade se pode talves dizer que sua principal funcdio na histéria do

* bensamento filosofico ¢ sobreviver - articular ha dojs mil anos um problema
sem solucido.

A causa estd em pauta, a cada discurso, Esta em jogo, como uma das

nogles centrais no cruzamento dos problemas fisicos e metafisicos, a ser

reformulada ou superada, dissolvida como problema ou afirmada, criticada,

denunciada ou agenciada, A cada ves que se tenta redefini-la escolhe-se uma

direcdo e ela ressurge por outra como problema exigindo uma nova solugo. Sua

poténcia, nesta perspectiva, parece ser a de marcar uma limitagdo no saber - o
| ndo ¢ seu avanco.

Na tentativa de sttuar o problema da causalidade na psicandlise no

panorama maior do pensamento sobre g causalidade, encontrei-me na incémoda

posi¢do de fter que tentar encaminhar uma discussdo a partir de varias

. perspectivas que as leituras me foram sugerimdo ¢ sem poder oferccer, neste
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contexto, um corpo de documentacdo (em nivel de referéneias, demonstracdes,
contextualizages, etc.) que pudesse abranger cada uma das inimeras catedrais
erigidas em tormo do problema da causa, de alpuma forma implicadas nos
comentarios que devo fazer. Assim, ap0s lutar com a histéria da filosofia e das
ciéncias - as quais nio me foi possivel reduzir ao ambito deste trabalho - s
poderel neste contexto dar algumas indicacBes sobre estas contribuigtes e a
forma como men trabalho se encontra com ejag relacionado.

Entretanto, tendo que fazer uma escolha, optei por avancar wma
discussio, confiando nas palavras de Alqui¢l, que declara que as idéias, apesar
de sempre referidas a um sistema filosofico em particular, tm como tais, um
devir ¢ passam, ao se transformar, de sistema em sistema. Priorizei de todo
modo, retragar o panorama da discussio sobre a causalidade, tal cdriw cle teria
se apresentado a Frend e é tematizado explicitamente por Lacan; divisando ao
Nenos 0s Marcos mais importantes do desenvolvimento da questdo, na filosofia
classica, constitutiva da problematizago psicanalitica da nogio de causa. Devo
entretanto me contentar com isto para estabelecer 20 menos uma base para
discussiio e contextualizagio deste trabalho.

Por outro Iado, se o fago em circunstincias tio desfavoraveis — nfio sendo
especialista na area — devo registrar que aqui ndo apresento mais qﬁe
observagdes parciais. No duplo sentido, de ndo pretenderem abranger um todo e
de serem nomeadamente orientadas pela perspectiva que forjer na leitura de
Freud e Lacan. Ndo se gata portanto, neste comentario inicial em particular,
mas estendendo-se a todo o trabalho, de uma comparagio entre o discurso
filostfico e a psicandlise (coisa que ndo possuo competéncia para fazer e nem
Julgo proveitoso); mas apenas de uma interrogagido - feita a partir do que a
leitura de Freud e Lacan, gquanto a causalidade, sugere e deixa entrever - da

perspectiva pela qual o problema da causalidade tem sido enfocado no campo da



filosofia ¢ da ciéncia. Isto implica dizer, que no ambito deste trabalho o discurso
ftlosofico nio mterrogs a psicandlise, a nio ser indiretamente — selecionando o
ortentando 2 retomady que faco de Freud neste contexto — o que, acredito,
permitiria um enquadramento diverso desta discussdo.

Entretanto, sendo as coisag como s40 € visto que minhg perspectiva nfio
pode ser outra sendo a gue €, arrisco um comentario sobre o modo como o
problema da causa foj equacionado e resolvido de diversas maneiras, no
interesse de aprender com isto, algo sobre as implicagdes que carreiam estas

diferentes perspectivas.

Celeuma

A nogio de causa tem sido redefinida a partir de diversas posigdes e
diferentes perspectivas de interesse, E por outro lado essas redefinigiies (que
constituem as diversas concepgdes de causalidade) tém sido elas mesmas objeto
da filosofia - objeto constituido de diferentes maneiras e a partir, igualmente, de
diversas perspectivas conceituais e de interesse.

Percorrendo a literatura, percebi que nos vérios modos de colocar o
problema da causalidade, a divisio e literal separagio cfetuada por Kant no
periodo critico entre causalidade ontolagica e causalidade como problema
refenndo exclusivamente g0 registro do conhecimento (causalidade cientifica)
persiste ainda hoje, de algum modo intocada A dimensdo ontologica envolvida
na causalidade - a causagio: nome dado a0 ato de causar ou antes, o problema
que ¢ colacado quando se entende a relagdio causa efeito como a guma coisa a

mais (ou diferente) do gue uma simples sucessio (assoctagdo) - tem sido pouco

1 16, F(s.d p.187)
Alqme,F(sdpl ) 39




tematizada, embora esteja em Jogo de um jeito ou de outro em qualquer
discussdo sobre causalidade.

Alqui¢ mostra em “A idéia de Causalidade de Descartes a Kanf™ que a
passagem de uma concepgido analitica da tausa, na qual esta era considerada
como uma relag@o racional de dedutibilidade do efeito a partir de sua causa, a
uma concepgio sintética - na qual causa e efeito estio unidos por um liame
acrescentado e que permanece exterior aos Seus termos - € corrclata de uma
passagem da causalidade como problema ontologico 2 problema do
conhecimento.

No quadro contempordneo, como o mostra Coutinho (1993a) a questio
da cauwsalidade vai ser principaimente discutida em termos da duas vistes
altemnativas de cientificidade dominantes (objetivista e pragmatica). Teriamos
entdo por um lado as concepedes objetivistas - lado que reuniria todas as
concepedes da causalidade enquanto definida objefivamente (tanto as
concepedes mais empiristas ou positivistas, como as informadas pela tradicdo
do efnpirismo logico, quanto aquelas situadas numa perspectiva  mais
racionalista, como o racionalismo eritico e também pelo estruturalismo, no caso
das ciéncias humanas e sociais). E por outro lado aquelas concepedes da
causalidade como pragmaticamente definida (no sentido de que as explicacdes
produzidas pelas diversas linguagens cientificas sio analisados em termos de
seus multiplos sentidos na pratica cientifica de diversas areas).

De ambos os artigos se pode inferir os véarios modos de contornar este
problema da cawsagio ou enfrenti-lo. No artigo de Alquié se pode ver como, na
chamada concepcio analitica da causalidade (em Descartes mas presente

também de certa forma desde Aristoteles) a causagio € vista como um dado

2AlquiéF. (ibid).




natural® - o que ¢ uma forma tio eficaz como qualquer outrg de rehunciar ao
problema. Por outro lado, numa concepedo sintéiica, a interrogacfio sobre a
causalidade deixa de lado, como ptoblemitico, o plano ontolégico, para se
preocupar apenas com o plano do conhecimentod, A conseqiiéncia é portanto
uma separacdo de planos entre a causalidade como problema ontoldgico (que
Hume recua para o sujeito do conhecimento como sede da sensibilidade; e Kant,
o pensamento critico faz recair sobre o plano da moral como liberdade) ¢ a
causalidade tomada do ponto de vista do problema do conhecimento
(causalidade cientifica)s. _

No artigo de Coutinho fica claro que o problema da causagdio nas
concepgdes ditas objetivistas da causalidade, continua a instigar mesmo aqueles
que, quer tomando-o como dado (perspectivas mais empiristas), ou ainda como
resolvido em termos de necessidade da razio (perspectivas mais racionalistas),
colocam seu interesse mais central, no debate em tormo da conveniéncia ou néo,
da formulagfo causal ser aplicada a determinados fenémenos ou €Ventos e em
que circunstanciasé,

No panorama contemporaneo a chamada “virada linguistica” mudou
novamente os rﬁmos da filosofia mtroduzindo toda uma outra perspectiva de
problematizacdo dos problemas filosoficos classicos a partir da realidade efetiva

da linguagem. Decorre desta reflexiio empreendida na tradigdo pragmética, a

3Isto &; faz parte da ordem do mundo (Descartes diria da “ordem das razdes’™) que as
coisas sejam causadas - o problema toda se situando em poder conhecer as causas para
conhecer com isto os efaitos.
* Neste ponto a causacdo detxa de ser um dado, e passa 2 uma necessidade do espirito que
crg, (no case de Hume) ou condigio a priori do entendimento que conhece (no caso de
Kant) — se vera adiante.. .
’E deste ponto de vista ¢ mteressante o que mostea Alquié: esta reformulagio do problema
estava preparada e de certo modo tomada necessiria pelas proprias dificuldades que
encontraram os cartesianos para definir a causa como razio . (Alquié, F. ¢d, p.188).
5Cf na campo da ciéncia Bunge, M. {1978), e Russzl), B.(1949) ¢ no campo da filosofia
temos os exemplos de Miil (e novamente Russell) citados por Anscombe (1981).
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partir de Wittgenstein’, nma problematizagdo incisiva da nogdo de necessidade?,
a partir da qual o papel atribuido nas diversas hnguagens — cientificas oy ndo -
a0 conceito de causa vai ocupar uma posigio de destaque’.

De todo modo um problema persiste e parece insistir, a cada sistema,
exigindo uma nova reformulagio, uma nova abordagem. Problema da cansa —
“ndo a causa categoria da légica, mas como causando todo efeito”, como diz
Lacanl?,

Deste ponto de vista, cada um dos sistemas filoséficos & muito diferente
de outro, cada um tem um modo peculiar de colocar o problema, de incluir ou
excluir ou resolver de alguma forma o problema da causagio. Tudo isto é muito
complicado e cxtenso, ¢ ao aborda-lo vejo-me na sitnagio de Sio Cristdvio, na
antiga adivinhagiic citada por Freud!!: se vou carregar o Cristo e o Cristo
carrega 0 mundo inteiro, onde entiio apoiar o pé?

Devo portanto voltar a insistir em Freud para esclarecer que se isto tudo

me interessa ¢ na medida em que me paréce que tematizar a cavsalidade

7 Que faz do uso o elemento do sentido, elemento que ¢ decide, desalojando deste lugar a
significaco ¢ situando a linguagem portanto njo mais como sistema de significagio e
nem, muito menos de referéncia (no sentido de correspondéncia ponto a ponto com a
realidade);, mas sim de uso. 1sto ¢, de praticas.

8 As analises de Witigenstein, das questdes desenvolvidas pelas matematicas {da 16gica ou
da filosofia das matematicas) séo exemplares dessa problematizacio e de seus métodos, Cf
Wittgenstein (1945) e Bouveresse (1987).

? Wittgenstein vai criticar a causa enquanto naturalizada e definida objetivamente e
apontar a uma redefinigio desta visdio objetivista da nogdo de causa a partir de uma
perspectiva onde causas e razdes sdo vistas em relagio aos diferentes usos desses
conceitos em diferentes contextos e em termos de seus miiltiplos sentidos na pratica
cientifica de diversas &reas. Seria certamente proveitoso examinar este panorama mais
contemporaneo das discussdes sobre a causalidade, sobretuda em fungdo de que o ensio
de Lacan ¢ ja contemporineo desta visdo e implicita oun explicitamente incide sobre (e
sofreria certamente as incidéncias desta probiematizagio). Infelizmente, isso njo &
possivel para mim neste momento de modo que posse apenas ndicar esta direcio como
uma possibilidade de desdobramento das discussdes que encaminho e apresento neste
trabalho, '

10 Lacan,J. (19662 p.383).

1 Freud, $. {1921 p.85 4E).
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articulada por Freud vai nos obrigar a rearticular dois ttpos de discussio que
estavam muito bem separados desde Kant: o dg causalidade ontol6gica
(concebida aqui como causagio) € o da causalidade cientifica. Uma vez que o

problema da causalidade em psicandlise parece reunir em si as duas celeumas.

Fundamento

Causar € fazer, assim pensavam os gregos!?, de maneira direta, sem mais,
E esse, mc[uswe o0 primeiro sentido do vocaibulo grego e traduzido por
causa, originalmente num sentido juridico, significando ° ‘acusagio” ou

“imputagio” no sentido da responsabilidade por algo!3. Igualmente Juridico €
verbo latino caveo, dado também como origem do termo causa, embora de
significado quase inverso ao grego, interpretado como defesa, precaugdo.

Por esta origem ja se vé o universo que € evocado pela nogdo,
estendendo-se do extremo da mmputagdo, ao da defesa. E neste universo estd
presente de qualquer modo, ainda que mmplicitamente, o significado ndo juridico
que lhe atribui Aristoteles e que serd caracteristico da relacfo causal: o passar de
algo a algo, que faz da cansa uma nocdo que se confunde com a propria
atividade do pensamento e sua histéria

Com efeito, o significado de causa nio fica apenas neste registro Juridico,
legal, do nexo causal. Desde que s¢ empregou a nogdo filosoficamente, a este
sentido da imputagio a alguém {ou algo) de algo outro, agregou-se uma
multiplicidade dc questdes — agente, origem, razéo, produgio, necessidade,

legalidade, universalidade - que fazem da causalidade um tema discutido desde

12 Dicionario J.es Notions Philosophiques Paris, Lairousse: 1998, p 285.
13 Mora,J.F (sd p.510). -
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a antigiidade filosofica até as formulagBes mais recentes das maig avangadas
ci1éncias.

Na histéria da filosofia as idéias de causa, fmalidade, principio,
fundamento, razio, explicagdo encontram-se muito freqiientemente telacionadas
de maneirz ym tanto difusa. Mesmo assim, as nog¢des de causa, causalidade,
relagio causali, principio causal, etc. tém sido, desde sempre, fundamentos dg
filosofial4,

A primeira analise detalhada da nogdo se deve a Aristoteles que mostra
como os pré-socraticos utilizaram nocdes de causa em suas explicagdes de
origem, principio e razio do mundo fisico de diversos modos, mas sempre
parcialmente. Da andlise € critica que faz deste uso, deriva sua dontrina das
quatro causas, que retoma ¢ complexifica a distingdo platdnica entre matéria o
forma.

Platdo de fato tinha estimado que tudo o que existe tern uma causa, que
nio ¢ .puramente mecanica, mas também inteligivel. Estabelece entio um
distingdo que fez escola, entre causas primeiras ou inteligiveis - (autie) 1déias
queé causam por sua perfeigdo — e causas segundas (ou causas sensiveis e
eficazes), causas das realidades materiais ¢ sensiveis, subordinadas i primeiras.
Amnstoteles por sua vez, tratando o problema da causa afirma que h4 na produgido
de algo o concurso de varias causas e ndo de uma 6.

“Tudo o que ocorre, ocorre a partit de algo” diz a Metafisica (Met.0
8.1049b28)15, e ainda, a Fisica: “todo movido se move g partir de algo”
(Fis.VIL, 1.241b34). Porém, para Aristoteles isso nao eqiiivale a afirmar um
determinismo mecanico ou eﬁc1ente Concorre para isto a nogio de substancia
que separa os supostos do pensamento cansal aristotélico e grego em geral, do

pensamento cansal moderno. Idéia de algo que permanece constante, sob as

14 Para uma diferenciagiio entre elas seguirel 0 exposto por Bunge M (1978),
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vanagdes de qualidades ou acidentes, a substincia faz com que a explicagio dos
Processos naturais ndo seja possivel sem que a nogdo de causa seja concebida
em relagdo 4 substincia como principio (especifico) das modificacdes, tanto
propnias, quanto das executadas sobre outras substancias.

As quatro causas aristotélicas remetem entio aos diversos modos em que
se manifestam as substincias enquanto substincias. E destas, a mais distante do
pensamento causal moderno € também a mais procminente do conjunto: 3 causa
final — bem por exceléneia, o bem da coisa. Mas este fitn, on realidade a que
algo tende a ser, que é causa final, ndo pode ser realizado sem a mediagio da
causa eficiente — que € o principio intervenjente da mudanga -, da causa material
= aquilo de que, algo surge ou mediante o qual, chega a ser -, ¢ ainda, da causa
tormal — esséncia ou paradigma em que “¢ antes de haver sido "=, imtportante néo
tanto para a explicagdo fisica, dindamica dos Processos, mas para a interpretagio
metafisica, ontolégica do mundolé.

A teleologia (causa final); & o que realmente explica, na perspectiva de
Armstételes, um acontecimento, pois s a teleologia insere o fenémeno natural
numa ordem ¢ num sentido metafisicos. Se todo movimentos natural ndo tivesse
uma finalidade — se fosse movido apenas por suas causas material, formal, e
eficiente — seria o mesmo, dizer que tudo tem uma causa ou que tedo acontece
por acaso. O movimento natural ¢ a propria natureza, seriam ininteligiveis.

O exemplo célebre da estatua {que tem por agente o esculior; por causa
material, 0 marmore de que ¢ feita: a causa formal no plane ou contomo que lhe
determina a forma, humana, por exemplo; a causa eficiente no processo ou

atividade de esculpir pela qual foi produzida; ¢ como causa final, aquilo em

13 Citado por Mora,L.F. (sd p.511),
16 Aristoteles (Metafisica.1 3,983") apresentado por MoraF (sd.p.51 1-2) e Lalande, A
(1926 p.143). Bste altimo esclarece que Aristdteles ndo usa os epitetos, apenas menciona
que a palavra causa (:71c) se utiliza em quatro sentidos diferentes — vindo as expressdes
pelas quais ficaram conhecidas as quatro causas, da Escolastica,
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virtude de que foi produzida, o fim ao qual se dirige — o culto por exemplo) tem
servido pelos séculos afora para distinguir os quatre tipos de causa analisados
por Aristoteles. Entretanto, se as nogdes ficam suficientemente claras neste
caso, sua aplicabilidade mais ampla ndo é tdo simples. Como existem na
natureza ¢asos de acontecimentos que julgamos ser causados, embora ndo sejam
feitos de nenhum material, ndo sigam um plano, ndo sejam resultado de
nenhuma agdo (definida como inteligivel) e aparentemente nio tenham qualquer
finalidade (¢ 0 caso do clarfio de um reldmpago, por exemplo), o tratamento
teleolégico da natureza de Aristoteles tc—:ire que admitir que alguma outra causa
talvez vigorasse no acaso (autdimaton) e na sorte ou azar (Hqué).17

Trata-se de autématon, por exemplo, no caso do mar gque se choca casual
¢ repetidamente com a rocha criando uma escultura natural, do mesmo modo
que no caso de um fruto que cai da drvore sobre um homem ou animal que,
nesle exato momento, passava debaixo dela. E se trata de tiqué se uma pessoa
val 4 praga por uma certa razio e encontra outra pessoa que, tendo ido a mesma
praga por outra razdo, aproveita (embora tal encontro néo tivesse sido marcado
para isto) para pagar-lhe uma divida de que ela era devedora ¢ a primeira
pessoa, credora.

A analise que faz Aristoteles destas situagdes (autbmaton e tiqué) ratifica
sua doutrina das quatro causas € recusa o acaso ¢ a sorte coma causas. () acaso €
a sorte (ou fortuna) sio, interpretados como caracteristicas do encontro de certos
acontecimentos que se produzem, na verdade, movidos pelas quatro causas, mas
cujo enconiro néo cra prefendido por elas e nelas ndo estava contido!$- Tiqué e

Autdmaton se explicam, se incluem na doutrina das quatro causas, por serem

17 Transliteracdes. :
13 Aristoteles, Fisica (caps. IV e V, p. 4345)
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concebidos como o cruzamento de duas séries causais (cadz uma com sua
propria finalidade, a qual ndo implica este enirecruzamento!9),

O termo tiqué Aristételes emprega para ¢ acaso que se¢ manifesta na
ordem humana, onde ha escolha, como um caso particular de autdmaton.
Autdmaton refere-se a0 que é sem sentido, sem finalidade (ndo pertence a
finalidade natural do mar, esculpir) — ao que ¢ auto (movido por s1) maten (em
vac). Auto ai designando, neste “por si”, a caracteristica principal e observavel
da causaiidade natural, por oposi¢do 2 causalidade artificial: ama estatua 56 se
move, se constrdl, se desenvolve, por agdo vinda de fora, de alguém (o escultor).
Mas uma planta germina e cresce movida por s1 mesma, pela concorréncia das
quamro causas imanentes i sua natureza. E maten (em vdo) descreveria este

movimento natural da physis??.

Causa Sive Ratio

Depois de Aristételes, com sua fifosofia da natureza baseada em causas
evidentes ¢ qualidades manifestas, nada mais foi smples e direto. Como
mostram Koyré (1957,1966a,b) e entre nds. Freire (1997), depois que se perdeu
0 Cosmos aristotélico, o real ficoy inaprcenﬁvel diretamente2?.

(O mundo como ele se estabelecen com o advento da ciéncia. levou

séculos para se realizar no tempo. O cosmos aristotélico constituia-se num

19Tbid (p.46-48).

20 Sbano V. (1999) “Tiqué e Autdmaton™ Documento interno de trabalho do Tempo

Freudiano Associagdo Psicanalitica. “Pode-se, entdio, entender porque, com o advento da

ciéncia modema, aparecem nogdes COMO mecanicismo e automatismo, uma ver que a

racionalidade cartesiana, separando fisica e metafisica, concebe uma natureza sem

finalidade, movida por puro mecanicismao™,

21 Cf sobre isto, Benjamim (1939), Koyré (1957) e Freire (1997)
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universo diferente do nosso. Anterior & ciéncia como a conhecemos, o mundo
ele mesmo falava, podia-se ler correspondéncias entre 0 homem e o cosmos
diretamente nas visceras, nas substincias e seus modos. E somente na medida
em que o saber cientifico substitui as antigas cosmologias pela precisdo de um
universo matematizavel22, que instala-se a mediagdo - e com ela o abismo: na
falta do saber imediato proferido por um mundo bem ordenado, devemos nés
mesmos ordenar o mundo pela via do discurso.

Durante a ldade Média, tratou-sc da nogdo de causa como uma discnssio
sobre nada menos que Deus. Nio o de Aristoteles, o deus imédvel que atrai o que
s€ move, a natureza fisica, como um fim do movimento; mas o Deus criador, da
tradi¢do judaico-crista??) - o que langou as bases para um milénio inteiro de
discussdes sobre a causa que tendem a definigdes metafisicas; bases que sb
serdo realmente abaladas na contemporaneidade. |

Aqueém de Deus no entanto, a questio da cansa eficiente sempre suscitou
desdobramentos, com énfase em discutir e averignar a natureza ¢ o modo de
produgdo das causas eficientes — e mecanicas, Durante os séculos XVII e XVIII,
duas grandes posi¢Bes se enfrentaram: o racionalismo de Descartes, Spinoza €
Leibniz e o empirismo de Hume24.

O primeiro pretende que se entenda racionalmente o efeito por sna
inchisdo na causa e, com isso, recai na circularidade - se o efeito nio esta
incluido pa causa, como explicar, inteligir 0 novo que surge? E, se por outro
lado, ele esti realmente incluido na causa, entdo n#o ha realmente efeitn. O
principio racionalista causa aeqguar effectum ( “a causa € igual ao efeito”;

literalmente, “a causa esta ‘em mesmo nivel que’ o efeito) ao menos, preconiza

22 Se vera adiante. '

23 Em duas tendéncias principats. De um lado, Agostinho: de outro, 4 escolastica com
Tomés de Aquino (rationes aeternae ~ plano divino por um lado e causa como principio
de cardter positivo que afsta algo, por outro). Sobre Agostinho e Aquino, Cf Les Notions
Philosophigues : '
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uma correspendéncia completa entre a cansa ¢ o efeito, j& que, de outro modo,
ndo se compreenderia como ge produziv o efeito. Em dltima analise, ele esta
subordinado ao principio majs geral causa sive ratio que tende a equiparar causa
€ 1az20 (¢ a relagfio causa-efeito aquela de pn’ncipio-conseqiiéncia25).

Nesta perspectiva, a maior dificuldade ¢ trazida pela heterogeneidade
causa-efeito?S. Alquié, no artigo ja mencionado, desenvolve toda uma
argumentacdo para demonstrar que a causa em Descartes — definida como razio
(aquilo que contém o principio de sua explicagdo racional) - serve para afirmar,
sob toda mudanca aparente que desafia a razfio, uma Permanéncia que explica?,
(Por exemplo, através dos estados sucessivos do mundo, o movimento se
conserva como quantidade constante €, em inetafisica, Descartes considera
Inesmo uma evidéncia que nfio pode haver mais realidade no efeito que na
causa?®). E esta a mplicagdo do principio da Causa Sive Ratio, da equiparagio
da causa com a razio, na concepedo de Descartes: a causalidade definida como
tazio & illseparévcl do esforco de redugio & unidade, de negacio do diverso.

Mesmo que isso aparega lindamente escrito como “o esforgo de identificacdo no

€spirito de terinos que, para a percepgdo, apresentam-se como heterogéneos”, a

questdo € que, para Descartes, a relagdo de causalidade que une dois fenémenos
pode ser em iultima analise assimilada a uma relagdio logica de identidade

(donde, a causa n3o ¢ somente aquilo que produz um efeito, mas também aquilo

2+ Como ser4 visto agiante.

25 ( se A é causa de B, entio A ¢ 'principio de B - Spinoza; oy Leibniz que, apesar de
distinguir entre o “principto de contradigio” — Que expressa a relagio principion
conseqgiiéncia — e o de “Razio suficiente”, que expressa a relagio causa-efeito, faz de sug
tese de que nada sucede sem razio suficiente um principic ao mesmo tempo causal e
logico-entologico) Cf Alquig,F.(op. Cit. p. 19G-196).

26 Cf Mora,F (8.D.) p. 514 - que recenseia as diferentes solugdes dadas por Malebranche,
Spinoza e Leibniz a este problema, todas recorrendo 3 nogdo de substincia e 2 idéia de
Des. _ _ _

27 Alquié,F. (sd p.190-1 ).
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que funda a verdade de uma proposigdo). E esse justamente o ponio onde vai
mcidir, cortante, a critica de Hume — ¢ sua maior contribuigfo a discussio sobre

a causalidade.

O despertar da razio do song dogmitice

Nos Prolegémenos & tody metafisica futyra (1783), obra consagrada aos
futuros transmissores da nova filosofia transcendental, Kant, ¢ uma célebre
passagem 1indica Hume como o ponto de impasse, a pariir do qual, seu - -

pensamento tomara um rumo novo:

Desde a eriagiio da metafisica, ndo houve acontecimento
algum que fosse mais decisivo em relagio ao destino dessa
ciéncia do que a ofensiva levada a efeito por David Hume
contra ela. [...] Confesso francamente: foi a adverténcia de
Hume o que hi muitos anos interrompeu pela primeira vez
meu sono dogmdtico e dey is minhas pesquisas no campo
da filosofia especulativa uma diregdo completamente nova,
(Kant, 1. 1783, p. 15-18}

Kant refere-se ao trajeto de Hume, que tomou como ponto de partida o
mais importante conceito da metatisica, o da conexdo ertre causa ¢ efeito, sobre
0 qual ele desafiou a razdo a responder, precisamente sobre esse ponto: “com
que direito se pensa que uma coisa possa ter sido criada de tal mancirg que, uma
Ve€Z posta, possa se depreender dai que outra coisa qualquer também deva ser

posta? - “pois isso € o que afirma o conceito de causa™®® Kant comenta

28 Sey argumiento, como sempre, & dedutivo, evidéncia obtida através da davida CF a este
respeito Alquié (op.cit } p. 188,
29 Kant, | 1783, p. 15




ehiretanto, que o destino, desde hd muito desfavoravel & metafisica nao permitiu
que Hume fosse compreendido por alguém. “Estava em cogitagio”, diz Kant,
“apenas a origem deste conceito e ndo sua utilidade indispensavel”30,

Esta idéia do despertar do sono dogmatico propiciado por Hume é na
verdade uma fabula ji que o proprio encaminhamento da metafisica na
Alemanha - que tinha na categoria da causalidade sey ponto crucial — leva Kant
a um impasse semelhante3!. A formagdo do conceito de causalidade, para a
tradigdo alem3, neste momento, via-se questionada pela revolugdo que o novo
saber da fisica newtoniana implicava, justamente no que toca a essa categoria

Uma nova fisica3? da qual Kepler e Galileu tinham langado as bases,

havia j& imposto novos sentidos 3 categoria da causalidade, O surgimento da

fisica como ciéneia é marcado pela passagem de uma fisica dag quahidades
(“virtudes gravificas™) a fisica al gebrica, matematizada que, em lugar de estudar
a natureza dos objetos para deduzir disso g propriedades - como Aristoteles que
observava e classificava a natureza - busca as leis matematicas que regem os
fendmenos observados. Tal revolugfo se da, como se sabe, pela matematizagio
da ciéncia da natureza e as conseqii€ncias metodologicas que acarreta. O objeto
da fisica sera doravante z lej matematica, a relago numérica constante (“Q
grande livro da natureza estd eserito ¢m caracteres matematicos™33)

A fisica entdio transforma os fatos fisicos em problemas matematicos34 e

toma como matéria, corpos “abstratos™, geometricos, movendo-se pelo espaco

30 Kant, L. (1783, p. 17).
3! Puech, M. {1990 p.7-8)
32 Nova em relagdo aquela que fora formulada por Descartes, a partir metafisica que ele
havia introduzido no sée. XVII em ruptura com a merafisica tradicional {Aristoeeles,
Escolastica) ~ ¢ que era ainda como se diz, uma fisica de filésofo {que repousa sobre a
metafisica). O que se impora como a nova fisica, provém desta outra tradigdo ( paralela)
balizada por Galiley e Kepler, e chegara ao triunfo com Newton sem recurso § metafisica
CfPuech (1990) e Koyré {1966 a). '
33 Galileu (L ‘Essayewr) citado por Puech, M. (1990 p.29),
3% Puech, M. ibid. -
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geometrico segundo leis matematicas, A dindmica de Galileu, através da nogfio
fundamental de 1ei?S, 1oma-se uina teoria matematica — e n3o uma fisica no
sentido tradicional que supunha o conhecimento da natureza dos entes fisicos.
De acordo com o principio da causa sive ratio, considerava-se ¢ admitia-
S¢ que, conhiecer a natureza mesma dos seres fisicos era conhecer as causas
fisicas. Renunciando a este conhecimento da hatureza, a nova fisica se anuncia
como um fenomenismo: o objeto do saber nio & mais a coisa ela mesma e os
principios ou causas que determinam Seu ser; a fisica se contenta em descrever o
que aparece, (os fendmenos) e propor uma lej matematica que lhes descreva
exatamente. Passa-se assim, de um realismo causal de base metafisica a um
~fenomenismo legal.. Forma-se ai a oposigio fundamental que vai marcar a
constitui¢do da ciéncia modemna: oposi¢do entre a descricio matemadtica dos
fatos e a busca das causas. A ciéncia nig & mais conhecimento das causas reais e
dos principios primeiros da natureza, mas observagiio de leis manifestas
Essa fisica verdadeiramente nova rompe tante com Aristételes como com
Descartes — “duas fisicas de metafisicos que repousam numa elaboragio
dogmética da nogdo de causa6. Afirmando uma causalidade sem metafisica
(uma fisica sem metafisica), a fisica cessania de buscar a sive ratio, a causa
¢xplicativa, e ndo seria mais assoberbada pelo problema das causas verdadeiras,
Entretanto como mostra Puech M. (1990), em seun comentério sobre o papel da
causalidade na nova fisica®”, o fenomenjsmo nfo exclui completamente a
questae da causa. A comegar pela definicdo do que seja fendmeno — termo
freqiiente em Newton e nos fisicos de sua época. Originario da fisica celeste

mas estendendo-se depois 4 tudo o que pertence a0 domimio da fisica, este termo

35 Cf sobre isso Heidegger, que afirma “A expenéneia ciéncia moderna tem na hipotese
de uma lei seu elemento decisivo™, Heidegger, M (1949 p.106).
6 Puech, M. (1990 p.30).
37 Puech,M. (1990 p.21 a 53).
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¢ definido como algo que Aparece, e cuja causa ndo ¢ evidente38. Galiley chega
mesmo a conciliar uma intengdo metodoldgica fenomenista com Supostos
indiscutivelmente realistas — como o coloca Puech39, referindo-se & oscilagdo da
pena de Galileu nos Didlogos... quanto & palavra causa > qUe ai reaparece para
esbogar o que se tornaria 0 modelo causal da teoria fisica, Segundo este autor,
Galileu descreve a investigacdo nas ciéncias da natureza como “conhecimento
dos efeitos que conduz 3 investigacio e a descoberta das causas™0

Puech mostra ainda que o retorno 2 categoria de cansa deveu-se em parte
as dificuldades produzidas pelo préprio projeto de um fenomenismo legal. A
ciéncia da natureza segundo este plano, se contentaria em descrever, constatar,
ndo estaria mais a seu alcance, ¢xplicar — pois as Ieis ndo sdo sendo fatos, de
uma ordem superior, e njo razdes, Mas como podera a ciéncia conhecer? A
visdo de mundo aristotélica, com sua ontologia natural, e seu axioma “conhecer
¢ conhecer a causa™! constitutivo de nossa visio de mundo, reinou durante
quase dois milénios e nfie poderia simplesmente reduzir-se a nada, diante da
pretensdo de instaurar uma fisica nova, sem dividas com a metafisica. Assim, o
projeto da nova fisica se reformula até 0 ponto em que Kepler afirmara: as
causas s3o as forgas, as forgas sdo as causas®?

A caracteristica da fisica de Kepler ¢ precisamente este recurso a nogdo
de for¢a, gque substitui e suplanta como principio explicativo a nogio de
substincia, propria as fisicas qualitativas. A partir dai a nogdo de inteligibilidade

fisica ser reformuiada na dire¢io dos principios: “is mesmas causas os mesmos

3% "Q que aparece na natureza e cwa causa nio ¢ tdo evidente quanto a coisa é um
fendmeno”, Perrault, C (1680) Essais de physique  (“Table pour léxplication
desenvol vimento termes de sci ence”) citado por Puech, M. (1990 p.31).
39 Puech, M. (1990 p.32)
% ibid. p. 32. A respeito da estrutura ¢ausal da explicagdio na fisica classica, ver também
Kubn (1966) e Rosenfeld ( 1968). T '
41 Aristoteles, An. Post 71b, 9-12: 94a, 20 Citado por Kant,l, 1781 p.218.
42 Cf Puech M. (1990 p.37)
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efeitos” ou “4 variacdo na causa, variagdo proporcional no efeito”. Explicar
significara remontar o acontecimento (i€, o efeito) 4 sua cavsa®’ - 36 que agora
ndo se trata mais da causa final (o “bem da coisa™). A causa fisica ¢ uma causa
eficiente, que produz seu efeito (ela é definida na direcdo de uma causa
necessria e suficiente). Nogdo que se foi impondo cada vez mais, até o ponto
de uma reformulagio total da probleméitica da causa em tomo da causa
eficiente: uma causa que, em lugar de dar as razdes das coisas mesmas, da conta
das variagles de estado ¢ do deslocamento no espago de acordo com leis
expressaveis matematicamente. Um fenémeno mecinico inteligivel ¢, para esta
nova fisica, um fenémeno gue pode ser remetido 4 eficacia das causas materiais,
1.€, causas do movimento na matéria.

At¢ Newton ¢ a descoberta da gravitagfio, esta nova fisica ignora ainda a
natureza e as leis desta eficacia causal material, mas ela ndo deixa de marcar o
seu lugar vazio. Kepler fracassa em construir o modelo mecanico do universo
baseado numa for¢a tnica (no caso, magnética) que permitiria 2 inteligibilidade
fisica total mas ele define bem claramente o projeto que Newton vira a realizar,
Uma fisica sem hipéteses (embora para Kepler isto signifique ainda uma

doutrina de causas fisicas, que sio forgas).

A maquina celeste ndo deve ser comparada a um organismo
divino, mas sim ao movimento de um relogio [pendular] -
uma vez que quase tedos os seus multiplos movimentos sio
realizados gracas a uma forga magnética Gimica e bastante
simples; assim como, no caso dos relgios, todos os
movimentos sdo causados por um simpies peso. [...] Confiei

3 Curiosamente o peso ¢ o alcance destas teses ontolégicas sobre temporalidade e
causalidade, nfio ¢ realmente avaliado neste momento. A ontologia natural da causalidade
& tio natural e tdo imediata que ela parece passar desapercebida. Tais teses sdo
desdobradas como simples verdades logicas, como se elas fossem perfeitamente neutras e
transparentes. A este respeito Cf. Halbwachs,F. (1970) e Bunge (1971).
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ioda a astronomia, nio & hipoteses artificiais, mas ds caugas
fisicas. (Kepler*?, 1605 citado por Puech,M. 1990 p.37).

Os Principia mathematica de Newton é que véo realizar o projeto do
novo saber: reunido de todo o conhecimento fisico num conjunto de leis
matematicas simples que regem a interagio de forcas materiais. Dai em diante
ndo haverd mais que uma fisica e ela serd newtoniana {até ¢ claro, a
contemporancidade de Einstein e Planck e Bohr e outros).

Os Principia, se diz, mudaram a nossa forma de pensar o mundo®3.
Voltado para a filosofia natural (Philosphiae naturdalis principia mathematica
significa “Principios matematicos da filosofia natural”) suas implicacdes
revoluciondrias atingiram a filosofia como um todo: nenhuma filosofia poderia
doravante ignorar aquela cosmologia baseada na experimentacdo. F a partir da
segunda metade do século XVII — estamos falando de Hume e Kant —
“conhecimento da natureza” e “ciéncia” significam “fisica newtoniana”.

A revolugfo newtoniana repousa sobre a nocfio de forca: ndo é de
substéncias, de atomos, corpuscualos ou de movimentos que trata a fisica, mas de
forgas. E forga, dird Newton, com grande novidade, é uma acdo-exercida sobre
um corpo — que pode vir a modificar (ou ndo) seu estado (repouso, movimento,
etc.). A forga consiste na agio ¢ ndo permancce no corpe quando a acdo
termina. A ciéncia newtoniana € sobretudo uma mecénica de forcas — uma
dindmica - , cujo principio fundamental ¢ o principio de inéreia.

A proximidade entre a nogdo metafisica de causa ¢ a nogdo fisica de
forga porém gera controvérsias. A parte a formalizagBo matematica do que é

exposto, e de que a nogdo de forga ¢ tributéria (e ndo origem*5), a interpretagio

44 Carta a H. von Hohenburg, 10/02/1605,

43 Cf Nussenzveig, Carneiro ¢ Rosa (1989)

46 Refiro-me ao fato de que foi a matematizagio que permitiv a detecgdo da forga e nio o

inverso . A nogio de forga ¢ inseparavel do calculo, a forga s6 ¢ detectével na variagdo (O
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dos fendmenos fisicos em linguagem corrente denuncia que & possivel traduzir
em termos de causa o que o fisico-enuncia em termos de forcas. Newton ndo
procede assim nos Principra, ele procede por definigdes nominais que lhe
permitem  descobrir as  leis matematicamente sunples que descrevem
adequadamente o real nos termos escolhidos (forga, inéreia). O termo de causa
ndo pertence ao sistema newtoniano. Ele rennncia explicitamente z isto logo no

prefacio no inicio dos Principia;

Sirve-me  indiferentemente de palavras como impulsio,
atragdo ou propensdo pois considero estas forgas
matematicamente e ndo fisicamente. Por isso o leitor deve
refrear-se de crer que en queira designar por estas palavras
uma espécie de agdo, de causa ou de razdo fisica. (Newton
1687 [Auctoris Praefactio, def 8] citado por Puech, M. 1990

p4l1}

A fisica newtoniana nfio pretende explicar a natureza. Newton é como o
grande livro da natureza de que falava Galileu: expressa-se, ele mesmo, por
caracteres matematicos, e ndo em termos de razdes e causas fisicas. E por outro
lado, a gravidade nada tem a ver com as qualidades ocultas da escolistca.
Embora sua causa permanega oculta, temos dela uma experiéncia diria, ¢ o que
¢ mals importante, e¢la pode ser demonstrada, devido 4 analise matemitica
precisa que se pode fazer de suas operagdes.

Como j& mencionade foi o cilculo que permitiu a dedugdo da forca. O
desenvolvimento do célculo, que ¢ uma das descobertas matematicas mais
importantes, foi a prmmeira grande revolugdio empreendida por Newton.
Detenhamo-nos um pouco nesta nogdo que eventualmente pode colocar em

outras bases a problematica da causa.

curioso € que no mesmo golpe a matematizacio converte esta detecgdo em dedugio,
verificagho da forga — procedimentos mutto mais “seguros” ontologicamente).
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O cileulo surge, da possibilidade de representar uma f6rmula algébrica
em um grafico, o que ¢ Gtil quando se trabalha com séries, com grandezas muito
grandes, ou muito pequenas, séries infinitas, etc. Problemas enfim, que ndo
poderiam encontrar solugio dentro da sére representacional dos niimeros
naturais. O calculo permite encontrar uma solugdo geométrica ou aritmética
para alguns destes problemas algébricos.

Arquimedes ja tinha inventado uma solugdo geométrica para determinar a
drea de um circulo — inscrevendo nele um poligono equildtero cuja area era
calculavel, ¢ aumentando o nimero de lados tantas vezes quanto fossem
necessirias para que a drea do poligono se aproximasse cada vez mais da &rea
do circulo (que constitui seu limite superior) ¢ novamente, inscrevendo desta
vez o circulo em um poligono equilatero de modo a aproximar a irea do
poligono & do circulo (agora seu limite inferior). A Tesposta encontrada residiria
entdo entre estes dois limites aproximados e neste caso seria ela mesma
intervalo, variagio continua (“qualquer ponto entre 2 e 37, por ¢x.). Mas se o
namero de lados do poligono fosse aumentado ao infinito, no limite (1€, no
ponto de convergéncia da série, ponto suposto mas ndo localizével como ente
definido da série de mimeros naturais) o resultado seriza uma drea igual a do
circulo. Newton introduziu no caleulo a dimensdo do tempo, considerando a
curva da qual se quer tirar a tangente, ndo como um ente contornado mas como
a expressdo grafica de um movimento (uma variagio??) e desenvolven uma
solugFo que além de algébrica pode ser aritmética para lidar com niimeros e

grandezas que, ao contrario do que acontece com as fragdes da matematica

7 Que considera a evolugdo de um ponto em movimento como se fosse constituida de um
nimero infinitamente grande de mudangas infinitamente pequenas. Sobre o calculo Cf,
Boyer (1968) e Baron (1979), mas para avaliar sua importincia basta dizer que, embora os
Principia j4 contivessem toda 2 teoria da gravidade, faltava a Newton a matematica que
permitiria estendé-la aos corpos extra-terresires, o que s6 viria com a apuragio das técnicas
do calculo — pelo que a obra aguardou mais de vinte anos sua publicagio.
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grega ndo podem ser reconduzidos a vnidade*® — 0 que conhecemos hoje por
calewlo diferencial ¢ infinitesimal. Um procedimento simbélico através do qual
se pode detectar, verificar, apreender uma mudanga ou variagio real (continua,
intervalar ou discreta ¢ sibita, disruptiva).

E o passo de Newton, ¢ neste sentido, pode-se dizer que o calculo relanga
a problematica da causa em outras bases: a fisica renuncia a explicar a natureza
ontologica da mudanga — ¢ ocupa-se de dar uma razio mensurivel do
movimento. Para alguns autores (Zubiri4?), isto egiiivale a prescindir da nogdo
de causa. Muitos outros, como Kojéve (1932), Koyr¢ (1961), Kuhn (1966) ¢

Bunge (1971), vio argumentar que a ciéncia nfo prescinde de todo da nogio de

- causa. Importa notar, de qualquer modo, que a questdo da natureza da cansae de

que realidades sdo propriamente cansa, continuzou a ser discutida mesmo em
plena €poca do advento da ciéncia moderna matematizada.

Naguele momento, sob o impacto da fisica de Newton, Hume opde-se ao
racionalismo dogmatico e destaca, traz a Iuz a heterogeneidade irredutivel da

causa (“choque” entre bolas de bilhar30) e do efeito (bola adquirir movimento)

48 Se dividirmos 2 por 3 obteremos a dizima 0,6666..., mas estz porém apesar de infinita
pode ser reconduzida a¢ plano da unidade como 2/3 — uma unidade, claro, relativizada,
(duas partes de uma magd que s¢ divide em trés), mas ainda algo localizdvel ne registro da
unidade. J o resultado obtido na operagio da radiciacfio quadrada de 2, por ex., é um
numero wmimnito (1,4142135. ) totalmente rregular (cada casa decimal ocupada por uma
algarismo diferente, sem let de sucessdio) que ndo pode ser reconduzide a unidade. O
cdlculo, invengio de Newton (e também parcialmente descoberte por Leibniz) €
precisamente algo que permite operar com estas grandezas, mesmo que 080 s¢ a conhega
totalmente. O calculo € portanto uma operagio para lidar com o infinito, dentro do registro
do fimito — atraves de uma passagem ao limite.
42 “N#io somente néio foi a idéia de causa o que dey origem & cidncia moderna, como esta
teve sua origem mo extremado cuidado com que climinou aquela”, argumenta Zubiri
{(citado por Mora,I.F {sd p. 514]). _
70 £ um exemplo privilegiado por Hume, como se vera. Observe-se que o choque € algo
que sb pode ser constatado por seus sinais (barulho, impressio, mais que percepgio — nio
s¢ pode realmente “ver” wma bola chocar-se com a outra) e efeitos {segunda bola, que
estava parada e a partir do choque sai rolando). O choque acontece e nio se pode -
apreendé-lo realmente, a ndo ser por seus efeitos. Tudo o que se pode saber sobre a colisdo
de dois corpos € exterior a colisdio “em si” (por ¢x., posso saber a massa dos corpos, a
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¢, por consegumte, a impossibilidade de passar de um a0 outro em
conformidade com as exigéncias de uma razio que funciona em termos do

principio de contradigdo. .

Efeite distinto da causa

Ainda que admitindo uma imredutibilidade das paixdes no que concerne 3
determinac@o da condigdo humana, - admitindo mesmo a paixdo peia ciéncia’l-
Hume quer investigar o-Homem a partir de sua dimensdo racional: A diferenga
da tradig@o metafisica, que privilegia a visio do homem como ser ativo ¢ que,
portanto, ocupa-se¢ primordialmente (e diretamente} da ordem moral, da
dimensdo dos costumes, a filosofia pura™ psoposta por Hume pretende
“descobrir a provincia apropriada da razio humana” e com ela desbastar a
“floresta”>3 do medo e da supersti¢io na qual nos deixam imersos os sentidos
que podem ser depreendidos das proposi¢des da metafisica. Hume despreza a
aprovagio facil e apaixonada de um saber especulativo, que pode, na verdade,
tanto instruir, como, a0 contririo, encontrar apoio em temores ou PreconceItos
religiosos. Ele quer a ciéncia. Pretende cstabelecer uma investigagio exata,
muito mais instrutiva, (em uma palavra — cientifica), sobre a natureza humana.
A partir entio dessa nova premissa, o conhecimento instala-se antes de tudo

como investigagdo>*. Por esse procedimento a natureza humana é tomada como

velocidade em que estavam no momento do choque e o resultado, a velocidade com que

saitam, mas ndo posso saber nada sobre 0 choque ele mesmo).

31CE Fume,D. (1748, p. 13).

P2 f . ibid,, p. 12 (quando fala em “flosofo puro”)

33 ibid. p. 17 & 16 respectivamente. SRS -

54 Haja visto o titulo ( imvestigagdo sobre o entendimente Humano - 1748) da obra que

Hume, considerava como a que efe deixaria para a posteridade, escrita para dirimir os mal-
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objeto da especulaglo e submetida a exame meticuloso a fim de discernir os
principios que regulam nosso entendimento3s . Sua analise inicia-se pelo que
considera evidente (ndo passivel de duvida), para, em seguida, cstabelecer uma

hipdtese que possa engendrar uma lei. Primeiro a evidéncia:

Nao se pode por em duvida que a mente esta dotada de
varios poderes e faculdades e que esses poderes sfo distintos
[.-.](HumeD. 1748 p.19).

Essas faculdades s3o divididas em duas classes: pensamentos ou idéias
(cuja matéria sdo “as sensagOes, externas ou internas”) e impressdes (mais
vividas, entendidas como atuais na realidade do espirito que as depreende pelos - -
sentidos, a diferenga dos pensamentos), Quanto aos principios, Hume também
parte de uma evidéncia, da evidéncia de que ha principios em nosso
cntendimento: nossos pensamentos sio ordenados, diz ¢le na Investigacdo. Na
segdo 1IL, fala de “conexdo entre os diversos pensamentos ou idéias da mente,
que, a0 surgirem 4 memdria ou & imaginacio, se introduzem uns aos outros com
um certo grau de método e regularidade™S6, Neste ponte, Hume da, pela
primeira vez, um passo alem da simples constatagdo do que ndo pode enscjar
duvida: propde serem tés os principios do entendimento. Coloca 4 prova sua
hipétese, diz-se aberto 4 ‘refutacfes’, e finda por ratificar nesse contcxto sua
descoberta. Trés e somente rés sio os principios (do entendimento), a saber: a

semelhanga, a contiguidade no tempo e no €spago € 2 causa ou efeito.57

entendidos que resultaram da publicagiio de seu Tratado da Natureza Humana (1739-40).
Por outro lado, ¢ como coloca Heidegger: “A esséncia do que nomeamos hoje em dia
ciéneia & a pesquisa que consiste em que ¢ conhecimento se mstala ele mesmo enquanto
investigaciio™ Heidegger, M. (1949 p. 102).

33 Hume,D. { 1748.p.10).

5 jbid, p. 31

37 Cf. ibid. p.33 “Quanto mais exemplos examinarmos, e quanto mais cuidado dedicarmos

a0 exame, mais certeza adquiriremos de que a enumeragio obtida do conjunto ¢ completa
e mmtegral.”.
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Para expor o que entende por tais principios, Hume fornece trés
¢xemplos: para a semethanga o retrato {pois este “conduz naturalmente NOSs0s
pensamentos para o original”) para a contiguidade, alude a uma eventual
“mengdo de um cdmodo numa habitagdo” (nos “leva naturalmente a uma
indagagdo ou observa(_;ﬁo relativa aos demais comodos™) e enfim, - no que
interessa a este trabalho - para exemplificar a ligagdio do efeito com a causa
propde que “se pensarmos em wm ferimento, dificilmente CONseguIreIinos evitar

uma reflexdo sobre a dor que o acompanha” 58

vé-s¢ que o conhecimento das causas ¢ ndo apenas 0 mais

satisfatdrio, ja que a sua conexdo ¢ a mais forte de todas,
mas também o mais instrative, pois esse € o Gnico

conhecimento que capacita a contmlar eventos ¢ governar o

futuro. (Hume, 12,1748 p. 35).

O que estd em jogo no principio da causalidade para Hume, e que vem a
ser inaugural na historia do pensamento, é o fato de que este principio serd

pensado através do crivo de uma concepgéio da verdade, que enconira na certeza

-da representagio (16gica) seu modelo mais satisfatorio. Assim, o principio

assoclative da causa ou efeito s¢ra visto como uma faculdade, um poder de
formulagiio de juizos associativos cuja evidéncia difere inteiramente daguela
obtida unicamente pela a associagdo de puras 1déias {como ¢ ¢ caso das
associagGes matematicas que se implicam logicamente). A associagio que o
espirito efetua, de uma causa ou um efeito dados, a um efeito ou na causa
ausente € o resultado de nma inferéncia obtida através da experiéncia e ndo pela
explanagdo totalmente dedutiva.

Os principios de associagio produzem relagdes filoséficas que sofrem

uma divisdo segundo o grau de certeza que elas podem fomecer. Sdo duas as

8 Hume,D. (1748, p.32).
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classes ¢ elas serfio nomeadas telagio de idéias e questdes de fato. E nesta
lltima categoria que recai a nogdo de causa para Hume. As relacdes de idéias
s30 obtidas exclusivamente da comparacdo entre as proprias idéias (independem
da experiéncia) e por isso podem ser invarizveis ¢ necessarias; ja as questoes de
fato, sdo proposi¢des que podem ser modificadas sem contradigdo na idéia, s6
sendo conhecidas pela experiéncia. Desta primeira classe, fazem parte as
ciéncias da geometria, da algebra e da antmética, enfim, “toda afirmagio que é
intuitiva ou demonstrativamente certa, 60 _ sendo a demonstragdio pensada no
nivel logico e matematico (“mesmo que jamais houvesse existido um circulo ou

tridngnlo na natureza, as verdades demonstradas por Euclides conservariam para

‘sempre sua certeza ¢ evidéncia™t By

Ja as questdes de fato, segunda classe de relagbes, ndo sde apuradas da
mesma manerra, diz Hume, e “tampouco nossa evidéncia de sua verdade por
grande que seja, é da mesma natureza que a precedente™2. Inteiramente
dependentes da experiéncia, sem contudo se identificarem a um atributo dos
objetos envolvidos na mesma, as questdes de fato admitem a concepgio de seu

confranio sem contradi¢do logica para o pensarmento.

Que o sol ndo nascerd amanhi nio é uma proposicio menos
inteligivel, nem implica mais contradigio, que a afirmagio
de que ele nascerd Seria vao, portanto, tentar demonstrar
sua falsidade. Se ela fosse demonsirativamente falsa,
implicaria uma contradigo e jamais poderia ser
distintamente concebida pela mente, (Hume,D. 1748 p.44)

Portanto é a percepcio de uma conjuncdo constante entre objetos da

experiéncia e nfio uma dedugdo por meio de raciocinios a priori, o que confere

59 ibid p.43.
60 ibid. p. 43
61 ibid. p.43
52 jbidp.43
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validade as questdes de fato, uma vez que seu contrario sempre pode ser
admifide sem contradicdo légica pelo pensamento. Assim. n3o somente o
principio da causa, enquanto questio de fato, ndo ¢ identificade a uma
propriedade do objeto em si, como tampouco € obtido por uma faculdade a
priont do sujeito.

Quanto ao sujeito, ele vem a ser, em Hume, o espirito afetado pelos
principios, como comenta Deleuze,G. (1953) A causa & portanto uma percepgio
do espirito de uma assoclaclio natural que se da na imaginagdo sensivel®3, E isto

mais do que uma conclusio do entendimento propriamente dito.

O espirito [em Hume] nio pode ser ativado pelos principios

- da natureza sem ser passivo. Ele sofre efeitos. A relagio ndo
€ o que liga, mas o que é ligado, a causalidade por exemplo
€ uma paixfio, uma impressio de reflexao [..] Em suma, i
relagdo necessiria esta de fato no sujeito, mas enquanto um
sujeito que contempla. (Deleuze, G- 1953 p.8).

Eis como o formula o proprio Hume:

Addo, ainda que supuséssemos que suas faculdades
racionais fossem inteiramente perfeitas desde o inicio, ndo
poderia ter inferido da fluidez e transparéncia da agua gue
ela o sufocaria, nem da luminosidade e calor do fogo que
este poderia consumi-lo. (Hume, D 1748 p. 46).

Ou seja, ndo podemos realmente inferir de nenthum objeto, por suas
qualidades que afetam os sentidos do sujeito, algo como sua causa ou os efeitos

que ele pode eventualmente produzir. Embora certos eventos comuns em nosso

dia a dia nos paregam sempre muito evidentes, como o poder do fogo de nos

consumir por exemplo, Hume quer tornar sensivel o cariter a posteriori, e nio a

63 Imaginagio que ¢ vista portanto como lugar (fupos) mais do que como agente ou
principio ativo .Cf Deleyze G.(1953.p.3).
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priori de tal evidéncia. Surge dai a mais famosa imagem ligada ao pensamento

de Hume:

Imaginamos que, se tivéssemos sido trazidos de stbito a este
mundo, poderiamos ter inferido desde o inicio que uma bola
de bithar iria comunicar movimento a uma outra por meie
do impulso, ¢ que nio precisariamos fer aguardado o
resultado para nos pronunciarmos com certeza acerca dele.
(Hume, 1748p. 47)

A imagem célebre da bola de bilhar serve 2 Hume para deduzir e
demonstrar as ttés circunstincias nas quais sdo obtidos os juizos ordenados pelo
primcipio causal. E preciso antes de tudo que a experi€ncia apresenie uma
circunstancia de continnidade, de contiguidade no tempo ¢ no espago. No
exemplo vemos bem que para obter-se uma associagio causal é preciso que as
bolas estejam no mesmo espago ¢ que elas estejam presentes no mesmo tempo.
Em seguida ¢ preciso igualmente que haja uma anterioridade no tempo, da causa
sobre o efeito. E porque a segunda bola estd imovel no momento em que a
primeira se movimenta que podemos dizer que o movimento da primeira foi a
causa do movimento da segunda. E finalmente, se fizermos repetidamente 2
mesma experiéncia com as bolas de bilhar nas mesmas condigles, com o
mesmo tipo de tecido cobrinde a mesa por exemplo, bem como com bolas
idénticas e efc., veremos que a impulsio do movimento da primeira bola
comunicard movimento i segunda. O que constitui a terceira circunstincia é
entdo a conjunglo constante entre a causa e o efeito.

No entanto, a evidéncia dos raciocinios causais é iluséria, sustenta Hume.
O que nos faz relacionar causa a efeito, propde, ¢ uma suposigio®: a suposigdo

de uma consténcia ¢ uniformidade da natureza. Na verdade, nds sSupomos que o

64 Hume,D. (1748 p. 58-60),
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“curso da natureza™®3 ¢ invariavel, e nos fiamos em que O IMesmo que OCorTera
no passado, desde que obedecendo is mesmas condigdes, seguird no future o
mesmo curso. Nada, no entanto - arpumenta Hume, em sua perspectiva
inovadora - nos garante esta continuidade. O que determina o espirito a
realizagfo da inferéncia causal, propse Hume, ndo ¢ nada alem do habito, do
costume,

A partir de um dado, qualquer que seja, da expenéncia, sua conseqiiéncia
ndo € jamais necessdria. Obtemo-la por um ato de inferéncia, cujo gran de
certeza néo ¢ demonstravel matematicamente {a priori). A inferéncia (e entre

clas a mferéncia causal) participa unicamente da ordem do que € provavel.

Partindo dessa posi¢do que admite em sua radicalidade a contingéncia do real,
Hume dird entdo que s6 o habito pode dar conta de nossos juizos orientados por
principios causais. Nunca demonstravel pela raziio, como o é a logica
matematica, a causa em Hume ¢ desalojada para uma ordem exterior 4 raz3o.

E o habito de perceber a constante conjuncdo da causa e do efeito, em
repetida contiguidade e anterioridade, da primeira sobre a segunda, que nos faz
perceber (uma vez constatadas as trés circunstincias da causa) a wferéncia
causal como necessaria. Pois somente o hébito, seguindo IHume, nos faz
imaginar a continuidade, onde h4 o abismo que Hume encontra e localiza entre
o geral ¢ o universal — verdadeiro interdito a metafisica (ue caracteriza toda sua
filosofia. |

O habito procede determinando naturalmente o €spirito a crer na
- inferéncia. E essa determinagdo do espirito a crer é tida por Hume como natural
e ndo como ractonal ou a priori. O Habito ¢ antes guia de vida, fonte de

continuidade do que um principio da razio.

5 Hume,D. {1748 pp.54e55),
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Q Habito ¢ assim o grande guia da vida humana [ SO esse
principic que torna nossa experiéncia util para nos, e faz-nos
esperar no futuro , uma cadeia de acontecimentos
semelhante as que ocorreram no passado. Sem a influéncia
do habito seriamos inteiramente ignorantes de toda questio
de fato que extrapole o que esta imediatamente presente a
memoria ¢ aos sentidos. (Hume 1748 p.67).

Pode-se portanto afirmar que o terceiro termo que liga, que une a sintese
causal, realizada entre os termos de causa e efeito anteriormente separados, & a
crenga, a comvicgdo fornecida pelo habito. A diferenca da ficgdo, a crenca
infundida pelo costume provoca uma sensagdo muito mais vivida do que a
provocada pela mera imaginacio ficcional, pelo fato de a crenca ser em Hume
cxerczda na presenca real dos objetos. ..EII(]I-IaDtG a fi‘c-g:ﬁd. S.E; dé na auséncia de
afectes sensiveis externas, a crenga deixa uma impressdo reconhecidamente,
mais vigorosa e constante, pelo fato da presenca do dado afetar o espirito mais
fortemente do que o que a lembranga unicamente poderia fazer Quiro fator
importante & que a crenga de que se trata em Hume ndo ¢ volitiva, ¢ um
sentirmento provocado pela natureza, nfo podendo ser manipulada peia vontade
tal como se faz a ficgio.

Com a tematizagdo do habito, Hume susta, desautoriza a passagem do
geral ao universal. A simples repetigiio da experiéncia em condigdes
semelhantes nfo engendra uma conexdio necessaria. Consequentemente é o
espirito que determina a associacio causal. B ademais, se formos rigorosos,
tudo, de fato, pode ser causa ou efeito de tudoS6 (com o que se eliminaria a

possibilidade de uma “realidade causal”}.

66 Em Hume a imaginagAo adquire vma autonomia mais ampla do que a do filosofo grego.
Aqui ndo hi mais impossivel para a imaginagio, ela pode conceber monstros, como ele
exemplifica. Em consegiiéncia. a garantia da continuidade eéntre passado e futuro, e mesmo

centre todos 0s acontecimemos da natureza, & retirada, subtraida de nossas proposigdes
~ associativas, sobretudo das maig importantes que sdo as conexdes causais.
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A posicdo de Hume ¢ plena de consequeéncias, ele inverte, desaloja o
Pensamento tradicional sobre a causa. Ao invés da conexio necessaria ser a
razdo da inferéncia, ¢ esta iltima que causz a proposi¢do associativa, vista nio
Mais COmo nNecessaria, mas unicamente como provavel. Com isto Hume destaca
que entre a lei ¢ a exigéneia da causa ha precisamente um hiato: “todo efeito ¢
um acontecimento distinto de sua causa™67.

Com proposices como esta o pensador empirista sustenta, uma hidncia
radical no real. Mas neste ponto Hume, optara por uma sofugfo céptica para
pensar a causa e o que a possibilita, o habito. Tal solugdo que serd mantida pelo
pensador até o fim implica que o entendimento humano associa e realiza
conexdes mas sem conhecer a esséncia dos objetos, e alem disso, o faz por uma
determinagdo natural e ndo por uma verdade racional,

Porem a “a transformagio do geral em habitnal ndo da conta do
necessario”®3: o habito pode estar associado 3 inferéncia, mas a irredutibilidade
da causa, a causa da causa permanece vedada & especulagio®?. A inferéneia
causal ¢ simplesmente ininteligivel: ¢ nos vedado conhecer sua esséncia, seja

racionalmente, seja empiricamente.

Reconhece-se que a suprema conguista da razio humana é
reduzir os principios produtivos dos fendmenos naturais a
uma maior simplicidade, e subordinar og miltiplos efeitos
particulares a algumas poucas causas gerais [...]. Quanto as
causas dessas causas gerais entretanto, serd em vio que
procuraremos  descobri-las.  Estes mdveis principios
fundamentais estfio totalmente vedados a curiosidade e 3
investigacio humanas. (Hume,D. 1748, p. 49).

67 Hume,D. (1748 p. 49).
%8 Malherbe, M. (1992, p.124)

59 E, como se viu, tampouco & dela que no real ¢ obtido o efeito a0 qual habitualmente The
ASSOCIATNOS. ' '
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Enfim ndo serd a solugdio céptica de Hume o que passara a posteridade da
histéria do pensamento, e sim o que ele percebeu, € que resta como experiéncia
insuplantavel em sua filosofia — a saber- que a causa nao contem nela mesma | a
titulo de conseqiiéncia, o efeito que produz.

A partit de Hume, que desmaturaliza a causa demonstrando sua
inintehigibilidade (e talvez o impasse de sna solugio céptica tenha contmbuido
para isto) o que se produz é esta modificaciio radical na maneira de colocar o
problema da causalidade que determinou a substituigio do problema ontoldgico
como interrogagdo sobre o ser pelo problema relativo a ordem do conhecimento.

Esta divisdo serd retomada por Kant que fara dela a pedra de toque de seu
pensamento (e ndo apenas de seu pensamento sobre a causalidade). A tabula
que menciona Hume, se € uma fabula, tem Justamente a funcdo de indicar a
compreensdo da filosofia critica como solugio a questio epistemolégica crucial
sobre a objetividade do conhecimento (colocada de forma elogiiente por Hume,

com relagdo a causa).

Oposicdaio real e conceito limite

Nao obstante a imagem do sono, sabe-se que o periodo pré-critico da
filosofia de Kant ¢ momento de um intenso debate, £ comum dividir-se o
periodo pré-critico em dois sub-periodos observando-se que até 1760 Kant
estaria pensando comeo um racionalista dogmatico ¢ que, de 1760 4 1769, seus
textos sofrem a influéncia do empirismo (autores da tecepgdo de Hume na

Alemanha) 79,

70 Cf por ex Philonenko (1969},
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Alertado pelos novos encamivhamentos da fisica ¢ pelo trabalho de
Hume, para o problema central da ncompreensibilidade metafisica da relagdo
causal (incompreensibilidade que comcerne a uma relagdo real), Kant
redireciona seu trabalho para a separagdo iredutivel existente entre o logico e o
real. Coloca-se entdo para Kant, 0 problema de formular uma existéncia que nio
¢ mais vista como atributo de nenhuma essencia, ¢ sim como “posi¢do absoluta”
(posiio)71, existéncia. Trata-se da diferenca entre o ser da copula 16gica e o da
posicdo, da existéncia — Wirklichkeit, presenca pura, imedutivel a todo
formalismo l6gico.

Esta nova ontologia, que reconhece & Wirklichkeit um estatuto especifico,
- radicalmente irredutivel ao 1ogico, restitui 4 questdo da causalidade seq sentido
de questio ontoldgica fundamental, O Lnsaio para introduzir em filosofia o
conceito de Grandeza Negativa (1763} refletira essa mudanca. Préximo a
colocagde de Hume, o artigo incide sobre o problema da causa: “como
compreender que, porque algo ¢, algo outro existe?"72 Questao paralela a outra,
também analisada em detalhe no texto- “como ligar necessidade Iégic.& (que
fomece a compreensio) e realidade efetiva (p ex.. numa relagio cansal entre
dois objetos postos efetivamente no real)?”

O Ensaio aplica ao problema da oposiclo de forgas (e fatores) a distingdo
légico)real, extraindo disso a especificidade da oposiciio real. A idéia de
grandeza negativa supSe uma antinomia entre o ser e ¢ sentido, antinomia que
s¢ estd fadado a reencontrar efetivamente como distdncia (afastamento,
separagdo, irredutibilidade) entre o 16gico e o existente. Foi isto o que Hume
constatou como a ilogicidade da causa, ao constatar que a relagdo do principio 4.

conseqiéncia ¢ radicalmente distinta da relacio da causa a0 efeito.

71 De identidade o ser passa a posicéio absoluta, entendido como o que do nada vem a ser.
72 Kant, 1763, p. 60.
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A grandeza negativa, nos diz Kant, nio é uma negacio de grandeza. Ela é
grandeza, 1.€, valor, diferenga, elemento varidvel. E algo que & suscetivel de
tornar-se grandeza negativa, apesar de ser real, stnplesmente porque ¢ oposta a
outra grandeza positiva’”. O exemplo mais evidente diz Kant é o préprio
nimero negativo (p ex.[-91) que acrescentado a outro faz diferenca ([-9 + 1=.8]
ou ainda |-9-1= -10)). O essencial sendo portatito a oposi¢io real que uma
grandeza assim, aporta para as outras grandezas em relagio com ela, oposicio
que traz sempre como resultado, algo real,

O interessante ¢ que Kant aborda essa positividade do negativo, ndo a
partir de mimeros mas de sifuacdes reais e comuns, ¢ (que da exatamente a
dimensdo da existéncia de tais grandezas. Um de seus exemplos™, consoante
com a época das grandes navegacdes é ¢ de uma nau que deixa Portugal rumo
a0 Brasil enfrentando ventos que conduzem ora ao avango, ora a um recuo da
embarcacdo. Se marcarmos com o sinal (T) as distincias percorridas na direcéio
do avanga, e com o sipal (-) os recuos, e se ao cabo de uma semana, os ventos
fizeram o navio avangar 19 milhas e recuar outras 19, veremos que o recuo (-19)
nio ¢ simplesmente a negagio do avanco (-+r19). Nao se pode dizer
simplesmente que o resultado de sete dias de luta ferrenha sesa 1gual ao zero
absoluto (um neutro). O zero de que se trata ai ¢ apenas wm zero relativo, ou
methor um zero que designa na verdade uma positividade (um real acontecido e
ndo um nada). O avango e o recuo coexistem na realidade da nau, sdo ambos
plenamente reais. E sua oposigdo & uma oposigiio de dois principios reais. O
desgaste sofrido no trajeto manifesta concretamente que algo de positivo se

passou no recuo’> (e portanto, na forma de uma negatividade que age’0).

73 De modo que a relagéio nesse caso ¢ essencial Uma grandeza negativa ndo existe
isoladamente.
74 Kant 1763 p. 21. _ .
75 Cf SouzaN.S. (1994 p.48) que aponta: “O atraso, as despesas suplementares e o
desgaste de modo geral manifestam concretamente a positividade do recuo”.
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Kaat fornece imimeros outros exemplos da positividade ¢ realidade das
grandezas negativas. A divida por exemplo ¢ considerada um “capital negativo”
¢ ndo simplesmente uma auséncia de capital, {capital = zero). E mesmo no plano
dos afetos, Kant mostra, que a estimago do valor que lhes conferimos nio se
passa em termos de simples negagdes: A aversio imais que uma negacdo da
atragdo ¢ um “desejo negative”, o 6dio é um apego, um “amor negativo”, o
desprazer nio € somente auséncia de prazer, etc. No plano da ética, encontra-se
neste texto a famosa afirmagéio de Kant sobre o mal radical?? (mala privationis),
como distinto do mal que ¢ apenas uma negagdo do bem (mala defectus)y- o
primeiro supondo a razdio positiva (principio real) de suprimir o bem ao passo
que o segundo ndo ¢ findado em nenhum principio real (positiva) 78,

A ultima parte do Ensaio (Observagdo Geral) é o grande texto deixado
por Kant sobre a causalidade como problema ontolégico. Transpde o problema
da oposicdo logico/real para o terreno das causalidade, colocando o problema
central da incompreensibilidade metafisica de uma relagdo que nio se pauta pela
identidade e sim constitui uma relagdo real. A dualidade do logico e do real
tematizada no problema das grandezas negativas permite a Kant isolar o sentido,
a implicacdo ontoldgica da “transferéncia de Wirklichkei?®?? que se opera de um
elemento ao outre na relagdo causal - ¢ assim, marcar a diferenca desta com as
relagSes puramente légicas de principio & conseqiiéncia onde nada de real
(wirklich) entra em jogo3©,

A ligagiio do principio (ou razio) a sua conseqiiéneia nio oferece maior

dificuldade, escreve Kant, pois a conseqiiéncia estd contida no principio e

76 Gf. Tb Fernandes F.L (1999) ¢ Miller,J.A. (1988b ligho de 24/02/88).
77 (a nomenclatura refere-se a0 modo como ficou conhecido na tradigio).
78 Kant (1763 p. 33). : : :

79 Puech M. (1990 p.267).

%0 ibid.
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procede dele segundo a regra de identidade®!. Mas a causalidade releva de uma
ordem diferente, aquela dos principios reals, que colocam um problema
inteiramente diverso. Que o ser de uma causa A produza o ser de um efeito B
ndo ¢ uma relagdo puramente 16gica e sim uma relagdo real — que envolve o ser
de A e de B. Esta relagio, Kant conclui, ¢ radicalmente incompreensivel. A
causalidade comjuga em sua afirma¢do a possibilidade (ou antes
impossibilidade) de se concluir a existéncia a partir de um principio 18gico
(qualquer que ele seja). Como, pergunta-se Kant, se pode admitir que uma coisa
decorre da outra ¢ niio segundo a (regra de) identidade? No entanto, acontece.
Uma coisa decorre da outra - eis o problema da causalidade -, sem que o
principio de identidade venha intervir em nosso socorro, em auxilio” a nossa
razio. Uma coisa decorre da outra, ainda que a natureza desta decorréncia nio
s¢ deixe reduzir 2 nenhum juizo; ainda que ndo se revele ai pemhuma
inteligibitidade.

G problema da causalidade no Ensaio € visto por Kant como oferecendo
uma dificuldade a toda apreensdo conceijtual impossivel de ser racionalizado e
expresso num juizo82. Nio se chega a causa através de um fuizo (que € sintese) -
porque ela reine inconciliayeis - e também ndo se chega por analise, posto que
esta, no caso da causa, ¢ infinita (a causa tem que ser sempre desdobrada em
conceitos analiticos mais restritos, sem que nenhum possa recobrir sen campo
todo de influéncia). A cansa sendo uma relagio entre coisas diferentes, enfeixa
um problema que ultrapassa aquele da légica formal. Neste sentido, a causa
mais que uma nogdo, designa uma hidncia, na medida em que, a causa aparece
como conceito inanalisavel, que s6 podemos constatar. Por outro lado, a
existéncia das grandezas negativas mostra que 4 causa, como grandeza negativa,

ndo ¢ um nada. Embora a razio ndo possa designa-la a nio ser pelo negativo, a

81 Kant,1(1763 p.59).
82 Cf Kant I (1763, p.62).
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causa ndo ¢ simplesmente auséncia de um principio positivo, ela ¢ — positio,
Wirkiichkeit, real. _

A partir desses textos do segundo periodo pré-critico, a tarefa da filosofia
¢ redefinida. No periodo pré-critico (mais proximo a Home), a tarefa da filosofia
¢ vista por Kant como uma censura, trabalho de fixar as fronteiras negativas do
pensamento. No periodo eritico, como veremos, alem deste lado tegativo ela se
exerce tambeém numa dire¢lo positiva, devendo indicar o a priori transcendental
— que substitui 0 a priori metafisico como condigio de possibilidade do
conhecimento. Nesta passagem para a filosofia critica a questiio de Hume ¢
transmutada da oposigéo logico/real para a relagdo da representagio (vale dizer.
da sujeito) ao objeto.. Questio a filosofia critica pleiteia ultrapassar.

A solugdo proposta por Kant para o problema da representagio do objeto
comsiste, na verdade, em uma mudanga na propria questdo. Ao invés de
perguntar se o conhecimento cientifico é possivel, questionar sua possibilidade,
Kant parte do corthecimento como um fato e a partir daf se dirige para examinar
comn ele & possivel, quéll a suva legalidade. Esta torgdo na interrogagio
fundamental sobre o conhecimento dara nascimento a uma nova ldgica, a logica
transcendental, da qual a 16gica formal sera apenas uma expressdo possivel. A
questdo de uma harmonia entre sujeito e objeto sera reformulada em termos de
possibilidade da objetividade do conhecimento, e sera pensada no ambito do
proprio pensamento que conhece. A partir da critica kantiana e para sempre
muda nossa concepgdo do conhecimento do real, Como o coloca Philonenko: “o
que € real, o que ¢ verdadeiro, o que é objetivo, no sentido critico do termo,
passa a ser, ndo o ser sensivel como wm aqui-e-agora, mas o que é constante,
duravel, existente no nosso conhecimento™83 — ou nos termos consagrados pelo

proprio Kaat, “universal ¢ necessario”. Ainda Philonenko:
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Na Dedugido transcendental Kant prova que as condicdes
subjetivas do pensamento podem ter um valor objetivo, o
que the permite ulirapassar a questdo sujeito/objeto: é o
conhecimento que, segundo suas leis & priors, constitui a
hatureza como objetividade. As leis do objeto sfio também
as leis do conhecimento. (Philenenko, 1969 p. 167),

E como o objeto, pela dedugdo transcendental através de uma operagio
de depuragdo de todos os elementos empiricos e todos 0s seus atributos, torna-se
um objete em geral, (o objeto constituido pela representagdo, que introduz a
chamada revoluciio copernicana de Kant),. a questio do conhecimento passa a

prépria forma da razdo sem a qual o objeto ndo pode ser pensado8?. Assim se

pensamos um objeto, podemos abstrair dele todos 0s seus atributos, e depurar . - -

dele seus contendos empiricos (“a cor, a rugosidade ou maciez, o peso, a propria
unpenetrabilidade”®5), nfio podemos fazer o mesmo, por €Xx., com ¢ tempo € ©
€Spago que esse corpo (“agora totalmente desaparecido”) ocupava, pois
necessariamente $6 podemos pensar os objetos no tempo e no espaco. Resta que
0 tempo ¢ o espaco sho formas g priori (da sensibilidade como faculdade) da
razdo que os pensa. Resto do qual ndo podemos fazer abstragdio, formas que
acompanham a priori (universal ¢ necessariamente) todas as representacdes,
condicionam-nas e, assim, condicionam a propria cxperiéncia.

A partir desse passo Kant afirma que a necessidade e universalidade
presente nos juizos cientificos séio obtidas pela sintese das diferentes faculdades
er jogo na razdo (sensibilidade, entendimento e imaginagdo). Pela analitica

transcedental, chega-se entdo as formas o priori do entendimento, entre as quals

83 Philonenko, (1969 p.106)

83 Em sua critica a Hume, Kant aponta entre outros fatores que este ndo vé que © proprie
objeto ¢ forjado no e pelo esquema da causa que o constitui. Hume, pensa o objeto como
constituide antes da intervengio da categoria esquematizada, e $6 depois se pergunta como
a logica formal poderna juntar-se 4 existéncia ~ enquanto Kant compreende a causalidade
como a regra de transformacgio de um sistema. Sobre a totalidade da critica a Hume, Cf
Philonenko, (1969 p.214). .
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esta a causalidade entendida como logicamente anterior i experiéncia.
Percebemos a causalidade porque a razio sintetiza “um principio de sucessio no
tempo com a lei da cansalidade™¢ A causalidade nfio estd contida no
fendmeno, mas the ¢ aplicada pelo entendimento através da categoria de relagdo
(efeito/causa) que, entdo constitui o proprio fendmeno como tal®7. Assim,
enquanto para Hume o terceiro elemento que unia os dos dois termos da
categoria da causalidade (causa ¢ efeito) era o habito, para Kant, sera a sintese
entre as faculdades da razio®s.

A posico absoluta, implicada na oposigio real analisada no Ensaio é

excluida neste ponto da argumentagdio como problematica:

Quando algo acontece, o seu simples surgir, mesmo nio
considerando o que surge ji em si mesmo ¢ objeto de
pesquisa. [...] Ndo podemos @ piori ter o minimo conceito
acerca de como pode alguma coisa em geral mudar de
estado. [..] Para tal se requer o conhecimento de forgas
reais, que s0 pode ser dado empiricamente.[...] Mas a forma
de toda e qualquer mudanga, a condigio tnica pela qual esta
pode surgir, como um nascer de um outro estado, por
conseguinte a sucessdo dos préprios estados, podem ser
considerados a priori segundo a lei da causalidade e as
condighes do tempo. (Kant 1, 1781, p. 229).

Essa ordem absoluta (incondicionada), que é a oposicdo real - abstraida

na Critica da Razde Pura em favor da condi¢do formal da experiéncia em

83 Kant, I (1781, p. 39).

3 Segunda Analogia (“Todas as mudangas acontecem de acordo com o principio da

ligacio de causa e efeito.”) Kant, I (1781,p.217).

87 Tanto quanto para Hume, para Kant, a causalidade ¢ um juizo sintético, ou seja, ndo

sende uma mera analise de onde se deduz a conseqiidneia do principio, ela une dois

elementos distintos, acrescentando saber. O “problema Hume” (ligagio de elementos

distintos) ¢ portanto respondido por Kant através do esquematismo transcedental

(agenciamento dos fendmenos pelas faculdades a priori por meio de que adquirem

dignidade de leis do conhecimento) CRPu — Kant (1781p.135 ¢ segs.).

88 O esquematismo transcedental (da apreensdo) da causalidade encontra-se na CRPu em

Kant 1781 as p.217 e segs. .
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geral® —serd recuada, ainda no contexto da primeira Critica, para a nogdo de
mimeno; que, ¢ suspendida como problematica e apatece na bela ¢ engenhosa
construgdo de Kant como “conceito limite™%0

O niimeno € a coisa em si, tal como pensada pelo entendimento puro,
quando este “problematicamente se estende” para alem da intuigdo possivel
formando com isto as Antinomias da razio - idéias que se formam pelo
exercicio natural da razdo que demanda sempre a unidade mais ampla para
pautar-se. As Antinomias tem um lugar ingrato na concep¢io de Kant,
sustentando a dimensdo problematica da construgdo do comhecimento pela
raz§o®!. Elas constituem inevitavelmente o “conflito da razio” entre o
“desespero céptico™? (Hume) e a “obstinagdo dogmatica” (racionalismo
dogmdtico). Antitéticas, elas sio “idéias que ndo se podem conciliar com os
fendémenos™?3.

Nao obstante, as idéias da razdo sio importantes para o conhecimento,
porque retroativamente, elas agem sobre o emtendimento, exigindo deste uma
unidade ainda mais ampla, em direciio ao /imite da experiéncia possivel®, Sio
postuladas como “conceito limite” por Kant por terem a fungdo de “cercear a
pretensdo da sensibilidade [de se estender a tudo o que o pensamento pensa]”
prestando-se portanto a2 um “uso megativo”%5. Assim, embora ndo se possa
conhecé-las, pode-se e deve-se pensé-las. O plano ontolégico que restara como

problemitico na primeira Critica, adquire agora, amda que sob wm fundo

89 que por sna vez ¢ experiéncia de um objeto X geral.
70 Também chamados “idéias resuladoras”. Kant I 1781 p.270.
?1 Dimensio que no periodo pré-eritico tinha, sido abordada em termos das oposig3es
reais, :
92 também chamado de “cutanisia da razio pura”, Kant,I (1781p.380),
3 ibid.p.380. .
% Qu seja, elas na verdade impulsionam o movimento do esquema (serdo chamadas
inclusive, de "trieb™). ' '
93 1781, p.380.
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hipotético (ndo se pode ter certeza apodictica desse plano), um campo para ser
pensado — campo outro, que sera o da raziio pratica%, campo da moral,

Dirgida & razdo a ontologia podera encontrar sua legitimidade na
especulagdo formal da nova 16gica. E esta passagem a metafisica formal dar-se-
4 pela soluglio encontrada & terceira antinomia da razae, aquela que opde a
causalidade mecdnica da narreza a causalidade por liberdade. Esta ditima,
postulada na tese da Antinomia como comego absoluto encontraria ai sen lugar
como o incondicionado que poderia completar a série das condi¢des na
causalidade natural®?, - “completar a vnidade ideal da ordem causal™

‘Kant vé ai a abertura para um novo alcance da (nova) Critica. Mas para a
discussdo que se trava aqui, o mais hnportante & ressaltdr que esta passagem so
pode se consumar num outro plano que ndo o do conhecimento - plano da
moral, que ¢é requerido pelo fato das anfinomias serem estruturadas por uma
tensde (tese ¢ antitese) que o pensamento cognoscente ndo € capaz de pacificar.
A liberdade ¢ a liberdade de se submeter ao imperativo moral. Ela ndo pode ser
conhecida mas s6 constatada pelo sujeito do imperativo categdrico, como fato
da razdo®®. E nesse sentido a0 menos por um momento Kant sustenta o hiato, a
passagem a um outro registro, digamos, que tal tensdo implica. Trata~se do corte
na continuidade do pensamento, abismo da representagdo, que constitui a “Qutra
Cena” a qual Freud encontra igualmente, mas num contexto inteiramente
diferente deste da especulagio filoséfica, 20 escutar as €SCAramugas amorosas

de suas primeiras pacientes.

96 que por sua vez deve ele mesmo encontrar sua condi¢do de posstbilidade na depuragiio
da prépria razdo, até que reste a forma a priori que o condicione.
97 Esta, uma causalidade circuiar, refacionando cada efeito a uma causa que por sua vez
relaciona-se como efeito a outra causa € assim sucessivamente, perfaria uma série infrmta,
se udo fosse a liberdade como comeco absoluto encontrado por depuragio critica, da
prépria razio.
98 Cf Sbano, V. {1991).
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Origem, hiato

E dbvio que hé causas e muitas. [...] e qualquer um que
queira entender a naturcza deveria saber desvenda-las.
Arist6ieles (Fisica, [98 a, 14-24),

Podemos inverter a maxima ‘cessante causa cessat effectus’
[..] o processo determinante continua a atuar de algum
modo durantc anos — nfio indiretamente, através de uma
coirente de elos causais intermedidrios, mas imedigtamente
como uma causa diretamente liberadora. Breuer,J. e
Freud,S. (1893-95 p. 48),

Aristoteles, com supostos diferentes do nosso pensamento  causal
moderno, nde tem problema com a causa. Nio ha mpasse, embarago, em
Aristoteles a causa se confunde com o pensamento e o pensamento esta
imbricado na causa; causa e efeito n3o & mera relagio. Uma coisa produz outras
(€ a substancia), h4 causa do que acontece e as causas (sdo multiplas para tudo o
que ocorre) dizem o que € - e também como, por que, para que,

Talvez por isso, desde o arfigo que escreve com Breuer, em 1893
(publicado em 1895 introduzindo os Estudos Sobre Histeria), a titulo de
Comunicagio Preliminar e cujo titulo ja anuncia tratar somente do “Mecanismo
psiquico dos fenémenos histéricos”, Freud d4 um passo além, de chofre, para
indicar que o trauma aginde na histeria, reduzido por Charcot a mero agent
provocateur, terd que ser pensado num quadro menos aristotélico da
causalidade. |

Inverter a max1md como dizem, ndo & pouco. Eqiivale a recolocar o
problema da causa da histeria em outras bases, sobre outros fundamentos que
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nd0 0s de uma vinculagio cstreita entre a doenga - sua padronizacio e
caracterizacio descritiva, fenoménica, de conjunto de sinais e sintomas - e g
evidenciagio de alteragdes anatomo oy [isiopatoidgicas  subjacentes,
determinantes e explicativas de cada quadro clinico. Fundamentos que tinham
feito, ate ali, o prestigio de uma medicina que surgira no ltimo quartel do
século XIX, tendo como paradigma sobretudo a Biologia e seus sub-ramos
(Fisiologia, Anatomopatologia, Microbiologia) e deixando para ras a disciplina
de carater quase que taxionémico, que tinha como referéncia ainda a “Histéria
Natural” (Botanica, Zoologia), enfim, a medicina dos fluidos ¢ humores, que
Molicre soube t3o bem caricaturar, |

Neste capitulo, tento isolar ¢ indicar em que, recolocar o problema das
causas da histeria fora dessa suposi¢do de uma linearidade, afirmar a influéncia
determinante de um fator etiolégico passado que, ndo obstante, atua e continua a
atuar  continuamente, sepundo Brewer e Freud, “durante anos” e
“imediatamente” (sem a mediagio — mecamica — de uma corrente intermedidria
de elos causais), nio somente implica uma discussio etiolégica, mas indica ja o
inicio de wmn processo através do qual Freud arranca progressivamente a histeria
do nterior do campo da medicina (da neurologia) e, 2o sustentar ¢ elaborar a
causalidade ai envolvida, promove uma reviravolta na prépria querela etioldgica
que ira resultar na criacdo da psicanalise.

Naturaimente ndo tenho a pretensio de rever a histéria ou fazer a
genealogia do nascimento da psicanalise, ambas tarefas que excedem em muito
0 escopo deste trabalho e que j4 foram enfrentadas por mumeros e ilustres
autores contempordneos ou ndo’. Tampouco me proponho a analisar ou debater
o problema das fontes da obra de Freud, inventariar o campo extenso de suas

influéncias ou, eventualmente, apontar possibilidades e limitagdes trazidas por
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alguma “origem” dos conceitos freudianos — tarefa da qual autores ignalmente
proeminentes também ja se incumbiram’ No Ambito deste trabalho & mo
decorrer dos proximos capitulos, procuro sobretudo demarcar, a partir de uma
perspectiva que procura explicitar tio somente a logica interna as formulagdes
de Freud, o trajeto de elaboragio de uma causalidade pensada no ambito do
nexo entre representagdes (e, mais tarde, seqiiéncias de representagbes), por
oposi¢do a uma concepedo fisicalista da causalidade como evento ou elemento
positivamente delimitado. Trajeto que o leva do trauma tomado como evento
{seduglo) & descoberta da fantasia, como montagem elaborada pelo sujeito a
partir de tragos do vivido ~ e sua paradoxal apresentagdo do desejo como causa
das neuroses.

Devo, portanto, renunciar de saida a qualquer ambigio de sistematizar
mais amplamente o terreno vastissimo da produgfio conceitual de Freud ¢ Lacan
- projeto que néo caberia na extensio e nem seria proveitoso para a elaboragio
deste trabalho. E ater-me exclusivamente ao que, da teoria, problematizou e teve
mcidéncia direta sobre a coucepgio de causalidade articulada por Freud, pois o
que ¢ importanie do ponto de vista da dedugdo (formulagdo) causal nem sempie
¢ 0 mais central na teoria como um tedo, a qual envolve, em sua edificagdo,
muitos outros aspectos, _

Em se tratando de demarcar uma trajetéria, meu esforgo € empregado em
mapear o caminho de Freud a partir de seu proprio discurso nio no sentido de
uma leitura que se pretendesse inangural, ingénua e livre deste texto, mas no de

uma tentativa de inventariar os obstaculos que este proprio discurso constituin,

' Cf, por exemplo. Jones (1953) ¢, mais atuais, Bercherie {1983), Assoun {1981), Dor
(1988) e Mezan (1987), entre outros.
* Muitas fortes possivets #8m sido sugeridas desde Helmholtz, Herbart, Meynert e Fechner
até Jackson ¢ Darwin, entre outros. Jones examina a questdo cwdadosamente em sua
biografia de Frend (Jones, 1953 vol. 1),
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localizar os problemas que por esta via se apresentaram e compreender o modo
como foram equacionados.

Tal escolha por um caminho que € mais analitico - do proprio texto e das
observagdes de Freud, do mode como ele as constréi e apresenta, das voltas,
reviravoltas ¢ latas infernas em que seu argumento se constitui - do que
conceitnal - no sentido de uma apresentacdo formalizada de conceitos
encerrados em si, independentes ja do texto em que nasceram -, conduziu-me
por um caminho que se revelou infinito. Ler o texto de Freud ¢ navegar num
mar de problemas e proposigdes que se traduzem numa infinidade de termos e
conceitos em gestaciio, cujo sentido muitas vezes varia duas ou trés vezes num
anico texto, perfazendo um tesouro inesgotivel (48 vezes até pela crueza de
ploneiro) que atrapalha muito a exposi¢do, mas ao qual nfo interessa, como & o
Caso com tesouros, dar um fim simplista. Menos ainda quando um abismo
mteiro evidencia-se entre uma nuance e outra, como acontece com a nogio de
causa. Deste modo, vi-me obrigada, no escopo deste trabalho, a privilegiar um
ponto neste discurso, um trecho desta trajetoria, se realmente quisesse fazer
valer a riqueza da enunciagdo freudiana, Escolhi, entio, o momento inaugural
do discurso de Freud, momento privilegiado, pois ha ai, além ¢ ao lado da
emergéncia da psicanalise como um campo diferenciado, todo um debate,
verdadeira odisséia do Ulisses Freud em torno da questae da causa das neuroses.
E, assim, lancei-me ao garimpo, nos textos da discussio etiologica, em busca do
primeiro encontro de Freud, inventor da psicanalise com o problema da cansa -
¢ de demarcar 0s movimentos engendrados meste encontro, com relagiio 4 nocdo
de causalidade.

Naturalmente ¢ste movimento de Freud ndo se esgota neste tempo
primeiro, preliminar, de ercontro com o problema da causa. Pelo contrario, a
insisténcia deste encontro vai atravessar muito da claboragio freudiana posterior

ao periodo de preocupacio com a etiologia, mas o que é notavel é que se
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encontra ja neste periodo o que serd, digamos, a matriz do posicionamento de
Freud com retagdo ao probiema da causa. Dito de outro modo, os obstaculos, os
impasses e também os postulados, a perspectiva, que levam Freud até o final de
sua obra definir como rigorosamente jndecidivel o problema da causa,
encontram-se ja fundamentalmente enraizados neste tempo inicial. Tempo em
que se constitul uma trajetéria ndo linear, uma trajetonia de idas e vindas, de
deslocamentos que desenham o territério que se¢rd o da psicanalise com seus
problemas internos.

Neste sentido, a “historia” do surgimento da nogdo de causalidade no

mterior do campo analitico ¢ a “historia” do problema de Freud com esta nogdo,

de seus movimentos de aproximagdo ¢ recuo do problema da causa, trajeto que

proponho  estender-se num  continuo, gque vai da causa como origem
positivamente determinada dos sintomas ao hiato - vortice, precipicio - sem

termo existente em torno do lugar, da fun¢io da causa no discurso.

Bacilo de Koch

A causa das neuroses foi desde o inicio uma preocupacdc de Freud — os
artigos, sobretudo de 1895 a 98, o evidenciam. Insatisfeito com a abordagem
nosografica de Charcot, cujo aspecto tedrico apoiava-se quase que inteiramente
na obscura idéia de uma hereditariedade psiquica, ¢ educado na tradigio do
metodo fisiologico da escola alemi de medicina, Freud sitpava-se na
perspectiva etioldgica, a qual, em iugar de partir de um determinismo estrito, via

a emergéncia da neurose como um evento que sobrevinha como perturbagio de

-um curso normal dos eventos. A partir de tal perspectiva, Freud considerava que -

a fungfio da neuropatologia seria descobrir 4 férmula fisiopatoldgica das
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doengas do sisiema nervoso e, neste sentido, ele direcionara sua contribuicdo a
enciclopédia Villaret, em 1888, para o eshogo de uma interpretagio da histeria®
em fungdo da quantidade relativa de excitagdo no sistema nervoso.

Entretanto, interessado na experiénecia do case Amna O, que lhe ¢
corpunicado por Brever em 1882 e influenciado por seu encontro com Charcot
em Pans, em 1885, ¢ pela demonstragio deste da imitagdo artificial das
paralisias histéricas via hipnose, Freud passa a interessar-se predominantemente
pelo raecanismo dos fatores psiquicos envolvidos nas neuroses,

No periodo compreendido entre 1890 e 1898, escreve um conjunto de
artigos em torno da etiologia das neuroses. O primeiro problema que ai surge,
consiste em conferir um estatuto ao que aparecc no ‘material” imediato dos
simtomas, e nomeadamente dos sintomas histéricos.

Inicialmente, ele se interessa em descobrir sua génese. Preocupa-se em
estabelecer uma etiologia, ou, mais exatamente, uma “relacdo etioldogica
constanie” entre uma “causa especifica” ¢ um quadro determinado (Histenia,
Neurose obsessiva, Neurastenia, Meurose de angiistia, e1c),

No manascrito B enviado a Fliess em 1893; intitulado “A etiologia das
neuroses”, Freud comenta que sempre se admitiu a existéneia de alguns fatores
sexuais na etiologia das neuroses, desde que subordinados 4 hereditariedade e
coordenados a outros agents provocateurs. Ao passo que o cardter distintivo de
sua abordagem ¢ dar a eles o estatuto de causas especificas - tragando um
“paralelismo regular”, uma “prova da relagiio ctiolégica especifica” entre a

“natureza da influéncia sexual e a espécie patolagica da neurose™ *.

* (Freud,S. 1888). Embora o verbete seja apécrifo, sua autoria & atribuida a Freud. Cf Nota
do Editor inglés que acompanha o texto na £SB ¢ deixa bastante claro os argumentos que
justificam esta atribuigdo. Neste escrito, a histeria seria resuitante de: 1) um acréscimo de
excitacio no SN (status histérico hereditario) e 2) uma distribuigio anormal de excitacio
nas diferentes partes provocada por fatores fisicos ou psiquicos (os agents Drovocatenys),
* Freud, S. (1893b), -
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Em “Hereditariedade ¢ eticlogia das neuroses”, de IR96, depois de
distinguir a hereditadedade como precondicdo da 1déia de uma causa especifica

—que ndo poderia estar ansente de um quadro de neurose -, ele se pergunta:

Quais s3o entdo as-causas especificas das neuroses? Ha uma
unica ou s3o varias? K possivel estabelecer uma retagdo
etiologica constante entre uma causa particular e um efeito
neurdtico particular, de tal modo que a cada uma das
guroses maiores se atribua uma etiologia especial (Freud,
S. 1896ap. 171).

Neste contexto, Freud quer reservar a hereditariedade somente o papel de
precondigdo  (“multiplicador num  cirenito - elétrico”, segundo a analogia
fisicalista que ele constréi éntﬁo), colocando O acentoe nas ehologias individuais
que determinam precisamente “a escolha dos estados neuropaticos gue resultam
delas”(ibid. p. 281). Esta etiologia ¢ pensada. em termos de causas especificas
ligadas as vérias formagdes clinicas. As relagdes entre precondicio e causas
especificas dependem das quantidades relativas e Freud vai relacionar cada uma
das neuroses a um “distirbio particular da economia do Sistema Nervoso”,
porém ele ja adianta que todas estas modificagdes patolégicas tém como fonte a
vida sexual do sujeito (passada ou contemporanea)”.

Outro exemplo da pregndncia deste movimento de tentar chegar a
correlagdes fixas e determinadas entre uma causa € seu efeito € o interesse de
Freud pela Neurastenia e Neurose de Anglistia, que ele agrupa sob a categoria
de neuroses atuais - também numa alusio critica a preponderéncia atribuida, na
esteira  dos ensinamentos de Charcot, ao papel desempenhado pela

heredrtariedade na etiologia das neurgses. Em sua réplica 4 critica de

" Freud, §. (1896a p. 172.)
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Lowenfeld®, Freud vai tragando um guadro das influéncias etioldgicas presentes
na Neurastenia em termos de precondigdo, causas auxiliares e causas
especificas.

O interessante é que, apesar de expor o seu quadro bastante complexo da
etiologiz prevalente nas neuroses, construido de modo a nem ignorar nem
superestin;ar um eventual fator de precondigio hereditaria, que ali € disposto ao
lado das causas concorrentes (ou banais) e da causa especifica, cuidadosamente
separadas da causa precipitante ou desencadeante (termo que ele isola como nio
equivalente aos anteriores) — todas se conjugando numa equagdo etioldgica de
varios termos que devem ser satisfeitos se o efeito (neurose) ocorre -, Frend
parece conceber cada um destes fatores, mas espécialmente a causa especifica,
como um agente etiologico isolado, nos moldes de uma causalidade pensada
como natural e material. Até o ponto de preceder a apresentagfio de seu quadio
etioldgico pelo quadro da etiologia estabelecida para a tuberculose, numa
comparacio explicita da causa especifica das neuroses ao Bacilo de Koch'!

Esta analogia & significativa. Através dela, vé-se que Freud imnteressa-se
pela causa das neuroses neste ponto de sua trajetdria, concebendo-as no quadro
do problema etioldgico, i.é., como parte desta tentativa de estabelecer as
OMgens, 0s agentes, o processo de transmissio ou aquisicdo das doengas e seu

desenvolvimento.

° Freud, 8. (1895¢ p. 143 ¢ segs.)
TA comparagio, a titulo explicativo, da ctiologia das neuroses com a da tuberculose
encontra-se na p.157. “Tentarei exemplificar esse quadro esquematico etioldgico
completo: Efeito: Tuberculose pulmonar. Pré-condigdo: Predisposigfio da constituicio
orgénica, baseada, em sua maior parte, na hereditariedade. Causa especifica: Bacilo de
Koch. Causas auxiliares: Qualquer coisa que duminua a resisténcia — tanto as emogies
Como as supuragdes ou resiriados. O quadro esquemitico da etiologia da neurose de
angustia me parece seguir o mesmo padrio: Precondipdo. Hereditariedade. Causa
especifica: Um fator sexval, no sentido de uma deflexio da tensio sexual para fora do
campa psiquico. Causas auxifiares: Quaisquer perturbagdes banais — a emogio, o susto, e
também o esgotamento fisico devido a doengas ou 3 estafa” (Freud, 8. 1895¢ p. 157).
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A perspectiva etiologica vem do fato de Freud perceber a neurose como
uma “mudanga de estado”, uma interrupgiio ou modificagdo do curso normal
dos eventos da vida do paciente - & ndo, ¢ importante ressaltar, tomar a irrupedo
da neurose como indicio de wma degeneracdo ja presentc, constitutiva da
compleigdo geral do paciente. F por esta perspectiva que se coloca o problema
da causa das peuroses para Freud — coisa que, por exempio, ndo se den com
Charcot, a maior autoridade da época no campo das neuroses —, problema que o
levaria a um terreno bem distante do “paralelismo regular”.

O problema da causa se coloca para Freud, digamos, no ponto
aproximado em que se impde a Newton o conceito de forga — no ponto em que
ele é levado a discriminar um agente, a forga, subjacente a mudangas verificadas
no curso do movimento (vclocidadé, direcdo, etc), se € porque, ele parte do
principio da inércia —, ¢ ndo de uma visfio como ¢ a visdo aristotélica cenirada
no Cosmos, que toma, por exemplo, os movimentos (e qualquer variagio neste
sentido ¢ “esperada”) como naturais®, esgotados em seu sentido e finalidade
(vistos como inerentes), 6bvios em suas causas.

E clare que a formulagdo ¢ a resposta de Newton aos problemas que se
apresentam fora desta visiio aristotélica sdo diferentes das de Freud’. Mas o que
importa ressaltar é que, uma vez que se “perden” o Cosmos - como aconteceu
com os modernos ¢ Freud entre eles -, a mudanga, a variacio, a guinada, a
diferenga, enfim, traz um problema — que a tradigdo situou de diversas formas
sob diversas rubricas, dando origem a inimeros conceitos ¢ disciplinas no
dgmbito de diferentes discursos — que para Freud se coloca como ¢ problema das

causas da neurose.

¥ O fogo sobe porque seu lugar natural é o alto, a pedra ca1 porque seu lugar € o baixo e as

intervenidncias sio divididas em tiqué e autdmaton.

* O que é dbvio e fica evidente pelo fato mesmo do passo de Newton abrir um campo

auténomo ¢ diferenciade, que € a fisica ciassica,
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Mas, se ¢ assim, qual teria sido, na trajetoria de Freud, este ponto de
Arquimedes que lhe permite suspender todo o peso do Cosmos e situar-se em
outra perspectiva, uma perspectiva qué o conduz a interrogar de novo o que
deveria ser evidente, fazendo ressaltar o problema da causa quando ele aborda
as neuroses? Armisco dizer que para Freud o ponto zero, 0 que ocupou para ele o

lugar de wm “principio da inércia™"”

, 0 parti pris que ele mventou, fo1 a recusa
da hereditariedade psiquica como agente etioldgico direto. Qu, de outro modo, a
recusa de um determimsmo estrito, concebido em moldes naturais (noglo de
fransmissdo) e, como veremos, a insisténcia em buscar, sob este determimsmo
as vezes tdo obvio a maplicagdo (ponto de enganchamento) ¢ responsahilidade
gtica do sujeito.

Naturalmente o que estd e jogo nesta aproximagdo entre o problema
que se colocou para Newion, ¢ ao qual ele respondeu com a criag@o do conceito
de forga, e o problema da causa das neuroses, tal come ele se coloca para Freud,
€ um comentario em relagio ao problema da causa, enquanto este problema ndo
¢ dado mas s6 pode se colocar por referéncia ao funcionamento da linguagem,
como a ordem (o suporte) onde a variagio do movimento pode ser detectada ou
a irrupgdo de uma neurose se revelar, E ndo, de modo algum, uma passagem da
fisica a psicanalise (ou o inverse). Ndo se frata de uma comparagdo entre
disciplinas irredutiveis uma a outra pelo simples fato de que cada uma vai
construir seus objetos e problemas segundo suas proprias perspectivas de
interesse, ndo havendo nenhuma esséncia destes objetos e problemas que nos
permita fazer a passagem de uma a outra.

Se o conceito de forga nos interessa, € na perspectiva de uma homonimia

(e nfio de alguma sinonimia), com o que se colocou para Freud como o

problema da causa da neurose, na medida em que ele é produzido a partir de

" (na verdade, um principioc “anti inéreia” psiquica).
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uma variagdo na ordem da linguagem, como necessario, mas nio como enfidade
posifiva, definivel em si mesma e redutivel a seus préprios termos, 56 pela
linguagem se pode chegar & forga, pois ela ndo é uma materialidade, nao se pode
ontologizar a forca — ela & real, mas ndo ontologizavel -, ¢la somente &
detectivel no jogo da linguagem (por exemplo, a partir da variagdo verificada
o movimento), por um procedimento de estimativa, de aproximagdo, em uma
palavra, pelo caleulo - passagem ao limite. A causa é igualmente ndo
ontologizavel, na perspectiva pela gual a tomamos. Um problema - Lacan diz
uma hiancia; Freud, um hiato - que s0 pode ser detectado ma diacronia do
discurso.

Neste sentido, o problema da causa e o determinismo estrito se opdem
(na medida em que este daria lugar & let — dominio da fisica) e para Freud ele

surge quando ele ndo aceita a tese da heranga como etiologia. Como ele eSO

coloca em “A Etiologia da Histeria”,

Ninguém [...] que tenha rejeitado a concepgdo de que as
bases materiais das mudangas histéricas sejam do mesmo
tipe que as de nossos processos mentais normais — [...] tera
qualquer confianga nos resultados de nossas andlises[...].
Freud, §. (1896b p. 230),

Quando se parte do preconceito de uma degeneraciio hereditaria, aceita-
s¢, sem descontinuidade aparente, “incluir 1oda enfermidade nervosa que se
descubra entre parenfes como evidéncia de tal degenerescéncia (‘tara
hereditaria’y”, sem se colocar a questdo de como foram (¢ se o foram

adquiridas). Se, porém, nio se aceita a degeneragio pura e simples (sem
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evidéncia) como petitio principii, como diz Freud', estabelece-se a

descontinnidade e comegam os problemas:

A hereditariedade dissimitar [ ..] deixa lacunas que deveriam
ser preenchidas [para] uma solugio dos problemas
etiologicos. [ . ] a teoria [da hereditariedade dissimilar] nada
nos diz sobre a causa de uma pessoa tolerar a mesma carga
sem sucumbir ou por que a pessoa doente elegeria esta ou
aquela afecqio(Freud S. 1896a p.167 e p. 145 AE)

Porém, o notével - ¢ elogiientemente evidente na comparagdo que ele faz
das causas da neurose com a relagdo existente entre o Bacilo de Koch e a
tuberculose - ¢ _que, apésar desta critica 4 questﬁb da héreditariedadé, ao
determinismo estrito, positivo (por exemplo, ao determinismo anatémico), trata-
se, para Freud, em seu interesse etiologico, ainda de uma nog¢fio de causa dentro
dos moldes do fisicalismo. Pensada como um elemento positivamente
determinado, localizade temporalmente, precedendo ac efeito e relacionado a
este na ordem de uma correspondéncia pontual (sucessdo, proporcionalidade,
duragio, efc). '-

Mesmo assim, e seja como for, Freud tem motivos para ter chegado a
interessar-se pelas causas especificas da neurose, motivos que ele admite

situando sua perspectiva como dirctamente relacionada & pratica clinica.

[.] a aten¢@o dos médicos permaneceu deslumbrada pela
grandiosa  perspectiva  precondicio etiologica da
hereditariedade. [porém] ha um grande interesse pritico
ligado ac conhecimento da etiologia especifica; ela
permitird que nossos esforgos terapéuticos encontrem uma
via ‘de acesso, enquanto a predisposicio hereditaria,
previamente fixada para o paciente desde seu nascimento,

" Freud, S. (18962 p. 166.)




leva nossos esforgos a um Impasse com sey poder
inacessivel (ibid. p. 168).

Neste empreendimento de estabelecer uma etiologia a partir de suas

Proprias convicgdes fisicalistas e do que the tinha sido relatado por Breuer a
proposito do tratamento de Anna O — que consistira em provocar sob hipnose a
rememoragao da cena ou das circunstincias na quais tinha surgido um sintoma e
obtendo, com isso, sen desaparecimento -, Freud supde que o ponto real onde se
engendram os sintomas, a causa, € uma origem'’. O que, entdo, o conduz a
busca da “cena traumatica”, tentativa de remontagem do fato traumatico

reprimido que teria engendrado o sIntoma,

Muitas vezes, a ligagdo ¢ tio nitida que se torna bem
evidente como foi que o fato desencadeante produziz um
dado fenémeno especifico, de preferéncia a qualquer
outro.[...]. A mie de uma crianga muito doente, que
finalmente adormecera, concentrou toda a sua forca de
vontade em manter-se imével a fim de ndo desperta-la.
Precisamente por causa da sga intengdo, produziu um rufdo
de estalo com a lingua. (Um exemplo de contra vontade
histérica). Esse ruido se repetiu numa ocasiio subseqiente
em que ela desejava manter-se perfeitamente imével, tendo
dele surgido um tique que, sob a forma de um estalide com
a lingua, ocorreu durante um periodo de muitos anes [...]
Breuer, J. e Freud, S, (1893-95 p. 44).

A causa como origem Operd, portanto, neste ponto da trajetoria de Freund,
€omo o que da sentido ao sintoma. Nos sintomas histéricos hé uma situacio em
que o sentido estd apartado, Ppara o sujeito, da significacio através da qual ele
pode se veicular. O que Freud busca quando busca a causa ¢ tentar restabelecer

0 sentido do sintoma através de encontrar 2 origem que explica seu



aparecimento e sua forma (sua natureza, estrutura). No caso Emmy Von N, por
exemplo, o primeiro tratado por ele com o método catartico, depois de
Interrogar a paciente a cata das cenas nas quais s¢ originaram os sintomas, Freud

conchu:

Creio, realinente, que o cariter do proprio tique [...] revela
tracos do processo ac qual devia sua origem.[...] sua
gagueira peculiar — era [igualmente] o residuo de uma
causa excitante fundamentalmente similar. Esses dois
sintomas [..] estavam intimamente relacionados pela
historia de sua origem{...] Freud, S. (18952 p.138).

Buscar a causa neste contexto é uma busca do.sentido, mas de um sentido
| . . ' . .. -

; suposto, presumido como acontecimente, como clo positivo, delimitado numa
|

cadeia de razdes, a qual, na falta de um (elo recalcado, reprimudo, oculto),

evidencia-se como falta de sentido, absurdo.

A reacdo dos histéricos [...] estd fadada a nos parecer
exagerada porque sO conhecemos uma pequena parte dos
motivos dos quais decorre. Na realidade, essa reacio ¢
proporcional ao estimulo excitante ¢, portanto, é normal e
psicologicamente compreensivel. Nés o percebemos
imediatamente quando a analise acrescenmta aos motivos
manifestos, dos quais o paciente tem consciéneia, os outros
mOotivos que estavam em agio sem o seu conhecimento, de
modo que ele nada nos podia dizer sobre eles. Freud, S.
(1896b p. 244).

Nisso, Freud, como todos nds, era aristotélico”. Ele supée de inicio uma

causa € a imagina como entidade, um motivo oculto, que se opde ao empirico

* No caso Emmy Von N, relatado nos Estudos, o primeiro em que empregou o método
x catartico (1882-91), vemos Freud inquirir a paciente com relagfio a cada um de seus
sintomas para estabelecer de onds eles provém.
™ (e nio newtoniano, o senso comum o ¢ newtoniano).
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“motivo manifesto”. Mesmo que, 1o caso da neurose, ele tenha que se contentar
com um tipo especial de entes {motivo, razdo, origem) que pertencem a um
dominio peculiar e suspeito — o psiquico.

E ndo foi sem lutar que Freud resignou-se a tomar por base tais entidades,
Em carta enviada a Fliess em 22 de setembro de 1898, que retrata a mudanga de
trajetoria'* atrelada ao fracasso e abandono de tentativas de pensar as neuroses.

como conseqiiéncias psiquicas de processos fisicos, referencidveis, ele escreve:

[..] Nio tenho a menor inclinagdo a deixar a psicologia
Suspensa no ar sem uma base orgénica. No entanto, 3 parte
esta convicgdo, ndo sei como prosseguir, nem tedrica, nem
ierapeuticamente, de modo que Preciso comportar-me como
se tivesse apenas o psicolégico diante de mim [...]. Freud,s.
(22/9/1898),

Representacies

Quando os Estudos sobre Histeria sfio publicados em 1895, ¢ tal
fundamento anifomo ou fisiopatoldgico, requerido pelo filtro tedrico da
medicina cientifica para caracterizagdo do que ela entende por doenga, ¢ ainda
desconhecido para a histera — assim como para vérias condigdes que
constituiam, entdo, sobretudo o campo da psiquiatria —, mas, ngo obstante, sua
pressuposigio ¢ formulada através de conceitos como  “constituigdo
neuropatica”, “degeneracio nervosa” ou “tara hereditdria”. Tais conceitos eram
muito presentes na literatura neyropsiquiatrica da época, da qual faziam patrte os

primeiros textos de Freud, e situados por relagio 4 doenga numa relagio de

" Veremos adiante,
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causalidade Justamente suposta como mecanica e pontual (“contagio™), o efeito
correspondendo & uma causa que ¢ precede, lincarmente. E esta suposicdo de
uma causalidade natural que estd em Jogo na inversdo da maxima na inversio
que propde a passagem j4 citada da “Comunica¢do Preliminar”™.

Com efeito, a visio de Charcot sobre as neuroses, pano de fundo das
discussdes dos Estudos ..., supunha que a etiologia da histeria devia ser buscada
inteiramente na hereditariedade - conceito que se opde a degenerescéneia, que
€ra o principio etiolégico dominante na psiquiatria do século XIX' - cabendo a
outros fatores e perturbacdes de variada natureza e mtensidade desempenhar
apenas o papel de “causas incidentais”, og agents provocateurs'®,

E importante que se-Tegistre que as neuroses constituiam até entdo, com
relagdo a medicina, um campo marginal, na medida em que implicavam uma
série de perfwrbagSes que nfo encontram localizagdo determinada em partes
delimitadas do sistema nervoso, consideradas como desordens em seu
funcionamento global, ao passo que a corrente principal da medicina ia no
senttdo de uma localizau;ﬁo efetiva ou suposta da doenca. Foi Justamente este
campo que Charcot reabilitou, colocando o peso de sua autoridade para retirar
do termo toda conotacio depreciativa, a0 mostrar que a histeria € “um quadro
clinico nitidamente circunscrito e bem definido”"’, uma “entidade nosoldgica”
legitima e nd6 um puro engodo arbitrario, abrindo, com isto, um campo de
problemas — o das neuroses -, cuja emergéneia no dominio de mvestigacio da
ciéncia marca uma verdadeira virada na cultura,

Entretanto, se assim se abre uma nova via ¢ Justamente na medida em que
Charcot interessa-se pela histeria, por descrever e classificar seus sintomas, sem

opor-se, porém, ao que cle mesmo lamentava como sendo uma falta

* Cf Bercherie, P. (1983),
* Cf. Freud,S. (1896b p. 217),
" Freud, S. (1888 p. 86).
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permanente, a de poder encontrar-lhes um substrato  anatomico, pois a
caracteristica principal do fenémeno histérico ¢ exatamente a de ser deslocado

com relagdo 4 anatomia, como o atesta a tamosa conclusio de Freud:

[...] nas suas paralisias & em outras manifestacdes, a histeria
$€ comporta como se a anatomia ndo existisse, ou como se
ndo tivesse conhecimento desta. Freud,S. (1893 [1888-1893]
p. 234).

Porém, esta ndo foi a tnica conclusio extraida por Freud de sua
comparagdo entre as paralisias organicas e histéricas, um trabalho de 1888 que
lhe foi “encomendado” e inspirado pelo préprio Charcot, publicado somente em
1893 Discutindo neste téxto a idéia defendida por Charcot de uma lesdo corticat
que seria uma lesdo “puramente dingmica on funcional”(ibid. p. 232), opse-se
francamente ao mestre da Salpétridre e afirma que a paralisia histérica deve ser
considerada “independente da anatomia do sistema nervoso” (ibid. p. 234).
Concebendo o problema por outro dngulo, Freud vai mostrar que o fendmeno
histérico funciona segundo uma fisiologia que ndo € orginica, mas
representacional (ligada as significagGes e. ndo a entidades como os nervos ou

qualquer outra):

A histeria ignora a distribuicdo dos nervos e & por isso que

ela ndo simula paralisias periférico-medulares ou paralisias

em proje¢do. Ela ndo conhece o quiasma optico e, por

conseguinte, ndo produz hemianopsia. Ela toma os Orgaos
i pele sentido comum, popular, dos nomes que eles tém: a
perna € a perna até sua insercio no quadril, o brago € o
membro superior tal como aparece visivel sob a raupa,
Freud,$. (1893 [1888-1893] p, 234)

Nesta passagem, Freud indica que a representagdo que estid em jogo na

histeria - essa representagio que nio segue as leis da neurcanatomia, que é
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“Ignorante da estrutura do sistema nervoso” e que ele descreve no artigo comgo
“um tipo especial, cujas caracteristicas permanecem como um assunto g ser
desvendado”'® - ndo ¢ uma “representagdo” no sentido fisico, mais ou menos
metaférico. utilizado no mesmg artigo ao (ratar da paralisia cerebral (ie,
enquante uma projecdic ou comexdo cortical de grupos musculares
anatomicamente articutados). E sim, uma Iepresentagdo no tradicional sentido
filosofico — e etimolégico — do termo: uma re (a} presentagic do mundo {da
“realidade”) no pensamento.

E uma mudanga radical introduzida no sentido do termo representagio no
interior desse artigo’® (entre o tipo de representagio implicada na paralisia
cerebral, por um lado, e na histeria, por outro), que certamente indicia ¢ ponto
em que Freud fara sua passagem da neurologia ¢ da medicina aquilo que viria a
chamar-se psicanalise. No contexto dos Estudos, ela serd da maior mportincia
para a formulacio da idéia de simbolismo,

Em 1895, data da publicacdo dos Estudos, Freud de certa forma ja levara
adiante seu projeto de pensar a causalidade envolvida nas neuroses a partir da
perspectiva fisicalista e no mesmgo movimento, no esgotamento mMesmo, na
cxtensio deste movimento, descobrira, portanto, que se trata de algoe que se
passa na esfera das Tepresentagdes (sentido filoséfico) — com o que ele
abandonava a exigéncia, sustentada por Charcot, baseada em sua concepgio
sobre o papel predominante da hereditariedade na etiologia da histeria, de

enconmirar uma condigdo anatomo-fisiologica que correspondesse e

¥ Froud, 8. (1893a[1888-93] p. 233).
? Este artigo é originalmente escrita em francés, mas, como assinala o Editor ai, temos
certamente a origem do que viria a ser o conceito psicanalitico de representagio
(Vorsrellung). '
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acompanhasse as explicactes psicolégicas que ele tinha podido encontrar para a’
histeria™.

Com a dupla etiologia admitida por Charcot ~ de um lado, ag doengas do
sistema nervoso constituem uma “familia neuropatelogica”, no duplo sentido de
modelo classificatério e de familia unida por lagos indissoliveis de
hereditariedade; e, de outro, a eliologia traumética que & por ele reconhecida -, &
para a questdo do que s¢ aprescnta sob este conceito de “traumé” como agent
provocateur ou desencadeante que a atengdo € o trabalkio de Frend se voltario
de maneira mais efetiva.

Ampliando a explicagio de Charcot da imitagdo artificial das paralisias
histerotraumdticas ¢ baseados nos dados obtidos com o método catartico, Freud
¢ DBreuer dedicaram-se a demonstrar, na génese da histeria, o papel
desempenhado pelos trammas psiquicos, ou seja, pelas memdrias de experiéncias
cuja quota de afeto ndo foi eliminada (por associagdo ou descarga motora),

Neste sentido, pode-se ler a primeira parte da “Comunicagio Preliminar”
(1893-95). De saida, o texto nos apresenta ao conceito de urn acontecimento
pensado como “causa precipitante” da doenga, “ponto de origem™ do sintoma
histérico, ou, mais precisamente, como “o que provocou a primeira ocorréneia,
ampide muitos anos antes, do fenémeno em questio™™

Ha, portanto, uma “conexio causal” (ibid. p. 43) entre um acontecimento

€ um sinfoma mas, “na grande maioria dos casos”, dizem os autores, nio ¢

* Charcot foi o primeiro a demonsirar a importdncia das idéias para os fendmenos de
paralisia histérica. Em 1885, apds as experiéncias com a hipnose que lhe permitiram
repetir artificialmente os fendmenos histdricos por sugostio e demonstrar sua génese
ideogénica, Charcot apresenta sua explicacdio que enuncia a conclusio de que este tipo de
sintoma histérico pode ser considerado como psiquico, na medida em que ele se baseia
numa 1déia que ele representa e realiza funcionalmente. No entanto, o reconhecimento da
natureza psiquica ndc o impede de continuar a afirmar a existéncia de um suposto
fundamento fisioldgico para os acontecimentos histéricos ~ tese a qual Freud rejeitara. Cf
Freud, 8. (1893 bec). '
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possivel estabelecé-la “por uma simples interrogacdo do paciente” num
procedimento de anamnese, por mais completo ¢ cuidadoso. Isto se verifica,
afirmam, tanto pelo fato de que o que esta em gquestio ¢ muitas vezes uma
experiéncia que o paciente teme ¢ reluta em discutir, como por ser ele
verdadeiramente incapaz de recorda-la o freqilentemente nada desconfiar da
possivel relagdo causal af envolvida (ibid. ).

Em uma palavra, trata-se de uma conexio causal, mas ela ¢ de tal ordem
que nao € possivel descobri-la sem tocar na questdo ética, sem desalojar o
sujeito de sua posigio (de ndo querer saber). E que a fangéio causal, neste caso,
envolve uma disjungdo ~ é o rauma — entre uma determinada representacio que
anota wm evento ¢ sua significagio, S

Dai a importéincia da hipnose, que permite “demonstrar a conexdio causal
da forma mais clara e convincente”, ja que por este procedimento o sentido pode
ICcuperar sua sustentagfo no contexto dag significagdes - na medida mesmo em
que O sujeito ndo pode assumir o que esta em jogo nessa conjungdo entre o
sentido do seu sintoma e a significagdo (a lembranga) que ele evoca. .

E de que acontecimento se trata? Q que 0s autores constatam, neste texto,
¢ a impossibilidade da histérica esquecer, ou seja, seu fracasso em tornar
inécuo, inoperante, o conjunto de representagdes que referenciam os
acontecimentos patogenos. E, entdo, em primeirg lugar, essa permanéncia dos
acontecimentos enquanto representados que faz com que eles continuem
Operantes ¢ comparecam de maneira cifrada nos sintomas histéricos. Além
disso, € preciso que haja uma disjunc¢do na conjungdo sentido/significacio desta
representagdo, de modo a que ela possa prestar-se ao Jogo histérico que se passa

entre esquecimento e rememoragdo (reminiscéncia).

! Breuer,J. ¢ Freud,S. (1893-95 p. 43).
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Um sintoma € isso: o sujeito se vé constrangido a operar & sua revelia,
segundo exigéneias de um conjunto de representagdes que, do ponto de vista da
realidade, ndo tem (mais) razio de ser. Ha, entfio. uma autonomia dessa ordem
de representagSes em relagdo 4 ordem do mumndo, conclul Freud - retomando a
descoberta feita a propésito das paralisias, da autonomia da representacio em
relagdo 4 anatomia. E este fato, a constatagdo da autonomia da ordem de
Tepresentagoes a que se estd preso — a que se estd submetido - que constitil o
essencial do trauma e ndo o acontecimento que lhe deu origem™. Esta ¢ também
a experiéneia subjeniva do trauma: a emergéncia, na ordem das representagdes,
de um absurdo que se impée e é inassimilavel, uma representacio sem sentido
que comparece coma enigma no sintoma - no caso da . neurose obsessiva, na -
forma de um comando (obsessdo); e na histeria, como o processo denominado
“conversdo”, em que um 6rgdo € posto a figurar, ndo importa com que prejuizo,
um desejo ou uma representagio.

Assim, ndo ¢ por forga do evento simplesmente que um acontecimento é
traumatico. Nenhum evento tem forca traumaética por si. O traumatico ndo
provém tanto da referéncia® (o acontecimento) e sim de um outra ordem, que
irend e Breuer predicam como econdmica: um acontecimento ¢ traumatico se a
partic dele uma certa funcio econdmica tem seu desenvolvimento truncado.
Essa fungdo econdmica de descarga da encrgla psiquica se da através de
cojunto de pontos cuja materialidade é de linguagem: representacdes,
lembrangas ¢ idéias que constituem o dominio psiquico. O que importa ai ndo é
o referente eventualmente ligado a uma lembranga, mas a lembranga como

conjunto de inscrigdes, como tragos, contimgentes — pontos de passagem de um

% Remeto aqui ao artigo de Fernandes, F.L.(1991) em que esta abordagem do trauma pela
perspectiva estretural envolvendo a linguagem § desenvolvida (inclusive em seus aspectos
intrinsecos a teoria econdmica de Freud), -
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certo fluxo energético que ndo deve ser obstaculizado para o 6timo
funcionamento do sistema.

Diz entdo a teonia etioldgica dos Istudos ... A histeria ¢ determinada por
EVentos fraumaticos que sio patdgenos em razio do funcionamento peculiar das
representagdes (“lembrangas™) que os expressam. Este funcionamento consiste
no isolamento deste grupo de representagdes, que ficam dissociadas, sem
ligagdo (comunica¢do) com as demais representagdes que se constifuem e
constituem o dominic do psiquico. Devido a esta dissociagdo, uma certa fungdo
de distribuicdo econdmica que regula as intensidades associadas as
representagfes ndo se exerce, de modo que a descarga — um imperativo do
sistema psiquico acontece de forma anémala no sintoma®™ -

A mesma relagdo causal entre trauma e doenga repete-se como relagao
entre a doenca e seus diferentes sintomas — espontaneos, mas, de todo modo,

“gstritamentc relacionados com o trauma desencadeante”?

. E, neste caso, a
desproporgéo entre a duragdo de muitos anos do sintoma histérico ¢ a ocorréncia
isolada do que o provocou leva a pensar que a conexio causal ai envolvida nio

€ simples nem linear. Pelo contrario, ...

(...1 consiste somente 1o gue poderia ser denominado uma
relagdo ‘simbdlica’ entre a causa precipitante e o fendmeno
patologico — uma relagiio tal como as pessoas nofmais
formam nos sonhos (ibid. p. 45 — aspas dos autores).

® Embora a nogdo de trauma psiquico guarde ainda, como se verd adiante, uma certa
relagdo com a referéncia.

2 Esta teoria, excessivamente “econdmica” — no dupio sentido de uma teorizagio
elaborada sob o “ponio de vista econdmico” e de uma teoria simplificadora — constitui o
prmeiro passo, como diz Freud no Preficio 4 segunda edigdo dos Estudos..., em 1908,
para “valiosas primeiras aproximagdes ao conhecimento que sé poderia ser plenamente
adquirido apos longos ¢ continuados esforgos”. Emtretanto, por ter sido claramente
formulada, ela permitira a Freud o embate com a clinica que o levard, no movimento
mesmo de ultrapassa-la. até a psicanalise propriamente dita.
* Breuer,J. e Freud,S. (1893-95 p. 44).
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Eis, entdo, formulada como simbolismo a idéia, bastante afastada do

fisicalismo. de um nexo entre representacdes que pode ter efeitos na produgio
sintomatica. Um nexo contingente — o sujeilo — € que se presentifica apenas
pontualmente enite as representagdes e que ¢ discriminado (suposto), na medida -
em que uma “interpretacdo simbolica” pode ser mferida da associacdo entre
elas.

Pois o que se evidencia com o simbolismo ¢ que a nogdo de trauma
empregada por Freud e Breuer neste contexto supde esta interpretagio simbolica
do acontecimento pelo sujeito (“vimito apds um sentimento de repulsa moral™)
— € 0 trauma psiquico: “ndo o dano fisico insignificante, mas a emocdo do
susto”(p. 46).

Nas chamadas neuroses traumdticas, “qualquer experiéncia que possa
evocar emogdes aflifivas” — susto, ansiedade, vergonha ou dor fisica — pode
atzar como um {rauma desta natureza e se isto de fato acontece depende da
suscetibilidade da pessoa afetada e ndo da natureza ordindria ou extraordinaria
do acontecimento. No caso da “histeria comum” (doravante, subsumida como
ampliagdo do conceito de histeria traumatica, que ganha relevo sobre aquele de
uma histeria induzida a partir de uma “mitica familia neuro-patoldgica”), trata-
se na verdade ndo de um trauma principal isolado, mas de uma série: “tranmas
parciais” que formam um “grupo de causas desencadeantes® exercendo um
efeito traumatico a partir da somagdo de suas influéncias e perfazendo um
conjunto “componente de uma mesma historia de sofrimentos”(p. 46). Em casos
mais complexos e também os mais comuns, esta conexdo simbélica se faz sob a
forma de uma combinagdo entre circunstincias aparentemente triviais e o evento

ou fato “realmente atuante”. De qualquer modo, alertam os dois autores:

* Nassif,J. (1968).
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A relaglio causal entre o trauma psiquico determinante e o
fendmeno histérico ndo é de natureza que implique que o
trauma meramefite atua como um agen! provocatenr na
liberagdo do sintoma [...]. Breuer J e ¥reud,S. ((893-95 D.
46).

O trauma psiquico €, entfo, muito mais que um agenr provocateur, ele é
indice da ihterpreta{;ﬁo stmbolica que preside também a formagio dos sintomas,
de modo que, como tal, ele &, portanto, a chave fnica para restifuir a conjungio
sentido/significacio que se encontra rompida no sintoma.

No que toca o interesse deste trabalho, ¢sse & o principal resultado de
todo o cemrado esforgo de andlise da “Comunicagdo. Preliminar”, das
articulagdes sinuosamente tragadas, especialmente quando se trata dos casos
mais complexos, e de toda utna série de argumentos apresentados na primeira €
na segunda partes do texto: colocar em guestiic o tipo de causalidade subjacente
a seqii€ncia “predisposigio ~» agente provocador” e substitui-la por outra que se
encontra j4 esbogada — “continua a atuar durante anos”, “néo indiretamente, mas
imediatamente ...” - no texto, € que sera aqucla de uma causagio a postertori

(nachiraglich).

[...] verificou-se que certas lembrancas de importincia
etiologica, que datavam de quinze a vinte ¢ cinco anos |
estavam  surpreendentemente  intactas e possuiam
intensidade sensorial, e quando retornaram atuaram com
toda a for¢a afetiva de experiéncias novas.(Breuer, J. e
Freud,S. 1893-95 p. 50 — grifo meun).

Para indicar e formular neste momento inaugural uma tal causagdo, Freud

langa mdo da imagem do “corpo estranho”™;
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Devemos [...] presumir que o trauma psiquico — ou, mais
precisamente, a lembranga do trauma — atua como um corpo
estranho que mmito depois de sua entrada deve continuar a
ser considerado como um agente que ainda se acha em acdo
[...} (ibid. p. 46).

A nogdo de agen! provocatewr ¢ tributaria de uma concepcio da
causatidade como linear ¢ pontual, enquanto a idéia de corpo estranho ¢ uma
analogia fisicalista mas que introduz a idéia de um “invasor” em agdo. Um
estranho que incide continuamente impde-se numa duracdo inusitada (“muito
depois de sua entrada™) e cujo efeito, devastador, desarrazoado (¢ o sintoma
histérico), atravessa o curso da vida do sujeito - num processo de que ele ndo
tem o conirole (€ ignorado), mas no qual, tudo indica, ele parece nitidamente
implicado pela “interpretagdo simbélica” que necessariamente medeia a
passagem do trauma psiquico ao sintoma.

Finalmente, o “corpo” de que se trata e que ¢ “estranho” nfio ¢ um cisco
ou um elemento material, mas uma lembranga - “trauma psiquico, ou, mais
precisamente, a lembranga do trauma”, conjunto contingente de 1ragos,
inscri¢des, pontos de passagem de um fluxo energético, ¢ ndo uma referéncia.

Freud reconhece, entfio, nos sintomas histéricos, uma causagio operando
na dimenséo da psicopatologia, detectada a partir do fato de que os contendos
dos sintomas exprimem imediatamente (isto ¢, sem necessidade de deducdo
l6gmica consciente), porém alienadamente (por um simbolismo a ser decifrado
pelo préprio paciente no trabalho de associagdo no curso do tratamento), um ou
varios conflitos vitais essenciais do sujeito.

Além disso, constata que as eventuais experiéncias trauméticas sO
adquirem esta significaglio ¢ este eficiéncia (que elas nfo tém de antemdo) ao
serem recordadas, evocadas ou reativadas por uma cena ulterior que, sendo

traumatica por outras raz8es, apresenta semelhangas com refagdo 3 primeira.
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A conseqiincia ¢ que o sintoma aparece como precipitado de uma

experiéncia emocional — os traumas psiquicos — formado como um residuo
determinado em seu sentido e fungdo (reminiscéncia). Longe. portanto, da
suposi¢do imediata de sua arbitraricdade e irracionalidade. Assim. Freud se
afasta do fisicalismo na medida em que, no proprio exercicio do método
catartico, ele encontra os primeiros fundamentos de uma clinica que opera a
partir do discurso.

Mas, para demonstrar nma tal causagéo, um outro tipo de causalidade que
ndo a concepgio expressa pela méxima armstotélica - que supoe uma relagio
pontual e imteiramente externa enfre a causa e o efeito pensado como
correspondéncia - deve ser formulada,

Uma causalidade que inclui e permite explicar o efeito da revivescéncia
do trauma, que ¢ fazer desaparecer o sintoma na medida em que se recupere a
“memoria” dos acontecimentos ¢ se obtenha a “ab-reacdo” dos afetos. Esta
ultima, uma descoberta terapéutica que conduziu 2 inversio do adagio e 4 sva
conseqiéncia  célebre:  “Os  histéricos  sofrem  principalmente  de
reminiscéncias™ - com o que pode Freud eventualmente dispensar o conceito
de hereditariedade psiquica e seu coroldrio, a idéia de um substrato anatémico
para a histena.

Freud o reconhece, mas, neste momento, o que ele se dispGe a afirmar € a
idéia de um mecanismo psiquico, nogio tributdria da idéia de um disparo, um
curto-circuito digamos, provocado por um desarranjo num funcionamento que
seria normal, suscitando rear,:ﬁés antl funcionais, patologicas. Na derradeira
frase, conclusiva da Comunicagdo Preliminar, o problema da causa é indicado e

deixado em aberto®® _

% Breuer, J. ¢ Freud, § (1893-95p. 48 ). o -

¥ Bsta mterpretaglio. ¢ a minha, existem muitas outras, a maioria das quais prefere

relacionar diretamente a afirmativa sobre as causas internas da histeria 4 busca de Charcot
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Se a0 descobrimos © mecanismo psiquico  das
manifestacdes histéricas demos um passo a frente na trilha
aberta pela primeira vez com tanto éxito por Charcot com
sua explicagdo ¢ imitagdo artificial das paralisias histera-
traumaticas, nio podemos ocultar de nds mesmos que 1850
nos levou mais para perto apenas de uma compreensio do
mecanismo dos  sintomas histéricos, ¢ nio das causas
internas da histeria. Nada mais fizemos que tocar de leve na
etiologia da histeria [...], {ibid. p. 59).

De qualquer mode, 2 passagem indica, mesmo no ambito deste texto tdo
precoce, o interesse em desvendar a causalidade dos fendmenos histéricos. A
frase faz uma diferenga entre mecanismo e causas internas; esta Ultima,

| expressdo de Charcot, representante de todo um 'lconjunto de 'noqﬁes qué
alimentam a conceituagdo de estilo psicobiolégico, ¢om a qual Freud
igualmente tentara construir a racionalidade dos enigmaticos fenémenos
observados ma histeria, ja indicando, contudo, um problema que localiza néio
apenas o agenfe etioldgico, nem somente ¢ mecanismo, mas a caunsalidade
envolvida - na medida em que sob este aspecto em particular 0s fendmenos
histéricos escapévam totalmente 4 simples compreensao””.

De qualquer maneira, o que o modelo dito pstcobialdgico - imaginado em
termos de aparethos, mecanismos, agentes e bacilos - encontra e que fard parte

de tado o percurso de Freud posterior ao abandono das teses da “Comunicagio

pelo substrato anatomofisiologico da histeria, que logo serta superada pelo caminho de
Freud. Tas interpretacBes, evidentemente, fazem da frase wm anacronismo  sem
importincia a ndo ser histérica. Jacques Nassif tem uma interpretagio muito boa que
sustenta que a frase ¢ “um prodigio de denegacio”, modo habilidoso pelo qual Freud, para
quem aquela altura a questdo de uma causa inferna da histeria nio era mais pertinente,
contornava as diferencas com Charcot. (Cf, Nassif, 1.1968) Como se vé, esta interpretaciio,
tio interessante, & quase o opostoe do que arrisco propor. Cabe ao leitor pondera-lo.
¥ Cf, por exemplo, a analise realizada em 1895 no “Projeto...” da compulsio histérica que
¢ dita naquele contexto “(1) ininteligivel, (2) refratiria a qualquer atividade de
pensamento, (3) incongruente em sua estrutura”. Freud, S. (f895b p. 458).
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Preliminar” e do “Projeto...”, ndg é algum tipo de natureza dos fendmenos, mas

antes o problema - isolado e situado como tal - a mterrogar da causalidade

mnconsciente.

Arremesso 3 matéria

Tomemos agora 0 mesmo caminho por outro dngulo. A medida que suas
pesquisas prosseguirain para além da férmula neurofisiopatologica, Freud é logo
confrontado com outro problema, advindo de sua pratica clinica: se o essencial
da relagdo causal do trauma ao sintoma se passa no ambito das representagdes,
no nexo incompreensivel entre elas, sem lastro na referéncia, como atingir o
ponto a partir do qual as conexdes sio tocadas e o nexo patogeno entre as
representagdes pode se revelar?

Lembremo-nos de que o trauma é traumético (as lembrangas sdo
patogénicas), porque o acontecimento que the deu origem induz a uma condigio
econdmica (retengdo do afeto e isolamento do grupo de representagdes) em
virtude de que, quando se produziram estas lembrancas, foi impossivel prover-
lhes a descarga emocional adequada. As razdes mais pregnantes para ©
estabelecimento desta condigdo sdo ou a tese dos estados hipnéides (estados
psiquicos peculiares que impedem a elaboragdo associativa do contendo
psiquico introduzido durante sua vigéncia) ou o que Freud denomina de
simbolismo, processo de interpretagdo simbélica que implica, de um lado, uma
atividade do sujeito ¢, de outro, um acontecimento vivido como desagradavel.

A psicoterapia da histeria — exposta no artigo final dos Estudos... —
fundamenta-se nestes principios. Freud conduz o paciente a retomar o caminbo

original das associagées e de dentro ¢ a partir dele buscar vias novas de dissipar
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a energia que nele se encontra. Estas vias novas podem ser conquistadas pela
ass0ciagdo € a equilibragdo econdmica realizada através dessa concatenagio em
série das representagdes (fala, rememoragio) ¢ da ab-reagdo, caso em que,
entdo, a 1deéa perdera sua intensidade patégena, sem, no entanto, deixar de
preencher seu lugar na rede de representages associadas e permitindo, portanto,

4 passagem mais ou menos obrigatdria do tluxo de energia.

A operagio do método catartico de Breuer consiste em
promover deliberadamente a recondugdo da excitagdo da
esfera somdtica para a psiguica, e assim a resolugdo da
contradi¢io, através da atividade de pensamento e da
descarga da excitagio por meio da fala. Freud,S. (1894 p62
e p.S1AE)

Por ai se vé que a ab-reagfio ¢ atingida por meio da fala, mediada pelo
significante (Freud diz pela verbalizacdio), mas ndo se reduz ao discurso. Ora,
que outra exigéncia € esta que vem se somar a necessidade de discurso (fala), a
“atividade de pensamento”, e tem uma incidéncia sobre a contradigdo?

Temos, de um lado, a contradicio - condigdo linguageira,
representacional, passando-se no plano do sentido, do trabalho do pensamento -
€, de outro, a exigéncia enigmatica de ab-reacdo, - algo que se passa no plano
dos afetos (“excitagdes™), incidindo na “dire¢do da descarga” - termos
fisiolégicos, biopsicolégicos, com os quais Freud acena com um além da
representagao.

A idéia de “descarga de excitagiio” pela fala alude a um efeito real da
fala, da articulagio signiﬁcaﬁte — efeitd que € preciso atingir para o sucesso da
psicoterapia. Com o termo ab-reagio, Freud incorre numa imaginarizagio do
processo em termos de catarse (descarga de excitagio); ele tenta figurar o
processo, positiva-lo, dar dele uma representacsio. Mas o que importa notar €

que esta versdo reificada e erigida em positividade, neste momento, veicula a
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exigéncia que perdura e se apresenta e cada psicanalise: atingir pelas palavras,
ordem da representagio, o significante - este parasita da representagdo - e seu
efeito real - a causa™ .

Como atingir este plano?

Em 1894, no artigo “As neuropsicoses de defesa”, Freud introduzira a
no¢do de defesa. Opondo-se a Janet — para quem a divisdo da consciéncia era
um traco primario, baseado na fraqueza inata da capacidade de sintese - e a
Breuer — que sustentava que tal divisdo era secundéria e adquinda uma vez que
as idéias que ocorram no estado chamado hipnoide ficam excluidas da

=

comusicacio associativa com o resto —, anuncia: “a divisio (sphitting) do

contendo da consciéneia resulta de um ato voluntario do paciente”™’ . Significa

1sto que a clivagem da consciéncia se introduz por uma tomada de posi¢do nio
mtencional (o paciente ndo pretende provocar uma divisio na consciéneia, a
intengdo € diferente), mas ativa (ato do sujeito, o qual, ao tentar seu objetivo —
expuisar da consciéncid uma determinada idéia oy representagdo -, acaba por
produzir uma divisdo da consciéncia), da qual se pode chegar aos determinantes,
sempre singulares ¢ aos quais se tem acesso apenas de modo parcial.

O splitting {dissociagdo, divisio da consciéncia — conceito “embriio” do
inconsciente), embora nio intencional, é o ato de rechagar da consciéncia uma
tdéia ou representagdo incompativel com as demais que constituem o dominio
psiquico e que acarretaria um “conflito psiquico” na rede de representacies. Isto
acaba por produzir uma divisdo da consciéncia, de modo que o sujeito adoece —

por ndo querer saber (enfrentar, equacionar) um conflito determinado |

* Como mostra Mohere, importa fazé-la falar (Cf O {(Im)concerto - Introducio deste
trabatho}.

* Frend,S. (1894 pp. 58-59).
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Esses pacientes que analisel {..] gozaram de boa saude
mental ate o momente em que houve uma ocorréncia de
incompatibilidade em sua vida representativa — isto &, até
que seu eu se confrontou com uma experiénecia, uma
representagdo ou um sentimento que suscitaram um afeto
tdo aflitivo que o sujeito decidin esquecé-lo, pois ndo
confiava em sua capacidade de resolver a contradicdo emtre
a representagdo incompativel e seu eu por meio da atividade
de pensamento. Freud, S. (18944 p. 59).

A posi¢io a partir da qual Freud pode anuncia-lo ja destoa de uma
simples inquirigio médica. E uma posi¢io que ndo fica na problematica da
origem da doenca. Ao contrario, vai até o ponto de reconhecer na doenga
(dissociagdo) ndo wm agente etiologico isolado, mas uma implicagfo do sujeito,
na medida em que se codifica na doenga um ganho subjetivo.

Decorre, entdo, desta posigdo, toda uma ambigiidade, um paradoxo que
ele terd que elaborar. O paradoxo reside entre estas duas afirmagdes: o nfo ¢
intencional (“ndo digo que o paciente intencione pioduzir uma divisio da
consciéncia’) e este “decide esquecer por nio confiar que possa resolver por
meio da atividade de pensamento”. A primeira ¢ uma afirmagio compulsoria,
que ele é levado a fazer - a alternativa seria supor o cinismo, ja que os pacientes
desconhecem eles préprios a natureza de seus sofrimentos, A segunda
afirmacio, por sua vez, tem um peso muito grande, ela represenfa uma
verdadeira ruptura com o senso comum. Por um lado, ela indica a presenca de
um sujeito, (pelo interesse e responsabilidade envolvidos, mesmo que a
revelia®, nesta “decis#io™) e, a0 mesmo temipo, um nivel de sobredeterminagio
estrutural que aparece na existéncia deste heterogénco:- um altheio (a0 sujeito)
que, no cntanto, emerge em seu proprio ceine (na “casa” do sujeito, gue é o

dominio das representagdes) - a representagio incompativel.

* Note-se que hi ai um outro paradoxo, subsididrio, o da presenga de um sujeito
submetido, “ndo intencional”™.
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Um clements — ndio vm clemento positivo mas, digamos, um nio
assimiigvel, presenga de uma alieridade ou, ainda, de am heterogéneo
dessemethante a uma entidade - que aparece no proprio exercicio do
pensamento -, mas que nio pode ser absorvido (Freud diz “resolvido”) por este.
Cotno surge este “estranho” na cadeia associativa do sujetta?

Freund conclui que este inassimilavel esta ligado a0 sexual (ibid. p. 65),

“em todos os casos”.

Percorrendo retrospectivamente o passado do paciente,
passe a passo, ¢ sempre guiado pelo encadeamento orginico
dos sintomas e das lembrangas e representagdes despertadas,
atingi finalmente o .ponto de partida do processo patoldgico,
e fin obrigado a verificar que, no fundo, a mesma coisa
¢stava presente em todos 0s casos submetidos 4 analise — a
agdo de um agente que deve ser aceito como causa
. especifica da histeria. Esse agente é, de fato, uma lembranga
relacionada 4 vida sexual. Freud, S. (1896a p.174),

Ha um nexo entre as representagdes. E, no lugar deste nexo, Freud logo
descobre a sexualidade. O que ¢ excluido ¢ sempre uma lembranca relacionada
a sexualidade - relacionada a este ponto, a sexualidade, onde uma diferenga se
coloca de fora do campo do saber, A sexualidade, melhor dizendo, a sexuagio -
ou como o coloca J.C. Milner™ -, o fato de que exista sexuaciio, o fato de que
ha dois sexos, ndo mais, o fato de que se esteja alocado de um lado ou de outro,
¢ um campo de contingéncia absoluta, onde ndo ha saber ("ndo pode ser
resolvido pela atividacie de pensamento™).

Freud ainda ndo dera este passo de reconhecer na sexualidade uma
contingéncia que éausa ¢ ancora o desejo do sujeito — o que s6 se fard com o
reconhecimento, através do conceito de fantasia, de que as cenas traumaticas

relatadas veiculam o proprio objeto do desejo do sujeito, Neste ponto, o sexual
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para Freud ainda € empirico. O que ele ja constata e infere & que as situagdes
constrangedoras (patogénicas, geradoras dos traumas psiquicos) se agrupam em
torno do tema da sexualidade, de maneira que a propria idéia do acontecimento
como determinante vai se enfraquecendo em direcdo a uma outra, a de uma
matriz geradora do trauma. Essa “matriz” evidentemente seria a representacdo
de um acontecimento doloroso, mas nio qualquer acontecimento e sim um

acontecimento ocorrido na infancia e cuje teor ¢ sexual (seducio).

Para causar a histeria, n3o basta ocorrer em algum periodo
da vida do sujeito um evento relacionado com sua vida
sexual e que se torne patogénico pela liberagdo e supressio

- de um afeto. aflitivo. Pelo contririo, rais traumas sexwais - -

devem ter ocorrido na tenra infancia, antes da puberdade, e
sei contendo deve consistir numa irritagdo real dos drgdos
genitais (por processos semelhantes a copudagio) (Freud, S.
1896a p. 188 — grifos do autor).

A defesa consiste em que, uma vez apresentada a idéia dolorosa, o eu a
repele, rejeitando-a para se defender do comflito que ela pecessariamente
acarretaria. A repressdo (ou defesa) opera em dois tempos: primeiramente,
dissociando a idéia de sua quota de afeto, ja que apenas uma idéia enfraquecida
pode ser reprimida. Em seguida, a propria idéia fora excinida da possibilidade
de associagdo, formando o mucleo do que Freud chama um “segundo grupo
psiquico”.

A segunda parte do processo - a separaciio da representacio sexual de seu
afeto e a ligagdo destc com outra representagio, (in)adequada, mas ndo
incompativel -— se passa fora da consciéncia e desemboca em fendmenos
objetivos, acarretando a exigéncia de wm vocabuldrio para expressa-lo. Sdo

processos que, por ocomerem fora da consciéncia, podem ser supostos,

3* Milner, J.C.(1991).
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presumidos, mas ndo demonstrados através de qualquer analise clinico-
psicolégica feita com os meios de que cle dispde (i.€, uma linguagem ainda
pensada, em maior ou menor grau, como representacional).

A teonia do significante, depois elaborada por Lacan, tem exatamente esta
funcdo: articular sentido e significagdo através da linguagem, de sua estrutura,
de seu funcionamento que inclui o sujeito. Na falta de meios para elaborar este
transporte lingitistico entre as representagdes, Freud tenta entdo pensa-los como

fendmenos fisicos que tém conseqiiéncias psiquicas:

Talvez fosse mais correto dizer que tais processos nio sio
absolutamente de natureza psiquica, ¢ sim processos fisicos
cujas consequéncias psiguicas se apresentam come se de
fato tivesse ocorrido o que se expressa pelos termos
‘separacdo entre a representagio e seu afoto’ e ‘falsa
ligacio’ deste ultimo. (ibd. p. 66).

Este “desvio” de Frend é notavel em sua relagdo com a questio da

causalidade. Freud parece, desde muito cedo, apreender na causag¢do dos

fendmenos histéricos um problema crucial, que ele nio cessard de reencontrar

a0 longo de sua teorizagdo ¢ que ele pensara através de diferentes modelos: um
precesso determinado se dd e, na medida em que a significagdo psicoldgica nio
pode esgotar disso nem a légica, nem o funcionamento (pois o que esta ai
envolvido séio fatos mentais mas niio de consciéncia e nem, inteiramente, de
sentido), ele € amremessado a supor a coisa em termos de uma causalidade
material.

Ai se inseria o esforgo especulativo que levou ao “Projeto para uma
psicologia cientifica”, de 1895. O Projeto ¢ uma obra Sui-generis: a0 mMesmo
tempo em que apresenta, por exemplo, uma discussio sobre a hipdtese da

“catexia” (beserzung), que deixa bem claro como Freud parece considerar os
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processos Psiquicos come eventos materiais, ele constitui, sem ddvida, o
primeiro modelo psicanalitico do psiquismo, baseado em noges como a teoria
do processo primério e ¢ principio de inércia — que constifuem seu cerne ¢ que,
mesmo presas as referéncias historicas que sio-as suas (de um lado, as primeiras
descobertas clinicas de. Freud ¢, de outro, diversas teses associacionistas
contempordneas de Freud™), dic um estatuto tedrico ao funcionamento
inconsciente.

Por outro lado, o Projeto... parece reunir ¢ demarear o limite e o destino
dos esforgos de Freud para apegar-se 4 seguranca, ao feino do que poderia ser
bem estabelecido no campo do saber. A suposi¢do ai implicada era a de que
seria possivel postular os “fatos da psicologia” em termos neuroldgicos. Nas
palavras de Freud, o Projeto... nasce de sua ambigdo de “descobrir que forma
assume a teoria sobre o funcionamento mental quando se introduz nela a
quantificagdio”, numa espécie de “economia das forgas nervosas™. E a
introdugio declara o interesse de Freud de: “fazer entrar a psicologia no quadro
das ci€ncias naturais” através de uma representagio dos processos psiquicos
como estados guantitativos determinados.

E um modelo, como disse, fisico do psiquismo. Ele postula uma maquina
cujo funcionamento explicaria a psicologia normal e a patoldgica. Tomando a
busca de satisfagdo, “realizagdo de desejo”, como a forga que move a maquina,
Freud analisou em termos fisiologicos o que se pode supor que ocorra entre os

varios sistemas neurdnicos durante os processos de pensamento, julgamento,

** No “Projeto...”, duas pressuposigdes basicas sdo postuladas. A primeira refere-se 2
descoberta. histologica de que o sistema nervoso consiste de cadeias de neurbnios: a
segunda, a 1déia de que a excitagio dos neurdnios devia ser considerada uma quantidade,
sujeita as leis gerais do movimento. Combinando estes dois elementos, é que se chega 4
nogio de um neurdnie “catexizado”, 1. €.: cheio de determinada quantidade de excitagio o
que, em outras circunstincias, pode estar vazio. Cf. Freud, S. (1893, Parte I, secio 2).
3 Cf Bercherie, P.{1983).
* (carta a Fliess 25/5/1895),
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reconhecimento, distingdo e 1'ememofacﬁo, todos complicados métodos de
conduzir a busca.

O funcionamento é conhecidg, a maquina € posta em agdo pelo aumento
da tensdo endogena, para a qual a unica via de liquidacdo seria o que Freud
chama de “agdo especifica”. G paradigma € o bebé que, por uma descarga nio
especifica, atrai o objeto (por exemplo, o alimento) que, assim, produz nele uma
“experiéncia de satisfacdo”. Tal experiéncia deixa um trago associativo
(Bahmung) entre um investimento de neurdnio (pallivm) e a imagem do objeto.
Um novo acimulo de tensdo sobrevindo, ocorre automaticamente o
mvestimento no tra¢o deixado pelo objeto da satisfagdo (Befriedigung).

Na explicagio dos estados patologicos, encontra-se a tese da seducdo®’: a
invasdo de grandes quantidades enddgenas ndo provém de uma percepcdo nova,
mas de uma lembranga de um acontecimento que, a época em que aconteceu,
néo tinha desencadeado uma reagiic marcante. A puberdade o carrega sibita e
brutalmente de peso e, pela agdo da defesa, a representacdo do acontecimento
sexual infantil ¢ torado trauma (@ pesteriori).

O Projeto € um prodigio de exemplos da torgdo que Freud tem que
imputar a linguagem da neurologia, da fisica e da fisiologia a fim de atribuir aos
termos assim empregados os significados psicoldgicos que os afastam (e
afastariam Freud) de seu contexto original. Muyitissimo ja foi dito sobre ele®®, De
nosso ponto de vista, o que importa ressaltar ¢ que esta tentativa freudiana de
explicar — do exterior, através de uma continuidade resolutiva que configurasse
a subjetividade a ordem material em que se apoiar - a mente pelo cérebro, no
Projeto..., implica o problema da causa. |

A causa como tal porém, niio faz parte desta dimensdo de explicagio que

¢ conferida ao Projeto. Na medida em que ele articula uma dindmica, cuja causa,

37 A qual abordarei adiante.
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reconthecidamente, ¢ situada fora — fora da dindmica, anies que ela se estabeleca
- @ causa nao participa da explicagdo, antes ela a condiciona, restando, assim,
como ¢ que resta a ser explicado. | |

Isto parece marcar a ambigho e também o limite do projeto cientificista
de Freud — o Projeto..., que deveria reintroduzir o sijeito nas leis da dinimica,
acaba por revelar um sujeito que se abre para o indeterminado, causado por algo
que, sendo estranho a esta dindmica na qual ele se move, é estranho 2 el
mesmo.

Neste sentido, arrisco dizer que a tentativa de Freud de postular os fatos

de psicologia (como ele a chama) em termos neurolégicos vem de seu contato

com o real em jogo na causalidade dos fendmenos histéticos, de ama

necessidade de “construir” (formular, apreender) este real — que ele concebe em
termos de mecanismos, processos, organizagdes que 50 podem ser descritos, nio
compreendidos; e dos quais ele vai buscar as leis, as regularidades de
funcionamento,

A elaboragio do ponto de vista econémico ¢ o primeiro passo neste
sentido, mas n#o o final. De certa maneira, ela ¢ a resposta de Freud ao
problema j4 colocade e ao qual a hereditariedade vinha responder e que consiste
no fato de que a psicanalise, sendo uma praxis, precisa situar-se por relacio a
uma ordem material (em relagdo i qual o conjunto dos seus efgitos possa ser
situado) — essa ordem, aprendemos a ler em Freud com Lacan, € a linguagem.

~ Quando Freud se interroga sobre a defesa, por exemplo, para classificar
as neuroses segundo as modalidades defensivas (0 que the permitiria superar a
excessiva amplitude da idéia de mecanismo psiquico defendida nos Estudos),
vé-se que seu esforgo ¢ isolar os mecanismos patogénicos das diferentes

neuroses, embora reconhega a agio da defesa em todas elas. Assim, “idéias

* Cf, entre outros, Lacan,J. (1954-55) ¢ Barros, C.P. (1971 e 1975).
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enfraquecidas”, separadas das associagies que podem ser deixadas na
consciéncia; “afeto livre” que se liga a outras idéias nio (compativeis
(processo chamado “falsa conexio”, gracas ao que as tdéias se desenvolvem
com obsessivas), ou “idéia incompaﬁvel tornada indcua pelas transformagtes da
soma de excitagdo em algo somdtico” (“conversdo”, caracteristico da histeria),
ou, ainda, “idéia incompativel rejeitada Jjuntamente com o afeto
correspondente™(caso da psicose, que Freud resume com este “{o eu} comporta-
$¢ como s¢ nunca tivesse ocorrido [a representagdo  incompativel]™) sdo
explicagBes, digamos, fisicalistas, apresentadas no artigo e que servem para
descrever processos de remanejamento significante. Ora os movimentos do jogo
associativo que serd caracteristico da neurose, ora a relagdo ao significante
propra da situagdo de psicose.

De todo modo, como a tentativa fathou e o Projeto... foi abandonado,
Freud teve que abrir mio da neurologia nos anos que se seguiram e retomar suas
hipGteses principais no plano “puramente psicoldgico”. E a virada, trata-se
agora de comstruir seu modelo etiologico — que vai levar a uma retomada e
retificagéo da fungdo da causa com o problema deslocando-se para a busca da
causa como origem, a outra vertente da pesquisa etiologica.

Embora Freud tome a causa neste ponto como ente 2 ser “buscado” o
“descoberto”, o que € notavel € o deslizamento de modelo a que esta causa
como origem corresponde; a referéneia a0s neurdnios subjacentes aos processos
€ & suposicdo de sistemas psicolégicos permanecem no discurso de Freud, mas
desempenhando uma fungdio de certo modo indicativa, Doravante, a
metapsicologia vira ocupar — na qualidade de “clculo” aproximade e provisdrio
- 0 posto deixado vago pelo fracasso da tentativa de Freud de explicar os

processos psiquicos pela neurofisiologia imaginada no Projeto..., que ficara fora
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de alcance™. Daf por diante, Freud vai construir aparelhos exclusivamente
mentais,

Os principios da etiologia freudiana, porém, ainda nio respondem, por
sua vez, inleiramente a0 que é requisitado para wma pratica clinica como a
psicanalisc, que opera exclusivamente sobre o discurso. A teoria do trauma e do
simbolismo, embora represcntem um passo adiante por relagdo a wm empirismo
mgénuo (na medida em que, por exempio, o trauma nio depende direta e
simplesmente do acontecimento que Ihe den origem, mas de toda uma intrincada
relagio entre este acontecimento, o momento ¢ as condigdes em que ele se
produziu ¢ o lugar das lembrangas correspondentes na rede de representacdes),
ainda guardam, apesar disto, um lago demasiado proximo com a referéncia, na
forma de um assentimento supostamente dado, natural (um consenso acritico)
de que certas situagdes sdo naturalmente constrangedoras no registro da
compreensibilidade imediata™.

A medida em que o sentido ganha mais importancia como desencadeador
da histeria com o abandono definitivo da teoria dos estados hipnéides de Breuer
e das teses organicistas de Janet, ocorre a passagem do método hipndtico para o
meétodo da pressdo ¢ deste para o da associagio livre, baseados num outro
entendimento da linguagem. Com a associagiio livre, a exigéncia que era
formulada com a nogdio de ab-reagfio ¢ remetida novamente ao plano do
discurso do sujeito. Por esta via, o enigma da fala do sujeito — seu carater
metaforico implicado na produgdo sintomética — passa a fazer parte do

tratamento ndo como uma contingéncia transitéria, algo a ser superado pelo

* Cf (carta a Fliess,25/5/1895).
* CF por exemplo, o caso Elizaheth Von R dos Estudos, onde Freud joga com o
assentimento do leitor no sentido de endossar que & doloroso a perda de um ente querido
ou uma desilusdio amorosa, ancorando ai, inicialmente - no regisiro  dessa
compreensibilidade ymediata dos acontecimentos e dos dramas da vida {do que vivemos
como natural) -, a condigio econdmica necessaria para produzir o trauma,
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truque da hipnose ou sugestdio, mas como a matéria de que o analista passa a ser
suporte, para que a significagdo possa eventuaimente comparecer num ponto
mmprevisivel da série diacrénica que é a faia,

E verdade que talvez o processo pudesse ser compreendido a maneira de
uma ituigdo psicoldgica através de uma explicitagio {penosa) dos motivos do
sujeito que alimentam o conflito ou o sintoma em questdo - Freud o reconhece
quando se queixa de que seus historiais clinicos parecem romances de folhetim.
Afinal, o que ele diz é que a histérica rechaga algo doloroso que implicaria num
conflito de que ela nfio quer saber, e isto é bastante compreensivel; porém,
demonstra-lo € outro problema. E € certamente um problema para Freud que
ndo quer apenas compreendé-lo. mas descrever, formular, interagir com estes
Processos, intervir sobre eles.

Freud ndo se interessa tanto pelos motivos — que ele chama de “fatores
banais”. Os motivos, as pequenas escaramugas de folhetim, presentes, & claro,
em todos 0s casos e tdo importantes para os sujeitos, sio, para Freud,
intervenientes triviais. Isso ndo quer dizer que ele nio thes desse importincia;
a0 contrario, ele soubera desde logo que estes fatores compdem o {inico acesso
que se pode ter ao nivel de determinagdo propriamente da doenga, que € o
discurso do sujeito. Mas os motivos sdo para Freud apenas o arranjo,
recuperavel no discurso, que o sujeito da ao que The acomete®. O que realmente
ocupa Freud — e de que cle se ocupa nos textos — ¢ seu interesse pelas
regularidades, processos, mecamismos, distribuiges e orgamizagdes que ele
tenta apreender e descrever.

Dizendo de outro modo, enfim, seu interesse ¢ pela relagio da neurose ao

real. E justamente é nesta relagio que se pode localizar, detectar o hiato, nas

*! Mais tarde, ele vai formalizar esta concepedo na Interpretagdo de Sonhos como restos
" diurnos, arranjos significantes de que ¢ feito o sonho em fungfo de uma indeterminagio

mais fundamental.
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palavras de Frend, “enire o esforgo voluntario para recalcar e o surgimento do
sintoma (representagio obsessiva)” — gue caracteniza a fun¢io da causa.

O lugar da teoria é claramente indicado ai neste mesmo texto de 1894,

Entre o esforco voluntario do paciente, (ue consegue
recalcar a representacdo sexual inaceitavel, e o surgimento
da representagiio obsessiva [..] subsiste o hiato gue a teoria
aqui desenvolvida busca preencher. Freud, S. (1894a p.65).

Como se v&, portanto, ¢ nada menos que o lugar da causa, o hiato

caracteristico do lugar da causa, que Freud espera poder preencher com a teoria.
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Saxa Loquuniur! (Até) As pedras falam!

Entdo eu lhe digo que ndo ¢ preciso buscar solugio para a
vida, ¢la nde € uma equagiio, ndo tem que ser resotvida.
A vida, meu caro, ndo tem solucdo. Ferreira Gullar!

O hiato — “entre o recalque ¢ o surgimento do sintoma”— é, entdo, o lugar
onde Frend localiza a teoria. O que quer ele apanhar com a teoria? Com certeza,
ndo € sé a evidéncia do “paralelismo regular” — que essa despreza os intervalos.
E Freud quer o hiato ~ fenda, abertura; espago entie.

O hiato ¢ o lugar distintivo da causa, da causa como o que designa uma
certa contingéncia, sem a qual uma psicanalise ndo seria necessaria. Tomemos o
bacilo de Koch ~ ¢ também o nome de uma contingéncia, um agente, em
presenga do qual e cumpridas uma série de condicBes se pode desenvolver a
doenea tuberculose. Se a histeria fosse uma doenca no sentido em que a

tuberculose ¢ uma doenga, Freud poderia ter se ocupado de sanea-la (dispensado

da nogdo de causa). Mas a neurose justamente envolve um outro tipo de
contingéncia, ¢ um fipo Cuja caracteristica € ndo se deixar reduzir ao

“paralelismo regular’?.

! Fragmento de “Solugio de vida”, poema de Ferreira Gullar,
2 Algo surge, um sintoma, ou muitos, rrupgdo da neurose, ou apenas um canstante, um
lento e refitente empobrecimento das possibitidades do swjeito. Como acontecen? O que
ha? Como se produz? O que se passa no hiato — caracteristico da fungdo da causa - que
constitwi a relagdo da neurose ao real (seu ponto de irrupedo e incidéncia, na vida do
sueito ¢ no mundo)? Seja o que for nio sz frata nunca, numa psicanilise, de um
paralelismo regular, estabelecido a priori. A referéncia a um hiato indica falvez gue Freud
esbarrou com o que pode haver de irredutivel nesta passagem do inconsciente (defesa,
divisdo da consciéneia, recalgue) 4 neurose. O que se passa ai ¢ impossivel responder a
ptiori, ¢ impossivel responder totalmente, algo falta. Enquanio se pergunta, o sujeito pode
ter uma chance de experimentar o hiato — entre ele e 0 outro, entre o que aconttece e © que
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A partir deste ponto, ha dois desdobramentos do problema da causa na
obra de Freud. De um lado, a série de dedugdo causal se infinitiza e_ de outro, no
proprio desdobramento da série como infinita, a deducdo estanca.

Na procura da cena traumatica, ele & forcado a recuar cada vez mais no
tempo, 0s nexos entre as lembrangas se multiplicam e, com isso, a origem, que
seria determinante, tende a situar-se num ponto infinitamente longe. Este ponto,
ndo podendo mais ser ontologizado, sé é detectdvel numa passagem ao limite
que se da eventualmente - no jogo da fala do sujeito, nos processos significantes
que Freud descobre no sonho, no chisie, ato falho, etc.

Por outro lado, neste mesmo movimento de recuo a dedughio estanca: o
“estranho” ¢ sempre sexual. Freud defronta-se com o sexial e o infantil ¢ tenta
resolver o problema da causa com a hipétese da seducio.

Este capitulo tenta acompanhar estes movimentos em oposigdo até o
ponto, que ¢ localizdvel, em que Freud os supera — com o reposicionamento
subjetivo que vai resultar no conceito de fantasia, o qual vem configurar uma
cansalidade propriamente psicanalitica.

Vejamos, primeiro, o movimento de infinitizag4o da série de dedugdo
causal; depois, 0 ponto onde ela estanca, o sexual. E claro que esta divisdo €
fotalmente instrumental neste contexto. Se retomarmos as cotsas segundo a
ordem de sua descoberta pelo terapeuta e niio segundo a ordem de publicacdo ou
teorizagfo, que mem scmpre conseguia acompanhar o inusitade da clinica,
VETemos que estes dois movimentos se sobrepdem o tempo todo: o sexual, como
sempre acontece a todos nds, encobrindo a nudez radical desse hiato da causa,

da fenda que ela representa no campo do saber.

lhe afeta, entre o que ele faz e o que é preciso. Em lugar de ser uma resposta retérica,
argumentativa, demonstrativa 3 questdio sobre a causa, uma andlise é, na melhor das
hipoteses, a experiéneia do seu hiato :
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Floresta genealépica

Apbs ter experimentado exaustivamente a hipnose ¢ a sugestio. Freud
constata que 0 quadro clinico ndo se altera de maneira ureversivel pela ab-
reagdo de todas as lembrancgas possivels de serem evocadas e que no registro da
compreensibilidade imediata poderiam estar relacionadas ao trauma. A
insuficiéncia da ab-reagdo o leva a, cada vez mais, recuar no tempo a cena em

que efetivamente se teria produzido a representacdo patogena:

As associagbes do paciente retrocediam, a partir da cena que
tentdvamos elucidar, até as experiéncias mais antigas, e
compeliam a analise, que tencionava COIrigir o presente, g
Ocupar-s¢ do passado. Esta regressio nos foi conduzindo
cada vez mais para tras; a principio {...] regularmente até a
puberdade; em seguida, fracassos e pomtos que continuavam
mexpliciveis levaram o trabalho analitico ainda mais para
tras, até os anos da infincia que até entdo permaneciam
inacessiveis a qualquer espécie de exploragio Freud, §.
(1914 p.10) . :

Essa diregdo regressiva tomou-se mma Caracteristica importante da
andlise. Para esclarecer a atualidade, a analise tem que reconduzi-la ao passado,
ja& que toda experiéncia patogénica implicava outra, anterior, que, mesmo nio
sendo patogénica em si, transferia a esta ditima sua disposigdo (ou qualidade)
patogénica.

O artigo de 1896, “A Etiologia da histeria”, retoma a dificuldade de
penénar no conhecimento das causas através dos sintomas pela metafora do
explorador que chega a uma area em ruinas €, nfo se contentando em

inspecionar o visivel, interrogar os habitantes da vizinhanga e a tradi¢do sobre a
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histéria e o significado daqueles residuos arqueologicos, leva consigo pas e
picaretas e coloca os habitantes do lugar a trabalhar, ataca ruinas, remove o lixo
e. dos restos visiveis, se pde a descobrir o passado. Se ele tem éxito, diz Frend —
Saxa Logquuntur! (““As pedras falam!”) — e seus achados sdo anto-explicativos®,

Mas ai mtervém uma dificuldade intrinseca ae método de Breuer: o
objetivo do método, ja foi dito, ¢ fazer a atengdo do paciente retroagir de seu
sinfoma 4 cena na qual e através da qual o sintoma assomou. Uma vez
localizada a cena, remove-se o sintoma, realizando, durante a reproducio da
¢ena fraumatica, uma corregdo do curso psiquico dos afetos relacionados ao
€venio.

~ Conwdo, o trajeto dos sintomés da histeria a sua etiologia é mais

trabalhoso e acarreta mais conexdes do que se pode imaginar. O procedimento
(da andlise) ¢ complexo; como na metifora do explorador, ndo admite a
anamnese - o inferrogatorio direto € uma tentagdo, nos diz Freud’, que s6 faz
obstaculizar o caminho,

Além disso, o trabaiho analitico ao longo das cadeias de lembrangas dos

sujeitos levou Freud a conclusdo de que:

[...] memhum sintoma histérico pode emergir de uma
experiéncia real isolada, |...] em todos os casos a lembranga
de experiéncias mais antigas, despertadas em associagio
com ela, atuz na cansag@io do sintoma (Freud, S. 1896b p.
223).

® Freud, S. (1896b p, 218}, _

! Falando do tratamento de Dora em 1914, Freud comenta que & cena que ocasionou a
irrupgéo da enfermidade & conhecida mas inacessivel por pergumtas diretas e tentativas vis
de fazer tal experiéneia comparecer no discurso da paciente. Somente através de um lomgo
rodeio, que inclui a passagem pela infincia mais remota da paciente, sobrevém o sonho
cuja andlise levou A recordagiio dos detathes da cena esquectdos até entio — o que

- finalmente possibilitou a compreensdo e solugdo do conflito. Cf Freud, S. (1914 AE p.

10).
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Ocorre, entio, que um conjunto de sintomas implica no conhecitmento de
um numero correspondentemente grande de cenas traumaticamente operativas,
cenas em que as causas especificas da histeria teriam entrado em agiio e a partir
das quais se pode esperar encontrar as influéncias que produziram os sintomas
histéricos.

S6 poderd ser reputada como tendo relagdo com o estabelecimento da
etiologia a cena trammatica que, relembrada, puder preencher dois critérios:

adequabilidade para servir coma determinante e (possair) forga traumatica:

a atribuiciio de um sintoma histérico a cena traumatica sé

auxifia nossa compreensdo quando a cena atende a duas

condighes: quando possui a pertinente adequagio para
funcionar como  determinante e quando  tem,
reconhecidamente, a necessaria forga traumdtica, (1bid., p.
220},

Freud constata, com muita freqiiéncia, que a cena obtida pela anéalise é

inadequada para a determinacio do sintoma: ou o conteiido ¢ sem relacdo com o

sintoma, ou a experidnciz ndo ¢ suficientemente traumdtica, ou ainda é.

simultaneamente indcua e sem relagio com o sintoma. Quando isso acontece,
nae € possivel assegurar o proveito terapéutico da andlise. Ao deparar-se com

estas dificuldades, Freud vé nelas um indicio de que se deve ir mais além:

Se a lembranca que descobrimos nio atende a nossa
expectativa [..] & possivel que, por tras da primeira cena
traumatica, oculte-se a lembranga de uma segunda cena que
satistaga mefhor a nossos requisitos; de modo que a cena
descoberta em primeiro Jugar tem apenas a importincia de
um elo de ligagio na cadeia de associagdes [..] cenas
inoperantes poderdo ser interpoladas mais de uma vez, até
que encentremos finalmente nosso caminho desde o sintoma
histérico até a cena que ¢ efetivamente traumatizante e
satisfatoria em ambos os aspectos.(Freud, S.1896b pp 221-
2}. '
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Num primeito momento, a suposigio de Freud era, viu-se no capitulo
anterior, como a de todo mundo: o acontecimento, seu registro € o efeito
traumatico correlato - neurose, sintoma — sio contemporaneos € supostos
disporem-se linearmente. Com o exercicio da clinica, porém, ¢le aprende que o
acontecimenio e seu registro ndo sdo contempordneos ao efeifo tranmdtico
(inversdo da maxima aristotélica na “Comunicagio Preliminar™). E o préprio
movimento de recuo — principalmente quando ele o experimenta nele mesmo
em sua auto-analise — que o revela a Freud, levando a um impasse cada vez mais
acirrado a concepgdo do sentido ¢ da linguagem que cra a sua, impressa na
no¢do de trauma.

A perspectiva da causa como entidade positiva (acontecimento, motivo,
origem) — subsidiaria deste entendimento do sentido como ligado 4 referéncia -
acaba por instaurar a divida, inevitavel dentro da idéia de referenciagiio, sobre

sua propra reatidade:

Como ¢ possivel ficar convencido da realidade dessas
confissGes analiticas, que alegam ser lembrangas guardadas
da mais tenra infincia? E como precaver-se conira a
tendéncia a mentir e a facilidade de mvengdo atribuidas aos
sujeitos histéricos? (Freud,S.1896a p. 175).

Freud, a principio, tenta certificar-se da realidade dos relatos e s¢ depara
com a importancia e densidade do discurso. Mais tarde, ac deixar de conceber o
trauma como evento, pode voltar ao que ja anunciara no Projeto sobre a Préton
Psenclos histérica ¢ afirmar que se trata de uma mentira, mas uma mentira

eficaz’ - sera a mudanga de acento, da realidade referencial para a realidade

* Como no case do que ¢ designado por Aristoteles com a expressdo, L€, uma falsa
premissa (primeira mentira) que compromete todo o restante do raciocinio.
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psiquica. Porém, neste ponto, a davida instaurada reforca ¢ recoloca o problema
— que a hipotese do simbolismo, do sintoma i gado a um nexo entre
representagoes ja fizera despontar - de como chegar ao niicleo patégeno.

Como a localizagio do evento traumatico imediatamente anterior ao
aparecimento do sintoma n#o o extingue, ele supde que o sintoma ¢ causado nio
apenas pelo ultimo acontecimento traumatico, como pelo anterior e fambém o
penultimo anterior, € o anterior a este, etc. . |

E uma suposi¢iio, bem entendido, de uma cadeia de elementos que se
dispSem em continuidade, linearmente, ¢ atuam em somagio, Mas a alternativa,
que ele discute no texto e repudia, seria langar mdo da hipdtese ad hoc dos

estados hipnoides:

Posso observar aqui, de passagem, que a conecepcdo de
Breuer sobre a origem dos sintomas histéricos ndo & abalada
pela descoberta de cenas traumaticas que correspondem a
experiéncias insignificantes em si mesmas. I[sso porque
Breuer presumiu que mesmo uma experiéncia inocua pode
ser elevada a categoria de um trauma ¢ desenvolver forga
determinante, se acontecer com o sujeito num momento em
que ele se achar num estado psiquico especial [...] estado
hipnéide. Considero, porém, que muitas vezes nio ha
nenhum fundamento para se pressupor a presenga de tais
estados hipndides(Freud S.1896h, p. 221),

Rejeitar a tese dos estados hipnéides, contudo, nio facilita mais as coisas.
A tentativa de retorno 4 lembranga desencadeadora do trauma & complexa e traz
como consegiiéncia uma dificuldade de teorizagdo do que se passa na clinica.

Em “A Psicoterapia da Histeria” (1895 a), Freud recorre & metifora biblica:

Se fosse possivel, depois de um caso ter sido completamente
elucidado, mostrar o material patogénico a outra pessoa
naquilo que agora sabemos ser organizagio complexa e
multidimensional de tal caso, com razio npos seria
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perguntade como foi que um camelo como esse passou pelo
buraco da agulha (Freud S.1895a p. 348).

E ja que estd no plano metaférico, Freud fala de um “desfiladeiro da
consciéncia™ apenas uma (nica lembranga penetra de cada vez na consciéncia.
Se ha dificuldades com esta lembranga, se o paciente Tesiste, se tenta reprimi-la,
mutilé-la, o desfiladeiro bloqueia-se, o trabalho fica paralisado. E o que mais
tarde Lacan vai enfatizar como ¢ fechamento do inconsciente — que exige do

analisante ¢ do analista paciéncia de chinés:

Toda a massa especialmente ampliada de material
psicogénico ¢ assim impelida através de uma fenda estreita e
chega & consciéneia, por assim dizer, retalhada em pedagos
ou tiras. Cabe ac psicoterapeuta voltar a reunir estes ultimos
na organizagio que ele presuma ter existido [..] {como] mam
quebra-cabegas chinds(ibid.).

Nao bastassem todos estes percalgos, acrescenta-se que a cadeia de

associagdes tem sempre imameros elos; e mais ainda:

[...]J as cenas traumaticas ndo formam uma simples enfiada,
como um colar de pérolas, mas ramificam-se ¢ interligam-se
como arvores genealdgicas. (ibid. p. 223).

Uma anica cena, por exemplo, pode ser evocada varias vezes na mesma
cadeia € apresentar uma relacio multipla com uma outra cena - seja por conexio
direta, seja por uma conexdo estabelecida através de lagos intermedirios.
Cadeias associativas relacionadas a diferentes sintomas podem, por sua vez,

relacionar-se entre si, as arvores genealOgicas tomarem-se entretecidas.
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No caso da anilise de um sintoma em pariicuiar remeter a4 uma lembranga
de outra cadeia refacionada a outro sintoma, temos um “ponte nodal™. Varios
pontos nodais podem ser encontrados em toda analise. Eles sdo pontos de
linguagem, significantes que fazem convergir sinfomas € representagdes que ndo
tém nenhuma relagdo interna (cuja unica relagdo se da pela linguagem).

Aqui, Freud encontra-se com algo que é da ordem da linguagem e o
vemos testemunhar o que h ai de fenda, de passagem, de nodulos formados de
palavras.

A proliferagio de tais dificuldades para chegar a este primeiro, a este

ponto que cle supde ocultar-se sob cenas e experiéncias associadas fazem com

“que a série de déducdo causal de um sintoma se infinitize, levando Freud a

perguntar:

[..] a que ponto chegaremos se seguirmos as cadeias de
lembrangas associadas que a andlise desvendou? Até onde
elas se estendem? Serd que em algum ponto encontram um
fim natural? Levardo elas, talvez, experiéncias de algum
modo parecidas, seja em seu conteudo, seja no periodo de
vida em que ocomem, de sorte que possamos discernir
nesses fatores universalmente similares a etiologia da
histeria que estamos procurando? (ibid. p. 224).

“A que ponto chegaremos?’- quase se pode focar com os dedos. nesta
passagem, a suposi¢do freudiana deste “fim natural”, ponto onde eventualmente

se chegard. Ponto pemsado como localizavel na realidade (“experiéncias de

~algum modo parecidas”), ponto discreto (limiar que penmite “discernir a

etiologia™) a ser apreendido no que ¢ variaglio continua (¢ mfinito da série ¢ da

experiéncia).

5 Ibid.. p. 225.
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Por um lado, I'reud vé apontar-se o mfinito da dedugio causal — wma
cena leva sempre a outra cena e esta a outras (séries, equagdes) emaranhadas
numa floresta de “arvores genealdgicas” crescentes. B, na medida mesmo em
que isto se avista, ele supde, insiste, continua procurando um “fim natural”.

Logo adiante no mesmo trecho, comenta, peremptoério:

[...]Jguaiquer que seja o caso e qualquer que seja o sintoma
que tomemos como pontoe de partida, no fim chegamos
infalivelmente ao campo da experiéncia sexual (ibid. p.
226).

Esta seqiiéncia mosira bem o que € a perspe;tijfa c_lc Freud, o que esta em
jogo em sua concepgdo da causa. O ponto de detengfo da analise Freud o toma
como o ponto de detengdo da dedugdo.

O ponto onde as analises param, engancham, perduram, onde todos nos
paramos, € o sexual. O sexual e suas mingas ammadas que giram em torno da
divisdo e da partilha dos sexos, de quem tem o que, em torno do amor ¢ do odio;
o sexual em suas multiplas roupagens mais ou menos sintomaticas com as quais

nos afeta, eis o que todos mobilizamos, opomos como anteparo ac vacuo que se

faz, ao abismo que se abre sob os nossos pés-—qyando se trata da causa. Esta

o anwe

[avra, do encadeamento -, negatividade

suspensdo - do saber, do nosso ato, &
operante que nos obriga a um salto, no discurso, aqui tomado em sua acepgio
mais ampla de pratica, correlato ao posicionamento do sujeito.

Que coloquemos ai o sexual e nos enredemos com e¢le ndo quer
absolutamente dizer que estd encerrada a questdo. De modd algum. A
negatividade da causa parasita todo encadeamento, methor ou pior sucedido,
que se lhe queira opor. Na situagfio de Freud, o que ele ndo vé inteiramente ¢
gue este ponto ultimo que ele busca como natural, assiny como o “paralelismo

rtegular” que ele quer apreender — duas figuras do necessirio, da necessidade
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que pode ser codificada numa lei cientifica —; csta necessidade, enfim, que ele
vé ¢ somente a cicatriz’ de uma contingéncia anterior.

Esta contingéncia - digamos, in poientia -, que ¢ a causa, € o que fica de
fora quando a ciéncia codifica suas leis, que afinal em sua rigorosa formalizagdo
ndo fazem mais que apreender ou retratar 0 que ¢ uma contingéncia (F=ma e
ndo F=ma-1 ou +1), transformando-0 em necessidade. Quanto mais bem
formalizade o “paralelismo regular”, para usar a expressdo cara a Freud, mais a
causa fica de fora, menos ela tem possibilidade de “voltar” a mamitestar-se e a
contingéncia aparecer como tal.

Assim, sendo o campo do sujeito um campo ndo inteiramente

formializavel, ¢ inevitavel - quanto mais Freud almeja o paralelismo regular,

mais ¢le enconfra a incidéncia da causa como ponto inesgotavel no discurso. No
exercicio da clinica, o que Freud testemunba® - mesmo sem formuli-lo em
definitivo - € que a causa retorna, incidindo sobre o sujetto.

Freud se da conta, de algum modo, que o que retorita ai como causa s5¢
pode ser apreendido por seus efeitos, na variagfo que se verifica ao longo da
série. E o que cle fentar realizar, até certo ponto, mas ji numa perspectiva
bastante afastada do fisicalismo” — a apreensdo deste retorno da causa por seus
efeitos na série.

Desde 1893, o manuscrito B enviado a Fliess ja registra uma primeira'
formulagdo do que viria ser a série etinldgica.

Como se interessa por trabalhar com as NEUroses Como adquiridas, Freud
propde que se deve distinguir, na etiologia de yma afec¢io nervosa, entre a

precondi¢dio necessaria (sem a qual o esiado nfo pode surgir) - a qual pode

" Milner, 3.C. (1991p. 341).
® Por exemplo, nos casos dos Fsfudos... e, sobretudo, em “A Psicoterapia da Histeria”
(ambos, 1895a). |
 Numa posig8o, digamos, j& mais newtoniana que anstotélica.
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atuar de modo suficiente {tendo como resuitade a contragdo da doenga) ou
nsuficiente (o0 gque levana somente a predisposigio) - ¢ os farores
desencadeantes (que devem atuar em quantidade suficiente). A segunda
etiologia, como ele diz, “podendo substituir o que falta & primeira para um pleno
efeito”, mas podendo ser prescindivel, a0 passo que a primeira € indispensavel.
Temos ai, pode-se ver, um embridio do que viria a constituir o cerne das
investidas eticlogicas de Freud — as idéias de Equagdo Eliologica {veremos
adiante) e Série (corplementar) de fatores etioldgicos (na qual “a intensidade
decrescente de um fator & contrabalangada pela crescente intensidade de

OU.H'O”IU

). Mais tarde, em seu segundo artigo sobre a Neurose de Angflstia“,
Freud aperfeigoa esta formmila  etoldgica introduzinde nela a nogdo de
sobredeterminacio.

Este artigo (1895¢) parte da tese, jd estabelecida no primeiro artigo de
Freud sobre o tema'?, de que a disposigio a ansiedade que constitui o nucleo da
Neurose de Angustia ndo procede de uma derivagdo psiquica, (ndo pode ser
adquirida através de um afeto, (mico ou repetido, nio pode se justificar
psiquicamente, 1.€., em nivel dos conteudos das representagdes). A ansiedade
ocorrente aqui, argumenta Freud, corresponde antes a uma “tensfio sexual
somatica que foi defletida do campo psiquico”— em lugar de ter-se feito sentir
como libido".

Avancando com relagiio a contribuigio feita pelo primeiro texto, o artigo
apresenté a formula etiologica final da Neurose de Angustia:

r

Sustento que existe um fator etiologico especifico da
neurose de anglstia que pode ser substituido em sua atuagdo

Y Cf. Freud, 8. (1905a pp. 246-7).
" Freud, S. (1895¢ p. 143 e segs).
2 Freud, S. (1895d 1895[1894] p. 107 e segs).
B Freud, S. (1895c¢). Voltarei a isto adiante.
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por uma perturbagdo banal, em sentido qguantitativo, mas
ndo em sentido qualitativo, sustento ainda que esse fator
especifico determina primordialinente a forma da neurose; a
ocorréncia ou nfo da doenca neurdtica depende da carga
total sobre o sistema nervoso (proporcionalmente a sua
capacidade de suportar tal carga). Em geral, as neuroses sdo
sobredeterminadas, 1sto €, varios fatores operaram
conjuntamente em sua etiologia.(Freud,S 1895c pp. 151-2 —
grifo do autor).

No detalhamento, descreve os varios fatores ¢ ¢lementos envolvidos
nesta sobredeterminacfio e discute a prncipal questdio em jogo que € a
controvérsia hereditario X adquirido.

Freud recusa-se a considerar a hereditariedade quando ela nio ¢ evidente
(ibid. p. 156) ¢ propde-sc a encontrar as “causas especificas das neuroses”,
Entretanto, para ndo desconsiderar simplesmente a influéncia etiologica da

hereditariedade, ele € obrigado a complexificar sua teona etiologica. Apresenta,

al4d

entdo, um “Quadro de fatores ctioldgicos™ " — todos capazes de mudangas

quantitativas:

Creio que poderemos chegar a um quadro da situagio
etioldgica, provavelmente muito complicada, que prevalece
na patologia das neuroses, se¢ postularmos os seguintes
concentos: {a) Precondigdo, (b) Causa Especifica, {¢) Causas
Concorrentes, e, como um termo ndo equivalente aos
anteriores, (d) Causa Precipitante ou Desencadeante. [...]
Aceitando a idéia de uma equagdo etiologica de. varios
termos que precisem ser satisfeitos para que o eferto ocorra
[...] (ibid. p. 156).

Os varios fatores do quadro, como diz Freud, configuram e estio

envolvidos numa espécie de céleulo que ele concebe como uma equagdo — a

" Praticamente o mesmo apresentado em 1896b (“Hereditariedade e etiologia. das
nevroses”) p. 169,
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“Equacdo Etioldgica” — que dispSe as diversas inter-relacdes entre diferentes
espécies de causa relativas 2 manifestagdo da neurose e cujos termos devem ser
todos satisteitos se o efeito (a nenrose) ocorre,

A causa desencadeante € aguela que aparece por iltimo na equagdo, que
precede imediatamente a emergéncia do efeito. E apenas esse fator cronoldgico
que distingue a causa precipitante. Qualquer das demais causas também pode,
em determinado caso, desempenhar seu papel e o fator que efetivamente
desempenha esse papel pode mudar dentro da mesma combinacio etiologica,
PrecondigGes sfio aquelas em cuja auséncia o efeito nunca se manifestaria, mas
que sfo incapazes de produzi-lo por si mesmos, nio importando em que
quantidade estejam presentes, pois falta ainda a causa especifica. A causa
especifica € aquela que nunca estd ausente em todos os casos em que o efeito se
da e que, além disso, quando presente na quantidade ou intensidade requerida, ¢
suficiente para produzir o efeito, desde que as precondigdes também sejam
cumpridas. Existem, além destas, as causas concorrentes que sdo fatores que niio
estdo necessariamente presentes todas as vezes, nem podem, qualquer que seja
sua quantidade, produzir o efeito por si mesmos, mas que operam em cenjunto
com as precondigdes e a causa especifica para satisfazer a equagio etiologica.

Ora, ndo pode passar desapercebido gue ja em 1895 Freud concebe uma
causagio multifatorial ¢ ndo linear na Equagdo Etiologica. Cilculo em que ha
corte (ndo ha equivaléncia imediata entre todos os tipos de fatores) e, mais
importante, que ¢ concebido mais em termos aproximativos que exatos (como
entidade positiva): os vérios fatores se compdem segundo as disposi¢des de um
onde cada fator tem valor ielativo a0 lugar que ocupa na série (¢ nfio um
valor absoluto}, podendo ou ndo ser compensado ou substituido pelos demais.

Até aqui vai Freud com relaglio 4 infinitizagdo da série causal B
importante observar como Freud concebe a causa como uma incégnita — o que

tem come conseqiiéncia que ele pense em termos de calculo e especialmente de
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equacdo. Freud ndo concebe que a série possa conter wm incomensuravel. um
heterogéneo que surge, que se acrescenta pelo proprio desdobramento da série.
Ele ndo cogita que ao final da séric possa ndo haver igualdade.

Numa equagdo o que faz a passagem de um lado a outro é Justamente
uma igualdade — que assegura que os dois lados se compensaro. Apesar de
revelar-se na diacronia (na variagdo), este negativo incomensurdvel que habita a
série causal (corte entre um fator e outro, o resultado que ¢ imprevisivel) Freud
0 concche como incognita - uma constante. Invariante de que é possivel
descobrir os valores possiveis que satisfario a equagdo.

Admutir este incomensurdvel derrogaria em principio qualquer

possibilidade de determinagio local, positiva. conclusiva da causa como .

invariante, como evento ou elemento localizivel, E justamente este passo Freud
rio da. Quando ele pensa em calculo por relagdo a causa o que ele supde e
determina ¢ uma equagfo — o calculo de uma incognita a ser decifrada.

Mesmo assim, ji estd ai envoivido um raciocinio em termos de séries e
seqiiéncias. Ele serd retomado mais adiante na obra de Freud e se concluird com
a mtrodugdo do conceito de - Série Complemerntar, nas Conferéncias de
Introdugdo a Psicanalise XXII e XXII1'®, mas ai Jja transformado numa pega do
debate sobre a problemética da interagdo entre a hereditariedade e a experiéncia

adquirida.

Uma constelagio especial

" Cf Freud, S. (1917a e 1917b) respectivamente [1916-17], “Perspectivas sobre

desenvolvimento ¢ regressao. Etiologia” ¢ “Os caminhos da formagdo do sintoma”, em
ESB vol. XVT p. 309 ¢ segps.
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Foi dito que a séric da dedugdo causal cstanca no ponto onde Frend
encontra ¢ sexual. E por qué? O que aparece ai como obstaculo que impede
Freud até o ponto em que uma passagem ao limite fosse possivel com relagfio 2
causa?

A insisténcia- frendiana sobre a importancia dos fatores sexuais na
etiologia das neuroses tem origem nas observagdes clinicas da preponderancia
destes fatores na causagio das neuroses e passou por varios desenvolvimentos ¢
mudangas.

Acontece com a questio do sexual algo semelhante ao posicionamento de
Freud com as séries'®. Dois movimentos se opbem. De um lado, ele é arrastado,
pelo que presencia na clinica, ao sexual que ¢ sobretudo evocado, criado ja na-
forma de lembrangas que mais tarde efe reconhecera como fantasias. Um
registro gue, longe de ter uma relagiio de subordinacéio direta com a referéncia,
funciona antes como uma inatriz que cria a referéneia (que serd entio uma
referéncia de desejo € ndo um referente). Em resposta a isso, por outro tado, &
constatacdo de que o sexual opera (nfo € sé afeto) sobrevém a tentativa de
Freud de fixar este registro do sexual, reconduzi-lo a uma variacfo na
quantidade, situa-lo por relagfio a uma ordem material.

A posigdo privilegiada da sexualidade na teoria freudiana aparece
conectada a ambigio de estabelecer a etiologia em termos de um “paralelismo
regular” entre um tipo determinado de distirbio sexual e as afecgdes nervosas.
Como ele mesmo o coloca a propdsito da relagio entre os fatores sexuais e a

causagdio no caso da Neurastenia:

[..] além de todos os conhecidos fatores etiolégicos ja
reconhecidos [...] esses faiores sexuais merecem gue se lhes

i Como, alids, nio poderia deixar de ser, j4 que causa e sexual entrelagam-se, como se
Vera.
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Concedn wm lugar especial na série etioldgico, Porque sb
eles nunca estiio ausentes de todos os casos de neurastenia,
50 eles sdo capazes de produzir a neurose sem nenhuma
ajuda adicional, de modo que os outros fatores parecem
reduzir-se ao papel de etiologia auxiliar e complementar, ¢
50 eles permitem ao médico reconhecer relagdes sélidas
entre sua natureza diversificada e a multiplicidade dos
quadros clinicos. (Freud, S. 1898a. p. 297- grifado pelo
autor),

Na origem deste interesse, encontra-se o trabalho sobre Neurastenia, ja
citado, que ele separa em dois tipos clinicos: a Neurastenia, por um lado (ligada
a masturbagio e polugSes espontineas), e Neurose de Angistia, por outro
(11gada a0 coito interrompido, abstinéncia sexual, msuficiéncia de descmga da
libido produzida). | |

Mas no artigo final dos £studos (“A Psicoterapia da Histeria™- 1895a) ja
aparece pela primeira vez a generalizagfio ligando o sexual também & causagdo

das neuroses de defesa (como a Histeria):

Se podemos falar de uma causa pela qual as neuroses podem
ser adquiridas, sua etiologia deve ser buscada em fatores
sexuais. (Frend, S. 1893a p. 2577)

Freud, ac menos é o que ele diz'", néio partira dai. Na preocupacdc de
conceituar 08 mecanismos que pode apreender nas neuroses de defesa, ele se
interessa pela questdo da sexualidade, primeiramente pela via da atengdio com
suas disfungdes e seus efeitos patoldgicos (configurada em seu interesse pefa
neurastenia). Neste ponto, os enfoques da teoria sexual partiam de premissas

fisiologicas e quimicas.

7 CE Relato clinico do caso Emmy e também “p Pblcoterapla da Hjstena ambos 103
Estudos Sobre a Histeria (Brever,J, e Freud,S. 1895).
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Na prinieiro artigo sobre a Neurose de Angistia (1895d), expde uma
hipdtese neurofisiologica sobre processos de excitagio e descarga: um aumento
de excitabilidade indicaria um aciumulo de excitacdo ou 40 menos uma
incapacidade de suportar actmulos. Este excesso, diz ele, vem da vida sexual,
attavés de um sem-nuamero de figuragdes desembocando numa situagio de
nsuficiéncia da satisfagdo sexual obtida por relagio i excitagdo sexual somética
— diferenga que € descarregada sob a forma de angustia.

No manuscrite “G” enviado a Fliess, Freud chega a criar um modelo
geral do funcionamenio da sexnalidade em termos de vasps, pressdes, ete.
Porém, ocorre que a significagdo psicoldgica dos sintomas nio desaparece pelo
estabelecimento de uma fisiologia da sexuvalidade, Resta o problema crucial que
serd o motor dos desenvolvimentos posteriores — a questio da causa da defesa
patoldgica (como se produz, como chega a acontecer) e, a0 mesmo tempo, de
sua forma especifica. Problema que ficara conhecido sob a expressio “escolha
da neurose”,

Para as neuroses atuais - neurose de angistia e neurastenia -, o conceito
de uma causa especifica (ctiologia) responde ao problema. Mas, no caso das
neuroses de defesa, a nogfo muito vaga de predisposi¢do ndo basta. Algo que
seja da ordem do especifico tem que vir se somar a nogdo de predisposigao,
ampla demais, envolvida neste caso. E este algo nio sendo um habito do sujeito
- uma perturba¢do atual, continuamente efetivada -, deve, naturalmente, ser da
ordem do acidente - mas que guarde a marca da participagdo, da implicagio do
sujeito. E isto o que Frend indica formulando-o em termos de “escolha”.

- De qualquer modo, ja em 1893 o manuscrito “B( 1_393"0)18 inicia-se peia
recomendagdo feita a Fliess de “manté-lo longe de sua jovem esposa”: -

adverténcia que mostra perfeitamente que o sexual de que se trata nio é pura
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energetica, fisiologia. “Manté-lo longe”, “nfio menciond-lo” ¢ a senha para
entrar num dominio especifico que, embora perpasse todos os discursos, n3o se
presta a ser abordado na presenga de mulheres.

A primeira afirmagdo do texto é que a heurastenia é consegiiéncia de uma
vida sexual anormal. Mas esta, diz Frend, ndo é ainda a afirmagdo que lhe
interessa fazer. Este enunciado ja cabe, ¢ se encontra, na sabedoria popular. O
que lhe interessa € dizer que a neurastenia “¢ sempre {30 somente uma neurose
sexual’™”

Entﬁd, eis que este sexual ndo~todo fisioldgico € posto a frabalhar — & um
sexual em palavras, o sexual discursivo - que aparece nos relatos ¢ anamneses
levando Freud, enquanto investiga as causas sexuais das neuroses atuais, 4 -
conclusio de que, embora as causas sexuais sejam admitidas nestes Casos,
“todos os seres humanos ocultam a verdade em assuntos sexuais™.

Todos sabem da verdade e da importancia da influéncia sexual, diz
Freud, mas ninguém dispds-se a leva-la a sério. £ sempre sugerida a sexualidade

que comparece sub-repticiamente, seja no relato das histéricas, seja, a titulo de

msinuaglo, nas observagdes dos médicos — que ndo levam a sério, a cabo a sua

for¢a explicativa, conta ele em “Contribuigio & histéria do movimento
psicanalitice™ (1914). |

O problema que leva Frend ao sexual consiste em chegar ao
determinante, a causa especifica de uma determinada neurose. Pelo recuo no
tempo em busca das ccnas determinantes, Freud observa que as situagdes

constrangedoras agrupam-se em torno do sexual:

'® Freud, S. (1893b) Imtitulado “A etiologia das neuroses”, € o manuscrito que expde as
hipoteses de Frend sobre a Neurastenia ¢ Neurose de Anglstia, as “neuroses atuais”
' Freud, 8. (1893b, p. 248).
* Freud,S. (1906 p.263).
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Entre as causas necessarias encontramos diversas que
reaparecem nas equagbes etioldgicas referentes a muitos
outros efeitos, |...] Uma dessas causas, cotretanto, destaca-se
do resto pelo fato de ndo ser encontrada em qualquer outra
equacdo etiologica, [...] tem-se assim o direilo de chama-la
de causa especifica do efeito em questdo. (Freud, S. 1895¢
p.157).

E qual € a causa especifica que Freud infere no caso inaugural da
Neuwrastenia? Em seus préprios termos, ¢ a “deflexdo da tensio sexual”
Deflexdo, isto €, 0 movimento de interrupgdo (por exemplo, de uma linha que se
seguia para seguir owtra), ou Angulo entre dois encaminhamentos, em uma
palavra: salto, ou ainda, novamente nas palavras de Freud “um fator sexual no
sentido de uma deflexéio da tensio scxual em relaqao a0 campo psiquico 2 |

Ha, ai, portanto, a presenca de um salto - desvio abrupto, guinada. E de
que gumada se trata? Daquilo que deveria manifestar-se como afeto +
representagiio (libido) e que se apresenta sé como afeto, sem representagio
(anghstia, tensdo)™. O salto, entfo, 2 guinada de que se trata, portanto, é a perda
da representagio. E isto o que Freud chama, no texto, de “fator sexual”.

Enquanto estuda o mecanismos da génese dos sintomas histéricos por
meio da suscitagdo de recordagdes e na medida mesmo em que ele hipnotiza as
histéricas, da conselhos, faz perountas, wabalha com sugestio, Freud vat
aprendendo que elas padecem de algo que se pde como imaterial, algo que nio
pode ser localizado no espago — que para ele é o anatomofisioldgico. Porém, o
fato ¢ que mesmo sem uma substancia que o suporte como tal, este imaterial é
efetivamente, provoca cfeitos, vlariaq;ﬁes.

Logo ele relaciona este “imaterial” i teia de representagles que suporta o

sujeito e, mais especificamente, a uma representagio que o sujeito 3o pode

2 Freud, $. (1895¢ p. 158).
 Freud, S. (1895¢ p. 146).
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reconhecer como sua, ou melhor, njo pode se reconhecer nela — a representagio
que ele chama “incompativel” De inicio, como vimos, ele toma este
incompativel no registro do natural, do dado — toma o mcompativel por
mtoleravel € este, por algum universal (por exemplo, a nafureza antagénica do
acontecimento) — mas rapidamente ele apreende que esta incompatibilidade de
uma representacio se define no campo do amor. Amor pelo pai. pela mie, pelo
parceiro sexual, pelo cunhado cobigado - o incompativel ¢ o quc¢ ndo confirma o
sujerto em sua identidade. E isso acontece no plano do amor ¢ da sexualidade,
que sdo os campos em que Freud vai recomhecer primeiro a incidéncia do
desejo™, ou seja, daquilo que descompleta o sujeito e o revela submetido a0
Outro, que ai se apresenta ndo como alguém (a quem se pode de algum modo
atingir, possuir), ¢ nem tampouco como o campo da linguagem placidamente
colocado, mas como alteridade radical que afeta o sujeito.

Porém, o sexual por sua vez, Freud descobre no mesmo golpe, sobretudo
com o caso Emma, também ¢ lembranga e nio positividade.

E na segiio I do Projeto (1895b), que trata de psicopatologia, que Freud
vai relatar o caso Emma e investigar seu processo causal. O problema que ele se
coloca € ao qual tenta responder falando do caso é a questde relativa ao
surgimento da defesa patoldgica. Como pode a defesa, um processo do ego ¢,
portanto, secunddro, acarretar conseqiiéncias equivalentes 4s encontradas nos
processo. primarios? A observagdo clinica, continua Freud, mostra que isto so
acontece na esfera sexual, donde, espera ele, pode-se derivar das caracteristicas

“naturais” da sexuvalidade a explicagio:

Existe na esfera sexual uma con'stelar;ﬁo psiquica toda
especial (Freud, S. 1895a p. 464).

** 86 mais tarde ele acrescentard a este campo do desejo o Mmasoquistmo ¢ a repetigio.
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Emma acha-se impedida de entrar em lojas sozintha. Como motivo, alega

uma lembranga de pouco depois da puberdade (12 anos):

Ela entrou numa loja para comprar algo, viu dois
vendedores (de um dos quais ainda se lembra) rindo juntos,
e saiu correndo, tomada de uma espécie de afeto de susto.
Em relagio a isso, terminou recordando que os dois estavam
rindo das roupas dela ¢ que um deles a havia agradado
sexualmente. (Freud, S 1895b p. 464).

Nesta lembranga, a principio, tanto a relagio entre os fragmentos que a

constituem quanto a refagfio destes fragmentos com o efeito da experiéncia sdo

incompreensiveis (ndo explicam nem o carater compulsivo nem a determinagiio . .

do sintoma).

Prosseguindo nas investigagGes, revela-se uma segunda lembranga,
anterior a relatada (datada de quando a paciente tinha $ anos de idade). Em sua
determinagdo, esta segunda lembranga explica (d4 o sentido) a cena I (cena
anteriormente relatada), quando se associa com esta por meic de um vinculo
fornecido por um ¢lemento menor, insignificante. Este elemento, o riso dos,.
vendedores, evocara inconscientemente - & uma confingéneta propria dos
clementos significantes que constitvem uma cena ou imagem (0 SOrtiso que
acompanhara) - o atentado sexual de que fora vitima aos 8 anos, ac entrar

sozinha numa confeitaria.

A marcha dos acontecimentos pode ser reconstituida. Na
loja, os dois vendedores estavam rindo, esse riso evocou
(inconscientemente) a lembranga do proprietario, De fato, a
segunda situagdo tinha ainda outra semelhanga [com a
primeira]: ela mais uma vez estava sozinha na loja
Tuntamente com o dono da confeitaria, lembrou-se de que
ele g agarrara [...] (Freud, S. 1895b p. 465).
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Nesse meio tempo, diz Freud, a jovem Emma aungiu a puberdade, o que
fez com que a lembranga passasse a evoecar “algo que cla certamente”, afirma
Freud. “n3o estaria apta a sentir na ocasidio”™ (ibid.), vma “liberagdo sexual” que
se transformou em angnstia. Assim, diz Freud, a lembranca da cena II (atentado
sexual) “ocorreu em um estado de espirito muito diferente do da prinieira”,

Neste ponto, ele constrér um diagrama tentando representar o processo e
estabelecer a diferenga entre este ¢ as percepgdes que foram lembradas (idéias
em escuro no desenho). No entanto, nada do processo (representado abaixo)
penetron na consciencia, a ndo ser o elemento “roupas”; assim, o pensamento
consciertemente operante estabelecen duas conexdes falsas no material 4 sua
disposi¢do (vendedores, riso, roupas e sensaglo sexual): primeiro, que riam dela
por causa da roupa e, segundo, que ela havia ficado sexuvalmente atraida por wm

dos vendedores.

Todo o complexo ([circulos] ndo escurecidos) estava
representado na consciéncia de roupas, evidentemente a
mals inocente. Aqui houve um recalcamento acompanhado
pela formagdo de sfmbolos. [..]. (ibid.).

Freud comenta que seria comum uma assoclagdo passar por uma série de
vinculos intermediarios inconscientes antes de chegar a um que seja consciente,
tomo acontece aqui. Nesse caso, o elemento que penetra ma consciéncia g,
provavelmente, o que desperta um interesse especial. No entanto, no caso de
Emma, o que chama atengdio ¢ justamente que o elemento que penetra na
consciéncia nfio € o que desperta interesse (0 atentado), mas outro, na qualidade

de simbolo (as roupas).

O que s¢ passou pode ser representado da segruinte maneira;
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Temos aqui um caso em que uma lembragea desperta um
afeio que ndo pode suscitar quando ocorrew como
experiéncia, porque, nesse entretempo, as rudancas
[trazidas] pela puberdade tornaram possivel uma
compreensdo diferente do que era lembrado. Freud, S.
(1895b, pp. 466-8 - grifo meu).

Tudo isto vird a ser revisto quando Freud desistir da hipdtese da sedugio
e admmr plenamente a sexualidade mfannl ¢a pcnnanenma dos 1mpulsos_
sexuais, mas a thotcse ai Ievantada e exammada nas duas se¢bes seguintes do
texto € uma hipotese que orientou os pontos de vista de Freud sobre etiologia
durante todo este primeiro periodo: a de que uma lembranca reevocada apos a
puberdade reedita, suscita, consegue evocar o que ndo houve, ndo esteve Id e
que pela lembranga vem acrescentar-se i cena original.

A explicagio para isto, neste ponto, encontra-se numa nota do Proprio
Freud ao artigo de 1896 - “Novas observagbes sobre as neuropsicoses de
defesa” (1896¢) -, em que cle reputa cste efeito (uma efetividade adiada do
frauma} 4 uma relacdo invertida entre experiéncia e lembranca que se da
exclusivamente na vida sexual. Esta, por ser caracteristicamente bi-temporal
(dividida em antes ¢ depois da puberdade) faz com que a lembranga despertada
durante ou apds a puberdade tenha um efeito excitatério maior que a
experi€ncia, se a experiéncia sexual ocorre durante o periodo de imaturidade
sexual ~ na medida em que a puberdade pde em marcha todo um processo de
aumento da capacidade de reaﬁﬁo do “aparetho sexual”(p. 192).

Mas o que realmenfe importa nisto ndo ¢ tanto a explicagdo que Freud

fornece neste momento ¢ que ¢le vird a retificar em seguida, mas o problema de
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que ele ja falz af: ha algo que constiti wma pecubiaridade da relacdo do sujetio

com o sexual, “uma constelagdo psiquica”, como ele o coloca®, “toda especial”

- peculiaridade que faz com que a narrativa do sujeito {(lembran¢a ou, mais
tarde, fantasia) opere nesta dimensdo com forga de experiéncia reat,

Ainda no Projeto ele afirma:

Embory em geral nio acontega na vida psiquica que uma
lembranga desperte um afeto que ndo existiu por ocasido da
experiéncia, tal ¢, no entanto, o que acontece com mais
frequéncia no caso das idéias sexuais { . ] (Freud, 5.1895h
p. 468),

E entdo um sexual recordado que Freud identitica agindo como causa das
neuroses, um sexual que ndo ¢ referéncia imediata, mas sim constituido como
lembran¢a, evocagdo - que faz parte da histéria do sujeito na medida em que é
narrado, evocado, repetido —, s depois.

No caso Emma, isso fica claro: ha duas cenas, duas cenas sio necessarias
para originar um trauma; a segunda repete o que falhou e significa
retroativamente a primeira. Ha um segundo momento que funda retroativamente
0 primeiro momento, “despertando” (recriando) o que (jamais) esteve la.

O sexual como causa supde este destempo. Supde este hiato composto do
“antes do tempo” da primeira cena que se constitui antecipadamente ¢ onde o
sexual se coloca como traumdtico por confrontar o sujeito a uma exigéncia que
ele ndo tem (ainda) como responder ; ¢ o “tarde demais” da segunda cena, onde
0 sujeito, num segundo tempo, ndo consegue evitar que se repita 0 que falhou
{no primeiro tempo, poder-se-ia dizer, se este ndo fosse justamente criado cotno

falho somenie a partir deste segundo momento).

* Freud, S. (1895h p. 464).
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Neste momenio, Freud airibui 4 sexualidade constituida em dois tempos
(0 anes € ¢ apds a puberdade) a matriz de uma causa¢do que sera formulada

como a posteriori (nachtraglich) .

Limiie

E tanto por este relato do sexual quanto pelo recuo no tempo que Freud
chega a crianga. Mas o interessante ¢ que a cnianga (tanto quanto a infincia) é
apenas wn limite que Freud estabelece arbitrariamente. Sabemos que, como a
cena evocada ndo basta para a ab-reacdo, ele supde que a expéﬁéncia que
Causou o trauma estd num evento anterior ao anterior ao anterior, etc. Q recuo
ne tempo evoca as experiéneias da vida do sujeito que dizem respeito o vida
sexual, a sexualidade em dois tempos supde e exige o tempo primeiro e, com
1350, se coloca a infincia € o ente correlato dela que ¢ a cnianga. Mas por que
Freud para na crianga? Por que ele ndo supde, por exemplo, gue o tempo
prmeiro ¢ o embrioldgico, a vida intra-uterina (muitos autores e disciplinas
fizeram isso, por que ndo Freud)?

Pode-s¢ pensar que a crianga ¢ um limite que Freud estabelece®. A
crianga marcaria esta passagem que cle adivinhara camsal entre um antes
mnocente e um depois afetado pelo sexual e pela angustia. Digo que a passagem
¢ causal porque a linha que demarca a fronteira nio & discernivel, nio é
continuidade mas ruptura, que Frend designa com o frauma.

Este € justamente o ponto mais notdvel do determinismo de Freud, ao

mesmo tempo em que ele afirma um determinismo, ele o limita, ele para
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exatamentc na causa, ele fica com o problema da causa, aponta, perscruta o
hiato, interessa-se por ¢le ¢, mesmo que a contragosto, afirma por suas palavras
e seus atos a impossibilidade de suplanta-lo®,

Mas este € j4 um outo ponto, o das relagdes de Ireud com o
determmnismo, que, embora articulado 4 questio da causalidade lateralmente - na
medida em que as nogles de causa ¢ determinismo encontram-se muitas vezes
imbricadas® -, merece uma discussio mais detathada do que caberia neste
contexto. Por ora, € preciso ressaltar apenas que no &mbito da Etiologia temos:
uma série ou seqiiéncia infinita de cenas recordadas, o sexual colocado pela
lembranga (e ndo mais como referéncia, descarga ou insuficiéneia de descarga)
e a crianga, como limite (apenas) estabelecido.

Em suma, o que Freud encontra ao final da Etiologia ndo ¢ um agente,
um referente, algo sempre fica em aberto na etiologia. O mesmo texto que
apresentara os “pontos nodais” em sua ambigiiidade - que consiste em, ao
mesmo tempo, adiar indefinidamente o encontro de um niicleo patégeno ¢
prometé-lo por trds de todo um emaranhado - admite também a existéncia de um
descompasso entre causa e efeito na etiologia.

Descompasso feito de desproporgdo — um efeito desencadeado por uma
lembranga (pelo significante) e, a0 mesmo tempo, por uma lembranca cada vez
mais recuada no tempo — e feito também de tempo, no que a etiologia supde
toda uma estranha operagio temporal implicita na idéia de que a lembranga das
experiéncias sexuais infantis produz um efeito patogénico tio enorme, enquanto
a experiéncia real ndo tem nenhum efeito.

Freud constata a4 desproporgio:

® Fermnandes, mostra, num interessante artigo, que a crianga é um limite que Freud
estabelece para aftrmar um sujeito na origem. Cf Femandes, F.L. (1998},

% Com a breve excegdo de sua euforia com relagio a hipdtese da sedugdo, como se vera
adiante.
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Eu lhes pediria que prosseguissem nessa linha de
pensamento em relagdo aos pacientes histéricos. Nio & a
ultima desfeita ~ em si mesma minima — que produz [ ], a
explosdo de desespero, desrespeitando o axioma de gue ut
efeito deve ser proporcional & sua causa; a leve ofensa do
presente [."\] despertou e desencadeou [.] a lembranga de
uma grave ofensa na infincia que nunca fora ultrapassada.
(Freud, S. 1896b p. 24%).

E o descompasso de tempo:

Nenhuma das cenas posteriores, nas quais emergem os
sintomas ¢ efetiva; e as experiéneias que sio efetivas nio

. tem de inicio. nenhuma conseqiéncia. (Ireud, S 1896b p.- -

240-1},

Ele reconhece que, apesar de acreditar ter encontrado um fator etiologico
de forga determinante suficiente (a sedugdio, como se vera a seguir), faltavam
elementos para uma génese completa da histeria. Todavia, mesmo aquiescendo
a esta possivel objegdo 4 estranheza de sua formulagdo -- “Néo podemos deixar
de perguntar-nos como € que essa lembranga de uma experiéncia que era inocua
a0 tempo que ocorreu produziria postumamente o efeito anormal de levar um
processo psiquico como a defesa a um resultado patoldgico que permanece

. . 8
inconsciente™?

- afirma que este é um problema “puramente psicolégico” e
remete sua solugdo ao estabelecimento de hipéteses adequadas para explicar os
Processos psiquicos normais e ¢ papel da consciéncia neles®. Esta, que era a
tentativa do Projeto, como um novo modelo teorico, tampouco se completa, de

modo que a etiologia ¢ deixada sempre em aberto:

*" Cf. Bunge, M. (1961).
* Freud, § (1896b p. 241).
» Thid.
139




Realmente alguma coisa como esta deve ser admitida.], .] E
como se a dificuldade de dispor de uma impresso presente,
a impossibilidade de transforma-la em uma lembranga
inofensiva, fosse ligada precisamente ao carater do
inconsciente psiquice. [...] O resto do problema repousa no
campo da psicologia — e, mais ainda, uma psicologia cujo
caminho o trabalho awal dos filésofos nio nos prepara
{Freud, S. 1896b pp. 246-7).

E interessante notar que € justamente neste ponto no qual a ctiologia néo
se fecha que Freud situa o “inconsciente psiquico” - (“dificuldade ligada ao
carater do inconsciente psiquico™) - como diz Lacan, “entre a causa e o que ela
afeta™ .

Assim estdo em Freud uma experiéncia de infimito, de algd Gue ndo se
conclui, abismo na ordem das representacdes e a imsisténcia na suposicio de
A causa positiva.

De um lado, a série de dedugio etiologica que nio se fecha, a causagio
que exige dois tempos sem que se possa exatamente formular o que os liga e
como se enlrecruzam. Um segundo tempo criando um primeiro - ndo ha
dedutibilidade e sim ruptura entre eles — a passagem de um tempo a outro €
irracional, limite, um ponto da série que ndo € positividade contavel, mas
negatividade incomensuravel, algo que s6 é discernivel como buraco, hiato
(quando a gente se da conta, passou),

De outre lado, o ponto de partida de Freud, a exigéncia da determinagio
ser pensada em ambito local, nivel a partir do qual saberiamos a lei de
determinagdo dos eventos (acontecimento = registro ~» efeito traumatico).

Por um tempo, convivem em Freud estas duas ontologias opostas, até
que, na confluéncia da certeza da sexualidade e do engano da positivagio surge

explicando tudo - como o limite que Frend impde ao movimento que The joga de

* Voltarei a isto.
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uma ontologia a outra, ao que ele simplesmente di um fim - 2 hipotese (errada)

da seducia.

Ndo podendo aplicar a séric o conceito de limite que possibilitaria o

calculo como ocorre nas ciéncias exatas; I'rcud, que queria e supunha um “fim _

natural”, vat fazer o que toda crianga faz: construir um estofo, um basta deste
movimento mtinito de dedugdo, através da mvencio de uma cena — sedugiio -

que ancore esta passagem pelo indiscernivel.
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Casielos na Espanha

~ Vejam de onde ele parte — da Etiologia das neuroses - € o
que ele encontra no buraco, na fenda, na hiéncia
caracteristica da causa? Alguma coisa da ordem do nio-
realizado. {Lacan,J. 1964a p, 28).

Em 1964, no Seminario XI, Lacan comentarad deste modo o périplo de
Freud com a etiologia - trajeto de que me ocupo aqui. Com o proposito de situar
0 que sucede caso se preencha o lugar da cansa - como Freud imaginava poder
fazer, como a ciéncia de certa maneira o faz, prescindindo da explicitagdo da
nogio de causa, substituida por Ieis e regularidades - Lacan adverte que somente
a “boca” da hidncia da causa pode ser cosida. Apesar de tudo, a questio resta
sempre aberta.

Exatamente neste ponto, € possivelmenie para dar alguma medida dessa
boca para sempre aberta, Lacan recomenda que se va aos textos de Freud
tomando os termos que ele (Lacan) introduz, como guia (na falta do que seria
uma topologia) que mostrasse como a nearose se torna a cicatriz do
inconsciente, uma vez cosida a boca da causa.

A passagem ¢ conhecida ¢ estd na origem deste trabalho. Lacan
praticamente a deixa em suspenso e ela constifui, como se vé, uma incitaciio a
Desquisa, Porém, mais adiante, ele retoma a expressio para relacionar este “nio-
realizado” ao Inconsciente propriamente freudiano.

Se entdo estendo um pouco o passo para acompanha-lo, concluo; Lacan

parece indicar que ¢ pelo que Freud encontrou com a etiologia {“desejo

b

“encoberto”, “o que ndo foi dito”, “ndo pode ser ab-reagido™, “impossibilidade de
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descarge adequada da excitagdo sexual somdtica™ que ela se inviabiliza e o
obriga a avangar alé o conceito propriamente de Inconsciente — o “Inconsciente
como ndo-realizado”.

Nao foi apenas o pdo-realizado no sentido do que nfio acontece. que
Frend encontrou no horizonte da busca etiolégica, mas o nio-realizado, o desejo
como tal. O percurso foi, como em toda analise, uma jornada pelo inferno

(Flectere si nequeo superos, Acheronia movebo’ ).

Um Conto de Fadas

Em prnimeiro de Janeiro de 1896, ¢ dirigido a Fliess o manuscrito “K”
sobre “As neuroses de defesa”, com o curioso subtitulo “Um Conto de Fadas
para o Natal”, que preruncia algo que se revelariza mais tarde - ¢ muito
dolorosamente - para Freud: o caréter ficcional da teoria da sedugio.

Este manuscrito se alinha ao Projeto e 3 carta 52 a Fliess, datada de
6/12/1896. Suas fontes sfo, de um lado, o aprofundamento pela andlise da
histeria, da investigacdo sobre os conteudos psiquicos recalcados, e, por outro, a
analise dos mecamismos psicolégicos (separagdo  afeto/representagio)
envolvidos na newrose. Fle viria a dar origem ao arﬁgo ja mencionado “Novas
observagdes sobre as neuropsicoses de defesa”(1896¢), no qual Freud acrescenta
a0 seu primeiro artigo sobre o tema® a idéia de que uma experiéncia sexnal

precoce vivida passivamente (a experiéncia de sedugdo por um aduito ou por

' Citaggo de Virgilio (Bneida) com a qual Freud abre a “Interpretacio dos Sonhos”(1900a).
Refere-se ao Aqueronte, um dos rios do infetho na mitologia romana e é traduzida como:
“Se nfo puder dobrar os deuses de cima, moverei o Aqueronte”. Cf. Freud, 8. (1900 a p. 17

A4E), nota do Editor em £8B vol. TV ¢ Leoni, G.D. (1958).
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outra crianga) iraria as conseqiiéncias psicopatolégicas que explicariam 2 génese

das neuropsicoses.

Uma experiéncia sexual passiva antes da puberdade: eis
entdo a etiologia especifica da histeria. (Frend, S.18%b p.
174). '

De saida, a sedugio resolve e vem explicar o problema da forca
traumatica que antes necessitava do recurso a nogdo de predisposi¢io para ser
explicado. Citando, entfio, sen primeiro artigo sobre as neuropsicoses de defesa
(1894), Freud observa:

Em meu primeiro artigo [...] nio havia nenhuma explicagio

sobre 0 modo como os esforcos do sujeito até entdo

saudavel para esquecer uma experiéncia trauméatica como

essa podiam ter come resultado a realizaglic efetiva do

recalque pretendido, e assim abrir as portas para a neurose

- ' de defesa [.] Portanto, a histeria nfo poderia ser
inteiramente explicada a partir do efeito do trauma: era
preciso reconhecer que a suscetibilidade a uma reagio
histérica ja4 preexistiria ao trauma. O lugar dessa
predisposi¢do histérica indefinida pode agora ser tomado,
inteiramente ou em parte, pela agdo postuma de um trauma
sexual na infancia. (Freud, 8. 18%6c pp. 191-192).

O que a nogdo de defesa ndo pode explicar, sua incidéncia patolégica (o
recalque), a sedugdo igualmente resolve pela idéia de um traumatismo sexual
numa nféncia pré-sexual, que deixa entdo um vestigio, num trago, a lembranga -

y K que Freud compara a um ferimento que atinge um Orgdo nio completamente
i desenvolvido ainda, acarretando graves seqiiclas.
‘ N&o integrada como tal, a lembranca adquire forca traumatica com a

chegada da puberdade e as modifica¢Ses introduzidas por esta, ganhando, neste

? Freud,S. (1894 p. 57 e segs),
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segundo momento, uma poténcia até entdo insuspeitada, uma poténeia que ndo

pertence ao, nem deriva do acontecimento ele mesmo.

Por estar o sujeito em sua primeira inféncia [...] a excitagio
sexual precoce surte pouco ou nenhum efeite na época; mas
seu trago psiquico ¢ preservado. Mais tarde, [...] Gragas
transformagdo devida a4 puberdade, a lembranga exibe um
peder que esteve totalmente ausente do proprio evento. A
lembranca atua  como se ele fosse wum  evenio
contempordneo. O que acontece &, por assim dizer, a agio
postuma de um trauma sexual, (Freud, 8. 1896b pp.174-176
-- grifos do autor).

Esta somente ¢ a razdo — continua Frend - pela qual a a¢do de uma
lembranga pode atuar na causagio e mesmo ultrapassar os acontecimentos
atuais. Mas isto € um evento extraordinirie, que produz necessariamente wm
efeito psiquico patoldgico.

A explicacdo fornecida para este estado de coisas est4 baseada na idéia de
um mau use de um mecanismo psiquico normal resuitando na doenga. Tal
extravio de curso pode acontecer pelo fato de que ha uma disposicdo adguirida
que atua persistentemente sob a forma de uma lembranga que ndo pode ser
integrada a cadeia associativa da consciéncia ¢ cuja agio (poéstuma) cria o
nucleo/né inconsciente que Breuer julgou originar-se de um estado hipnéide,

Na queda desta hipdtese, em lugar de um processo fisiologica restaria
admitir que ¢ do interior mesmo da atividade associativa (representacional,
discurstva), na medida em que este jogo estanca, falha; é do impasse surgido ai
neste plano, que advém a doenga. Porém, isso coloca o problema de discernir
¢omo ou 0 que torna uma representacdo incompativel. Freud. ndo podendo
remontar o problema a sua estrutura de linguagem, investe em supor que algo no
plano do referente ¢ responsavel pela incompatibilidade da representagdo ¢ cré

ter encontrado este algo na experiéncia de sedugio;

145




[...Ja eciosio da histeria pode ser quase invariavelmente
atribuida a um conflito psiquico que emerge quando uma
i representagdo incompativel detona uma defesa por parte do
ego e solicita um recalcamento {..] A defesa cumpre seu
proposito de arremessar a representacio Incompatwel para
fora da consciéneia quando ha cemas sexuais imfantis
presentes no sujeito (até entfio normal) sob a forma de
lembrangas inconscientes, e quando a representagio a ser
recalcada pode vincular-se em termos logicos e associativos
com uma experiéncia infantil desse tipo.(ibid. p. 238 ).

Sdo portanto varios os problemas gue a sedugdo vem resolver a um s0
tempo, problemas refacionados & questdio da ligagfio enwe o que se passa no
plano do sujeito ¢ a referéncia externa que pode estar ancorando isto — problema

insotavel que a hipétese resolve (na verdade, bem demais),

Com a hipotese da sedugdo, Freud acredita ter atingido o plano da
determinagio etiolégica da doenga, Ele chega a comparar o que juigava que
fosse o seu grande achado a descoberta, capital para a geografia do século XIX,
da fonte do MNilo:

Uma ou mais ocorréncias de experiéncia sexual prematura

[..] Creio que esta ¢ uma importante descoberta, a

descoberta de uma ‘capwt Nili* na neuropatologia. (Freud. S,
_— 1896b p.230)

A comparagiio demmonstra claramente a importincia que Freud atribui a

sedugdio - hipdtese que ele iria em breve abjurar, mas que marca de qualquer

[ I

modo o que foi afinal sen primeiro encontro com a sexualidade infantil. Mesmo
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assim ¢ nio obstante, ele 0 envia ao amigo Fliess, com o sugestivo subtitulo
relativo ao “conto de fadas™’,

Com efeito, no préprio manuscrito Freud chega a escrever:

[...] temo que essa explicacfio ndio resista a um teste mais
aprofundado . [...] Por certo mergulharemos profundamente
em enigmas psicologicos, se investigarmos a origem do
desprazer que parece ser liberado pela estimulagdo sexual
prematura, e sem o qual, enfim, ndo € possivel explicar um
recalcamento (Freud 8. 18964 p. 302).

E verdade que a sedugdo deixa a desejar em muitos pontos. Ha a questio
do descompasso de temopo ¢ da desproporgdio entre causa e efeito, sem falar na.
suposi¢do de que os ataques sexuais a criangas fosseni tio comuns”, entre outros
problemas. Mas em “A Etiologia da Histeria” (1896b), Freud indica o que o

teria tevado e prendido a hipotese da sedugéo:

[...] as pretensGes etiologicas das cenas infantis ndo
repousam na regularidade de seu aparecimento nas
anamneses dos histéricos, mas acima de tudo na evidéncia
de haver lagos logicos ¢ associativos entre estas cenas € os
sintomas histéricos. (Freud, S. 1896b p. 237).

Como se v&€, ¢ a questdo que gira em torno da evidéncia de um processo

significante — “lagos l6gicos ¢ associativos” — o significante que molda o

* Chamou minha atengio, uma possibilidade de Freud estar se referindo 2 critica que lhe fez
Kraffi-Ebing, quando de sua apresentagdo da Etiologia da Histeria numa conferéneia na
Sociedade médica (Verein Fiir Psychiatrie und Newrologie), dizendo que aquilo se tratava
de um “Conta de fadas cientifico”. Contudo, o estranho £ que o manuscrito de Freud esta
datado e postado numa data (1" de Janeiro) que é anterior 3 data referida como sendo a da
conferéncia (entre abril e maio de 1896). Sobre o episédio com Krafft-Ebing, ver Nota do
Editor em ESB vol. IH p. 215; sobre o inesperado subtitule de Freud, nada ¢ mencionado.
* Cf. Nota do Editor inglés em “Trés ensaios sobre a teoria da sexualidade” em £SB vol.7, p.
124. ' '
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sintoma de acordo com a fantasia que ele também molda — que chama a atengio
de Freud. E, mais uma vez, Freud vai apostar numa formulagéo fisicalista para
tentar apreender o que se passa.

Na euforia de que ¢ tomado, parte para a empreitada do Projeto, na
esperan¢a de construir um (nove) modelo tedrico - outro conto de fadas ou
“Castelo na Espanha™’, como ele dir4 mais rarde, que ele tenta erguer ¢ mobiliar
ate que a propria clinica trata de colocar em xeque os clementos que compdem a

teoria em 1896, alargando-os e redirecionando-os.

Apoio na realidade

Ao longo do fatidico ano (1897) de sua decepglo com a sedngio, que
tinha vindo arrematar e constituia o ceme de sua teoria das psiconeuroses, a
correspondéncia com Fliess indica dois movimentos de Freud: por um lado,
referéncias cada vez mais freqientes & importincia das fantasias, das pulstes ¢
das zonas erdgenas® ¢, por outro lado, mais importante ainda, a queixa ¢onstante
da parte de Freud de ndo conseguir levar a termo os tratamentos, isto é: de ndo
conseguir confirmar em cada caso a hipotese da seducdo, cujas dividas o
pressionam cada vez mais.

Na comovente carta de 21 de setembro de 1897 confia a Fliess o que ele

chama de “o grande segredo™

* A expressio, utilizads numa carta a Fliess, como se ver adiante, ¢ também traduzida
como “castelo na areia”. A presente tradugdo direto do aleméo encontrei-a em Jones,E.
{1953 p. 306) e escolhi ficar com ela por considerar que perder castelns na Espanha, mesmo
distantes, € mais doloroso do que castelos na areia.
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[...] lentamente comecei 2 compteender nos ultimos meses.
Nao acredito mais em minha newrdtica [teoria das
neuroses].(Freud, S. 1897a p. 265 — grifo do autor)

Segundo o proprio Freud descreve ma mesma carta, historicamente, a
partir da origem de seus motivos de descrenga, dentre estes encontram-se: os
continuos desapontamentos nas tenfativas de fazer as analises chegarem a uma
conclusfo real e a auséncia dos €xitos completos com que ele contara a partir do
que considerara sua maior descoberta. Ele reime estes motivos num primeiro
grupo, acs quais acrescenta outros dois: a constatagdo de que uma dimensdo tio
difundida da perversio em relagdio as criangas nfio era muito provivel - afinal, a

- perversdo tena de ser incomensuravelmente mais freqiiente do que a histeria, de
vez que a doenga $6 aparece quando ha uma acumulagio de cventos € quando
sobrevém um fator que enfraguece a defesa — e a descoberta comprovada de
que, no inconsciente, ndo ha indicagdes da realidade, de modo que nio se
consegue distingnir entre a verdade e a ficgdo que é catexizada com o afeto.
Sobre a questio da fregiiéncia exigida, de perversdo, em fungdo da freqiiéncia

da histenia, Freud tece seu comentario famoso:

[...] em todos os casos, o pai, ndo excluindo o meu, tinha de
ser apontado como pervertido (ibid.).

Mas, a partir dai, pergunta-se¢ onde poderg situar-se. Ele reconhece um
fracasso em alcangar a compreensdo tedrica do recalcamento e sua inter-relagdo
de forgas, mas parece-lhe discutivel que somente as experiéncias posteriores a
puberdade atuem na causagio das neuroses €, ndo sendo assim, eis gue

mesperadantenie ...

5 Cf Freud, §. (18962),
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[...] o fator de predisposic@o hereditaria recapera uma esfera
de influéncia da qual eu me incumbira de desaloja-lo — em
prol do esclarecimento da neurose. (ibid. p. 266)

Nao bastasse 1st0, sua posigdo pessoal tinha sido largamente atingida.
Ironizando a si mesmo, ele dé a medida do prejuizo envolvido, sem deixar de

indicar o trabalho, a virada subjetiva que as novas conclusdes ihe exigiam:

A expectativa da fama eterna era belissima, assim como a da
riqueza certa [..] acima das graves preocupacgfes que me
roubaram a juventude. Tudo dependia da [explicacio da]
histeria funcionar bem ou ndo. Agora posse voltar a ficar
sossegado e modesto. [..] (ibid. p. 267).

Mas o pror de tudo, Freud contard mais tarde em sua “Confribuicdo a
histéria do movimento psicanalitico” (1914), era o fato de que a analise o havia
levado por um caminho que sem divida era acertado — a técnica da associagdo
livre - at€ os traumas sexuais infantis. Descobrir (ou admitir) que eles nio eram
verdadeiros significava, diz ele, “perder o apoio na realidade .

De imediato, o resultado dessa perda foi um periodo de desconcerto total,
narrado pelo proprio Freud em infimeras passagens. Em 23 margo de 1900,
quase trés anos depois, j4 perto de retomar o caminho e pubticar aquela que ele
julgaria at¢ o fim uma de suas obras mais importantes e significativas — A
Interpretacdo dos Sonhos —, Freud descreve, numa carta a Fliess, seu estado de

ammo:

Stnto-me muito empobrecido, tive de demolir todos os meus
castelos na Espanha e apenas acabei de reunir coragem para
ergue-los de navo (Freud, 8. 1900b p.406).

" Freud, S. (1914 p. 17 4E).
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Mas de que “Castelo na Espanha” se trata agora’ Durante todo este
periodo de terremotos, nesse “colapso de tudo o que € valioso™, como ele o
chama, sua teoria sobre os sonhos, entfio em preparacdo, nio tinha sido
absolutamente afetada, pois na mesma carta em que narra sua decepgdio com a
Neurdtica, cle exclama:- “E uma pepa que nio se possa ganhar a vida com a
interpretagdo de somhos!”™. A expressdo entdo ndo parece referida a este on
aquele ponto da feoria, mas sim ao que Freud chamou de “perder o apoio na
realidade™.

Observemos as voltas que dé o discurso - notavel que Freud sc refira a
hipétese fantasiosa da sedu¢iio como o seu apoio na reatidade. Primeiramente,
- porque 4 decepedio de Freud demonstra como a realidade, o que julgamos como ™
a realidade, aproxima-se de fantasia. E além disso, por mostrar exemplarmente o
trajeto de Freud com a causa: 4 medida em que se aproxima do hiato da causa,
que marca justamente a relagio da neurose ao real, denuncia-se a falta de chéo
sob 0s pés e Freud tem diante de si o abismo que separa o real da causa -
(negatividade incomensuravel, que se faz notar ¢ pode ser detectado, mas nio
referenciado) - da realidade das coisas ¢ sentidos positivos do mundo.

Ainda no Seminario XI Lacan argumenta que hi uma ligag3o entre o
campo da fala e da linguagem e o momento de Freud em que o inconsciente,

como tal, se revela. E esta ligagio Lacan exprime -

aproximando-a das passadas de um Newton, um Einstein, de
um Planck, como uma marcha a-cosmoldgica, no sentide de
que todos esses campos se caracterizam por tragar no real
um sulco novo em relagdo ao conhecimento que se poderia
atribuir, por toda a eternidade, a Deus. (Lacan, 1964 a p.
122).

% Freud,S. (1897ap. 265).
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Em sua vertigem, portanto, Freud ndo esta s6 - é o que parece indicar

)

comparagdo de Lacan. “Aproximagdo™ como e¢le diz, do passo de Freud a
marcha que ruma em diregfo, ou encontra cerieira, num ponto, a perda do
Cosmos (“a- cosmoldgica™) e se caracteriza por abrir “um sulco novo” - campo
novo, de novas conectividades, novo espago, com suas dobraduras e ranhuras —
“no real”.

Esta marcha, Lacan a especifica como sendo da ciéncia (“Newton,
Einstein, Planck™), referindo-se ao que € efetivamente criado com cada um
destes passos, o “sulco novo no real”; um real que nfio tem lugar no senso
comum, real produzido por este préprio discurso, como wm fora dele mesmo’.

- Na verdade, toda a ciéncia moderna nasce desta ruptura com a realidade“
imaginada das coisas. Newton, por exemplo, instituiu antes de mais nada uma
nova maneira de interrogar a natureza. Ninguém nunca viu ou soube o que & a
natureza da forga e, no entanto, a teoria newtoniana da e deu o enquadre tedrico
através do qual as pesquisas e o saber da fisica puderam avangar e se acumular
(incluindo as mais modernas fisicas ndo-newtonianas, que sio newtonianas em
aspectos fundamentais). Tudo se passa, enfim, como se Newton estivesse certo,
mas como justificd-lo de modo evidente, imediato (sem o calculo — que ja é
newtoniano)?

Neste sentido, 0 conceito newtoniano de forga, bem como a relatividade
cinsteiniana ou a quéntica de Planck, sio conceitos que nio se explicam, ndoe
s@o evidéncias a que se pode ter acesso, ndo se justificam, mas abrem um campo

novo impossivel sem eles'”.

? Por outro lade, Lacan o formula em termos de “aproximacdo” pelo fato de que a
?sicanélise, o campo freudiano “por sua natureza & um campo que se perde” (ibid. p. 122).

® Sbano,V.{1999) “Referéncias filoséficas do Seminarie X1 de Lacan” Documento interno
de trabaiho do Tempo Freudiano Associagio Psicanalitica
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Diferentes da ciéncia gfega, eles ndo acenam com nenhuma fimdagéo
ontologica, ndo sio nogbes intintivas fundadas na evidéncia natural, onfolégica
(no ser das coisas, na maneira como as c¢oisas sio). Na cifncia grega, os
axiomas de Euchdes, por ex emplo, parecem inegavelmente evidentes (“uma reta
¢ o caminho mais curto entre dois pontos”), factualmente inegdveis (“duas
paralelas nunca se cncontram”). Sobre evidéncias, toda a ciéncia antiga
(geometria ¢ matematicas gregas) estava fundada — a palavra dos mestres nio
precisava impor-se em nada, ndo se afastava do wisivel, do mtuivel; ao
contrario, apoiava-se nele'!. E o exemplo da geometria euclidiana serve bem

para dar a medida, pois o gue sucede é que oufras geomeirias (chamadas nio-

“euclidianas), nascidas somente na modernidade, suigiram justamente de uma -

a¢lo que ousava para além das evidéncias dos axiomas de Euclides, uma aposta
na dedugdo, no cédlculo, a partir de (novas e estranhas) premissas contririas as
evidéncias.  (Geometrias-castelos-na-Espanha,  erguidas  sobre  outros
fundamentos, na verdade sobre nenhum fundamento intuivel, “seguro”,
“ontologico”. |

E sem diivida esta introdugfio incisiva de uma ordem significante na
ordem do mundo, no plano da realidade, presumida como dada, sem o apelo a
“como as coisas sd0”, sem o apoio da intuigdo, sem o recurso das evidéncias,
que faz Lacan aproximar o passo de Frend {de deduzir o inconsciente como tal,
1.€., como ndo emadicavel — coisa que ele s6 fara com a perda do “apoio na
realidade™ que se verifica no abandono da hipotese da sedugdo) daqueles de
Newton, Einstein ¢ Planck, ao mesmo tempo em que os separa pela perda em
que se constitui o campo psicanalitico (“um campo que se constitui cm pura
perda”) e que forga a sua retomada, a cada vez, por cada sujeito {“na fungdo de

pulsagdo™).

Hibid.
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O campo analitico ndo se constituindo de uma vez por todas, e tendo que
ser retomado por cada um que ai se atreva, configura uma perda que leva Lacan

até a formula:

[...] a causa do inconsciente [ ] deve ser concebida como a
causa perdida E a unica chance que temos de ganha-la.
(Lacan, J. 1964a p. 123).

Mas Freud vive seu drama subjetivo sem recursos a epistemologia (ele
ndo tinha, ndo podia ter sobretudo o recurso da diacronia, da perspectiva). Fm
1914, quando ele retoma o episddio de seu entusiasmo ¢ posterior queda da
hipdtese da sedugdo, ele o qualifica-de “erro quase fatal para a jovem disciplina

[a psicanalise]”"*

3

, confessando seu desespero inicial, seu impulso de fazer como
Breuer” ¢ deixar todo o trabalho de lado, desistindo tanto da hipétese da
sedugdo quanto da ambigdo de explicar as neuroses. Talvez, reflete, ele tenha
perseverado unicamente porgue ja nio tinha outra escolha. Acaba esta seglio do

texto com a seguinte ¢ deslavada licio:

Por fim, veio a reflexfiio de que, afinal de contas, nfo se tem
o direito de desesperar por ndc ver confirmadas as proprias
expectativas; deve-se ftazer uma revisio  dessas
expectativas {Freud,S.1914 p. 17 4E)

Ora, este “por fim” implica j& um trabalko e indicia o processo que ele |
denominou auto-anélise - um penoso trabalho subjetivo a que Freud teve que
submeter-se ¢ s6 apds o qual conseguiu avangar em seu projeto de formulagdo

tedrica.

" Freud, 8. (1914 p. 16 AE), _

¥ “Com gosto eu teria deixado todo o trabalho de uma vez como fez meu ilustre predecessor
Breuer na ocasifio de seu indesejado descobrimento” (Freud, 8. 1914 p. 17 AE),
' 154




O "por fim” narra igualmente sua descoberta da importancia e do aspecto
estruturante do Complexo de Edipe™, na medida em que as cenas traumaticas
relatadas, que ressurgiam de modo distargado no sinfoma € que supostamente
dariam origem aos distirbios psiquicos, se revelam ser, de alguma mancira, ©

propno objeto do desejo de seus pacientes,

Se o0s pacientes histéricos remontam seus sintomas ¢
traumas que sdo ficticios, entfio o fato novo que surge €
precisamente que eles criam tais cenas na farfasia, e essa
realidade psiquica precisa ser levada em conta ao lado da
realidade pratica. (ibid. — grifo do autor)

Essa reflexdio foi logo seguida pela descoberta de gue essas fantasias
destinavam-s¢ a encobrir a atividade auto-erdtica dos primeiros anos de
infincia, “embeleza-la”, diz Freud, “e eleva-la a um plano mais alio™. E agora,
“de detrds das fantasias, toda a gama da vida sexual da crianca vinha a
luz”.(ibid.).

Em nota acrescentada em 1924 ao artigo de 96, corrigindo uma passagem

do texto que menciona o “afeto persistente de uma lembranca de traumas da .
mfancia”, diz:

Aquela época eu niio podia ainda distinpuir entre as
fantasias de meus pacientes sobre sua infincia e suas
recordagtes reais. Em conseqiifncia, atribui ao fator
etiologico da seducio uma impornténcia e universalidade que
ele ndo possui. Quando este erro foi superado, tornou-se
possivel obter uma compreensdc das manifestages
espontfneas da sexualidade nas criangas [..]. (Freud, S.
1896¢ p. 193). '

" Cf. cartas 70 ¢ 71 & Flisss de 03 e 15 de outubro de 1897 (1897b e c)
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E em 1906, ao comentar o fato de a teona ter imicialmente tomado a

forma da sedugiic, reconhece:

Naquele tempo, ndo era capaz de estabelecer com seguranca
a disting3o entre as ilusdes de memaria dos histéricos sobre
sua infincia e os vestigios de eventos reais. Desde entdo,
aprendi d decifrar muitas fantasias de seducfio como
tentativas de rechagar lembrangas da atividade sexual do
proprio individuo (masturbagio infantil). (Freud, S. 1906
p.266 AE).

. Nao-realizado

A primeira expressdo piblica desta mudanga de ponto de vista ocorre em
1905, a propésito da questfio da sexualidade infantil. E uma passagem dos “Trés
Ensaios sobre a Teoria da Sexualidade” (1905a), onde Freud discute a questdo
da atividade sexual com relagdo as causas externas ¢ internas ¢ afirma a
importancia da sedugfio, quando a crianga é tomada como objeto sexual. Neste
ponto do ensaio, ele menciona que em 1896 (no artigo “Etiologia da Histeria™)
ndo sabia ainda que individuos que permanecem normais podiam ter tido as
mesmas experiéncias na infincia e, por isso, teria dado um valor maior 4
seducdo do que aos fatores da constituigdo e desenvolvimento sexuais do

individuo. E assim, diz Freud:

E evidente que a sedugdo nio € necessaria para despertar a
vida sexual da crianga, podendo esse despertar surgir
também, espontaneamente, de causas internas. (Freud, S.
1905a p. 173 AF) a -
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Freud chegara a compreensdo de que as cenas raumaticas relatadas, que
entdo levavam em seu rastro e faziam recuar no tempo o ponte de partida da
construgdo patologica, tratavam de transformar em afec¢dio passiva o que era
inicialmente um desejo, ele mesmo portador, para o sujeito, de uma mensagem
grave o suficiente para que ele nada quisesse saber disso — é o conceito de
fantasia QUe desponta.

O trauma revela ndo ser tdo determunante ¢ cede lugar 3 fantasia como o
registro onde se pode colher o que se arrasta na fala dos pacientes - “realidade
psiquica”: terme utilizado por Freud para designar o nicleo heterogéneo no
discurso do sujeito, que apresenta coeréncia e resisténcia comparaveis A
realidade material. A realidade psiquica inclui o heterogéneo que é o sujeito, sna
perspectiva, scus interesses e apegos, sua defesa; € realidade que implica o
desejo inconsciente e se apdia na fantasia que o inscreve,

Nao cabe aqui discorrer sobre todo o desenvolvimento tedrico articulado
a estes dois conceitos — verdadeiros universos que sio a fantasia ¢ a realidade
psiquica — que por si s6, constitnem toda uma outra vertente da obra freudiana,
que excede em muito o territorio alcangado por este trabalho. Mas ¢ importante °
notar seu delineamento, em relagio direta com o abandonoe da teoria da sedugio
que encerra ou lunita a busca da causa como origem, e apontar a incidéncia do
conceito de fantasia para a causalidade que Freud articula.

O que Freud constata, quando ele abandona o preconceito da causa como
origem positiva e delimitavel, é que o movimento continuo do desdobrar da fala
do sujeito encalha naigum ponto. Tropega, msiste, volta sempre aos mesmos
poﬁtos ... A fala carrega consigo alguma coisa que se deposita, mas que nio tem
relagio direta com a realidade — &, mesmo assim, & resistente e
surpreendentemente estavel. |

Aos pouces, Freud se convence de'. que isto que da estofo a fala do sujeito

ndo ¢ um referente, ndo se trata de algum ponto na realidade objetiva. O que se
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repete, como um estribilho, aparecendo de novo, mesmo que nos pontos mais
inesperados, ndo ¢ um dado de realidade mas algo que, na cadéncia da fala do
sujeito, se constitui como cena, encepagdo, mundo - para chama-lo pelo seu
nome comum -, ainda que se enuncie numa sé frase.

A fantasia que o sustenta, que suporta a “realidade” na qual vivemos
imersos, ¢ esta semantica que se deposita pela fala e pode ser interida do
funcionamento do sujeito - ou, dizendo de outro modo, do estancamento do
significante em sua fala. Cena (ou conjunto de cenas) organizada e suscetivel de
ser dramatizada nas mais diversas situagdes da existéncia ordinAria ou
extraordmaria; encenacdo que, em sua organizagdc complexa e estabilidade

- sutil," modela e estrutura ¢ conjunte da vida do sujeito; -

Ao deparar-se com a fantasia no horizonte das investigagdes sobre a
causa da neurose, o que Freud encontra ¢ o desejo e a sexualidade infantil que a
habitam. Elementos que redimensionam toda a teotia.

Embora a teoria da sedugio antecipasse em muitos pontos (em nogdes
com¢o zonas erdgenas, bissexualidade, .na concepgdo de uma sexualidade ndo
natural, ndio -estritamente determinada) o que setia propriamente a teoria
freudiana sobre a sexualidade, faltava-lhe — e, de certa maneira, ela nascia e se
nutria dessa falta — a pedra angular desta teoria, que ¢ a idéia de uma
sexualidade infanti].

Neste sentido, a teoria da sedugio € uma tese pré-freudiana. Embora
Freud tivesse desde sempre relacionado os fatores causais da sexuvalidade 2
infancia'” ¢ mesmo baseado sua explicagdo da histeria sobre os efeitos
traumaticos da sedugdo sexval na primeira infincia, o fato ¢ QUe até a

“descoberta™ da fantasia, ele considerava a sexualidade infantil como um fator

" Cf primeiros paragrafos da “Comunicagfio Preliminar” (1895% e “Projeto ™ Parte II
(1895b),
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latente, trazide & luz somente pela intervengiio de um adulto, com resultados
catastrOficos. Somente quando abdica da tese da sedugdo e, quase
simultaneamente, depara-se em sua auto-analise com o complexo de Edipo, ¢
que Freud passa a ser freudiano, isto ¢, passa a afirmar que invariavelmente nas
criangas, pequenas ainda, operam normaimente impulsos sexuais sem
necessidade de estimulagiio externa - achado qﬁe abre as portas para a teoria

sexual propriamente freudiana.

A rigor, s6 com o conceito de fantasia pode-se colocar a sexualidade em
seu sentido psicanalitice: a sexualidade como invengdio - singular e contingente
- do sujeito, em resposta ao real.

Por esta via, a fantasia articula a causalidade num novo patamar. A parl:ii
dai, a questdo da causa no campo psicanalitico se redireciona no sentido de um
conceito que inclui a impticago do sujeito - o desejo: a causa que ¢ sexual ndo
no sentido da vita sexualis (dos distarbios, dos habitos, da suficiéncia ou nfio de

descarga), mas no sentido da incidéncia real sobre o sujeito. Freud reconhece

esta mudanga de plano:

Somente com a introducdo do elemento das fantasias
histéricas ¢ que se fizeram transparentes a armagiio da
neurose e seu vinculo com a vida do enfermo; [...] Depois
dessa corregdo, os tranmas sexuais infantis foram
substituidos, em certo sentido, pelo infantilismo da
sexualidade.(Freud, S. 1906 p. 266 AE).

Reviravolia anﬁloga atinge a temporalidade da causacio envolvida no
campo psicanalitico.. Pois ¢ somente com a emergéncia do conceito de fantasia
que 0 @ posteriori atticula-se em toda sua radicalidade'. Embora em linhas

| gerais o processo ja tivesse sido esbogado, até este ponto o a posteriori tendia
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mais a ser uma teoria da reminiscéneia (como o colocam muito apropriadamente
Breuer e Freud na “Comunicagfio Preliminar™) - uma causagdo em dois tempos,
onde um anterior era recordado A fuz ¢ acrescido do impacto trazido por uma
eventualidade posierior (a puberdade). A partir deste ponto, entretanto, os
sintomas nfo sio mais tomados como retengdes diretas de recordacBes infantis
repritnidas de vivéncias sexuais. Entre os sintomas ¢ as impressdes infantis,
reconhece intercalarem-se as fantasias - numa passagem que ndo ¢ positividade
contabil, que € negatividade mcomensuravel, aoc mesmo tempo em que &
surgimento; cema, que por encenar esta passagem pelo corte, € tranmatica
(conserva a qualidade afetiva da ruptura) e pode operar com forga de
experiénieias reais.

Em 1925, em “Um estudo [apresentagdo] autobiografice”, revendo estes
reveses Freud diz que, apds o tempo de desconcerto, péde enfim colocar em

proporgdo as relagdes entre sintomas e fantasias:

Quande sosseguei, extrai de minha experiéncia as
conclusdes corretas, a saber, que o8 sintomas neurdticos nio
estavam diretamente relacionados a vivéncias efetivamente
reais, mas a fantasias de desejos, e que, para a neurose, valia
mais a realidade psiquica & material. (Freud,S. 1925 p. 33
AE).

Ainda em outro aspecto a fantasia articula uma causalidade diferente da
que se delineava até entio no campo psicanalitico. E que o conceito de fantasia
traz em seu bojo uma noglio de causa como corte, uma causalidade que se passa
na ordem de um corte.

Sendo cena, encenagfio, o que a fantasia vela e re\?cla a0 mesme tempo ¢

este corte no lugar da causa. Por um lado, ela mesma é corte: com a realidade

** A partir da qual Lacan pdde destaci-lo no texto de Freud e dar a esse Nachtriglich um
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objetiva e referenciivel, comn a razdo, com os sentidos (a percepgdo), etc.: ¢, por
outro, efa € o sentido. Enccn:i algo que justifica, que disfarga como continuo o
que ¢ ruptura - um antes ¢ wm depois, corte na sucessio: a causa.

Decorre de que a cansa como corte se articule a fantasia, a condigio
propria do sweito na neurose. Ele vive no mundo do sentido em razoavel
estabilidade - a fantasia cria ou apropria-se de elementos da realidade dispondo-
0s numa ordem que, a0 mesmo tempo em que constitui o mundo, o sentido,
designa, aponta o lugar do sujeito ai. Porém, no mesmo ato em que o sujeito
advém, inscreve-se - de manecira indelével, constituida na fantasia ao se ordenar,
nalgum cantinho encoberto, disfargado - uma interdicio. Uma em particular,

que serve aquele sujeito singular, implicando em seu bojo a impossibilidade -

que ndo € particular, € de lei - e que sustenta o desejo do sujeito como tal.

Igualmente, decorre dai (do fato de que a causa, como corte constitutivo
do desejo s6 se articula para o sujeito pela via da fantasia) que a causa de que se
trata numa psicanalise sé possa ser atingida em ato!’,

E que o corte, o hiato, a incompletude constitutiva do desejo, se insistem,
se estdo presentes comandando a vida do sujeito, o fazem sem realmente
consistir em nenhum dos elementos que compdem a cena {antasmatica. A
conseqiiéncia € que a presenga (ou, devo dizer, a insisténcia para caracterizar
melhor o afeto que vem dai e atinge o sujeito que, em sua neurose, nio quer
saber nada disso) do corte, da causa do desejo, ndo sendo posttividade, ndo
podendo ser 1dentificada a um elemento enumerivel, s6 pode ser “apanhada”
como tal'® ruma passagem ao limite — vale dizer, no ato do sujeito que toma o

iato como nio erradicivel e se pde a operar.

estatuto de conceito. Cf. Lacan,J. (1953).
i\ "7 CE O (Ir)Conceito, capitulo introdutério do presente trabalho,
* O mais dificil para o sujeito é toma-la como causa (ndo erradicivel) do desejo, objeto
impossivel de ser assimilado. Pois além disto implicar numa ruptura significativa com o
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A leitura que fiz no inicio, da indicagfio de Lacan sobre o nio-realizado
encontrado no lugar da causa, implicava que, da etiologia Freud teria passado ao
inconsciente, na medida em que 0 que encontrou ai ¢ teria forgado, uma vez
itviabilizado o projeto etioldgico, a avancar em dire¢do ao inconsciente como
ndo realizado.

Tal leitura tem como pressuposto que a emergéncia do conceito de
fantasia, com o que carreia sobre o desejo ¢ a sexualidade infantil, é o que
permite e suscita que o conceito de inconscicnte se coloque num plano outro
que ndo ¢ de uma dupla consciéncia, dissociagdo psiquica, ete.. Outro plano, ou
“Outra cena” que caracteriza o Inconsciente de que se frata, o “Inconsciente
conceito freudiano”. E, com efeito, a partir deste ponto; o que se v& ¢ que Freud -
abandona a preocupagio ctiologica — j4 que a causalidade também se articula
num outro plano - e se ocupa do conceito de inconsciente, das teorias da mente e
das pulsdes que viio dominar A Interpretacdo das Sonhos.

O inconsciente como ndo-realizado (Lacan diz “nem ser, nem nio ser”) é
pré-ontolégico: ele apresenta-se primeiro a Frend como corte, intervalo entre o
que se sabe (se pode saber) e o que acontece; hiato na correspondéncia mundo-
representacio. Neste sentido, a causa situa a verdade do sujeito — a causa ¢ o
atimo, susto, tropego do discurso em que o néo-realizado se presentifica.

Pela etiologia, Freud chega a topar com o ndo-realizado que o conduz ao
desejo inconsciente. Lacuna — no discurso, no saber, na série dos elementos
positivos contaveis de que é feita nossa vida —, corte que, atravessando as séries,
determina a vida do sujeito e é preciso cingir. E, desse modo, Freud é levado a

defrontar-se com uma ordem de questdes relativas a causalidade.

plano da representagiio (da razdo, do. pensamento), significa, 1mp11ca 0 1mposswel de
sossegar do desejo Voltarei a isto no decorrer deste estudo. :
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O hiato entre o inconsciente (0 ndo-realizado) ¢ a neurose como
positivagdo (do inconsciente que é ndo-coisa) - eis ai o lugar ¢ a fungdo da
causa, entre ¢ real ¢ a lei significante. E, por seu tnmo, o inconsciente como
nao-realizado ¢ o fundamento de uma posta em ato da causalidade nio mais

comQ origem, mas como correlata da relacdo entre neurose e real,

Indemonstrivel

Toda a obra de Freud, posterior ao periodo-da etiologia, pode-se dizer; é

um desdobramento desta causalidade implicada no desejo ¢ na fantasia em
termos dos conceitos e do campo que serd a psicanalise.

Na diacroma da obra, muitas vezes se pode perceber, delineado, o mesmo
movimento de Freud, que atravessa o projeto etioldgico — sua ambivaléncia
arraigada, sua insisténcia em encontrar um real no qual referenciar o
funcionamento do sujeito, que ele testernunhava na clinica e do qual precisava
afirmar a realidade.

Mas em meio a esta operagdio de corte e torgdo e dobradura de outros
discursos, que da ongem ao discurso da psicanalise, Freud, mesmo convencido
do cardter cumulativo da ciéncia ¢ da possibilidade de assimilagdo da
psicandlise em sen universo'”, reconhece, em alguns momenios, a
impossibilidade de resolver o problema da causa muma conjuntura de
referenciagio. Com relagiio a certos pontds, Freud testemunha ter se deparado
com algo que ele ndo tem condi¢des de formular de modo definitivo. E o leitor

da obra de Freud ¢ bem servido destes pontos em suspenso, dessas marcas de

¥ Cf Freud,S. (1933 [1932]).
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espera, que s3o talvez o maior legado de sen texto — o de ndo escamotear as

dificuldades, as solugdes imperfeitas, as hesitagdes, 0s vaivéns,

E na medida em que, vez por outra, Freud reconhece uma
impossibilidade de cobrir o campo inconsciente pela representagdo, pode-se ver
por que o inconsciente ¢ freudiano. Ele o € por ter se imposto a Freud, ¢
somente na medida em que Freud se submete, mesmo a contrapelo, aos limites

que sdo os que a formulagio deste campo lhe impoe.

A 1insisténcia de Freud com a referéncia pode nos parecer hoje obtusa e
ingénua. Este ndo .é -0 ponto de vista aqui adotado. Na verdade, encontra-se em
Freud uma formmlagdo ja bastante sofisticada do problema que a causalidade
implica, formulagdo que por ter sido estabelecida de forma dramitica e crucial,
permitira a Freud, na medida em que a clinica o interrogar, desdobrar o campo ¢
o discurso da psicanalise. E vé-se - ¢ disso que o periodo etiologico nos da o
testemunho — que Freud nfo foge a este embate com o problema da causa em
sua insolubilidade. Ele considera exaustivaﬁlente as conseqiéncias deste
problema e, ao se dar conta da excessiva simplificagdo de seus termos iniciais®,
procura hipoteses ad hoc que possam sustentar uma solugéio para o problema da

referenciagdo da causa até chegar aos termos e conceitos que lhe fizeram de

algum modo apreender e conceituar esta esquiva.

Se Freud tenta fazer ¢ inconsciente entrar no regime da seferéncia ¢ para
ndo pensa-lo como entidade metafisica (nma entidade como ele diz, “flutuando™
sem o apoio de alguma ordem material). Seu interesse pelo inconsciente jamais
foi de natureza filos6fica — mesmo que proble_tﬁas filosoficos se avizinhassem.
O interesse de Freud, porém, por essa “hipotese” (cox-ﬁo ele chega a dizer) era
clinico, pratico. O que ele chamé ‘de hipitese foi na verdade o conceito
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fundador, sem o qual sena incapaz de apreender a grande varicdade de
fenémenos com que se defrontava.

Em 1915, ele justifica o conceito de inconsciente mostrande ¢ absurdo
em que se cairia se esta hipétese nio fosse admitida. Porém, o reconhecimento
desse argumento’, a que ele da tanta énfase nas paginas iniciais do artigo
metapsicologice, ndo o levou de imediato a4 hipotese do inconsciente. A
pomerra tentativa de Freud, cuja carreira cientifica, no principio, fora
mteiramente voltada para a fisiologia, ndo fo1 desprezar os fatos fisicos e adotar
a hipétese de que as lacunas s3o preenchidas com ecventos mentais
Inconscientes; mas sim, desprezar os fatos mentais conscientes e estruturar uma
cadeia fisica que abrangeria todos os eventos da o‘bsen'agﬁo':““ e

Somente alguns anos depois, em A [nterpretacdo de Sonhos (1900a),
ocorre a transformagfio: ndo s6 o relato neurolégico da psicologia desaparece
completamente, como também grande parte do que Freud escrevera no
“Projeto” em termos de sistema nervoso se torna valido, ¢ muito mais
inteligivel, ao ser traduzido em termos mentais. Estabeleceu-se o inconsciente
de uma vez por todas. Mas ndo o inconsciente entidade metafisica, e sim um
conceito — que ndo € um enfe, nem uma hipotese, mas, como s¢ disse, invengio
de um campo novo. O que o Capitulo VII de A Interpretacdo de Sonhos faz, por
assim dizer, ¢ fundar um campo, ao expulsar a entidade metafisica de came ¢

a2
sangue chamada Homem — se este se confunde com a consciéncia

2 Refiro-me 4s primeiras hipéteses sobre a causa das newroses atuais nio apenas por serem
formuladas nos supostos fisicalistas - dos quais Freud néo 1a abrir mo facilmente — mas
sobretudo por serem buscadas dentro do quadro estreito da fisiclogia.

! o argumento segundo o qual restringir os fatos mentais aos que Sdo conscientes e
entremed-los de fatos puramente fisicos e neurats, rompe as continuidades psiquicas e
introduz lacunas mintehigivels na cadeia de fendmenos observados.

2 Brinco aqui com as palavras de James Sirachey que em nota inirodutéria ac
“Inconsciente” (Freud,S. 1915) diz quase o conirdrio, afirmando que com o conceito de
inconsciente Freud deu a entidade metafisica, carne ¢ sangue.
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Em 4 Inierpretacdo de Somhos, o conceito de inconsciente tornou-se
explicito™. Pela primeira vez, revelou-se o inconsciente como conceito: como
funcionava, como diferia de outras partes da mente e quais eram suas relacdes
reciprocas com elas. Em passagens anteriores, tudo o gque era abertamente
significado por esse sistema inconsciente era o reprimido, até justamente a segéio
final de A Interpretacdo de Sonhos*®, onde algo com um raio de agdo muito
maior era indicado.

Por outro lado, vemos Freud neste movimento reiterado em diregdo &
referenciagdo, atribuir 4 Metapsicologia a designagdo ambigua de construto —
como se os concertos metapsicoldgicos servissem para modelar, na falta da
coisa mesma, algo suposto como realidade objetiva 4 qual nio se tem acesso. O
mesmo impasse, parece-me, ¢ responsavel por sua afirmativa célebre que
confere estatuto de mife ao conceito de Pulsio. Conceito fundamental e
fundador do campo psicanalitico, que por situar-se “enire o somatico e o0
psiquico”, Freud juiga incerto, duvidoso, provisorio {como ele diz também do
inconsciente) — diante deste “somatico”, que seria positivo e referencidvel.

O que estas afirmativas desconhecem é precisamente o cardter de
conceitos (no sentido articulado aqui) da metapsicologia ¢ das pulsdes —
“significantes-mestres” que inauguram ¢ dispdem um campo, no que,
independente de evidéncia ontoldgica, sdo capazes de abrir uma nova face no
real, Desconhecendo a peculiar relagdo da realidade com o congeito, eis como
Freud descreve sua metapsicologia a um hipotético “interlocutor imparcial”, no

artigo sobre a analise leiga, de 1926:

Eis aqui uma estranha anatomia da alma — uma coisa que,
afinal de contas, absolutamente ndo existe mais para os

3 Cf Freud, S. (1900a pp. 572 -573),
% Tbid.p. 648 e segs.
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cientistas. [.] E uma hipdtese como tanias outras nas
ci€ncias: as mais antigas sempre foram um tanto toscas.
‘Open to revision’ podemos dizer em tais casos. Parece-me
aqui desnecessario recorrer a0 ‘como e’ que se tornou tHo
popular. O valor de uma ‘ficgdo” dessa espécie depende de
quanto se pode alcangar com sua ajuda. (Freud,§.1926 p.
221-2).

Acreditando que se os conceitos psicanaliticos ndo estavam em relagdo
direta com a realidade apreensivel na representagio, eles pertenciam a um outro
registrto, quem sabe literirio — no que este registro conta com a palavra como

msfrumento —, Freud define o seu achado ora como ficgdo (como acima). ora

. como mito:.

A doutrina das pulsdes é, por assim dizer, nossa mitologia.
Os instintos sfo entidades miticas, magnificos em sua
imprecisdo. Em nosso trabalho, niio podemos despreza-los,
nem por um s momento, € entretanto nuNca estamos
seguros de os estarmos vendo claramente. {Freud,S. 1932-33
p. 88 AE).

Malgrado ele os tome por fic¢do - ao que parece, menos no sentido de
fictio (feito, fabricado) ¢ mais no sentido de analogia, de metafora -, eles sdo,
entretanto, conceitos — no sentido preciso em que eles permitem a Freud,
digamos, driblar a ciéncia de sua época e forjar com os proprios termos desta
ciéncia (ou algo bem proximo disso), tomados numa inflexfo outra, ligada a sua

pratica especifica, o campo proprio da psicanalise.

Em parte, ¢ possivel que esta posigdo de Freud se deva a uma certa
idealizagdo da tarefa cientifica. J.C. Milner observa em A Obra Clara (1995)
que Freud tende a acomodar e confundir seu\idc'al de ciéncia com o0s tragos de
uma ciéncia efetiva - que elege como ideal, adotando suas caracteristicas como
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critérios™. E talvez por estar, digamos, tdo referido a referéncia, Freud a coloca
como um termo externd aoc que articula e sem ir mais adiante nisto — sem
aplicar ao probiema da referéncia com que se defrontava, os proprios efeitos do
que descobria com a psicanalise™ —, faz da referéncia um termo ideal, wm ponto

externc ao qual deve esforgar-se por chegar.

O rendimento trazido a luz pelo trabalho cientifico [...]
consistira numa compreensdo interna (insight) das ligagtes ¢
relagdes dependentes que estfo presentes no mundo externo,
que podem de alguma maneira ser fidedignamente
reproduzidas ou refletidas no mundo interno de nosso
pensamento, um conhecimento das quais nos capacita a
‘compreender’ 2lgo no mundo externo, prové-lo e,

possivelmente alterd-lo (Freud,S. 1938 p. 225). -

E certamente este apoio, como o coloca Milner, que ele busca no
cientificismo do Ideal da ciéncia; o que lhe custa o prego deste preconceito da
ciéncia ideal. Porém, o que se sabe é gue este movimento, verdadeiramente
matricial na teoria de Freud, de tentar reconduzir 0 gue ¢ do real, a causa, ac
plano da realidade referenciavel, niio fol apenas uma direcdio para a teoria.
Sendo uma convicgdo de Freud e nfo wina estratégia de justificagio da
psicanalise’’, este movimento enlaca clinica e desenvolvimento tedrico numa
trilha de perigos.

O relato do caso do “Homem dos Lobos” ([1916]1918) testemunha-o

cabalmente. Ndo posso aqui analisar este extenso relato™, sobre o qual tanios

** Milner, J.C. (1995 p.35-6), _ |
% Este é um passo que Lacan mais tarde tentard - aplicar a leitura de Freud os proprios
conceitos da psicanalise.

(ou pelo menos néc apenas 1ss0).
| Sobre os episddios ligados ao caso do Homem dos Lohos CF. FreudS (1918),

. espemﬁcamente sobre o problema da causa no H. dos Lobos, existe um artiga de Miller, J A
do qual infelizmente, nfo possuo a referéneia completa: Miller (1988) “To interpret the
cause: From Freud to Lacan” em Newsletter of the Freudian Field, mimeo.
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autores ja se debrucaram, tomo-o apenas na conta de uma indicagio do
movimento de Freud com a causa, que se analisa aqui. Quando Freud depara-se
com o sonho dos lobos, 1o caso famosoe, atira-se 4 interpretagiio, até a exaustdo,
procurando 0 que esta por trds, o que provocou o sonho, o que foi primeiro, o
onginano que ali, na experiéncia do sujeito, deu lugar a neurose infantil. Como
0 que ele encontra ai, no lugar da causa, ndo ¢ referenciavel — ele encontra o
sujeito, a fantasia, 1.€, encontra apenas corte, o antes ¢ depois ~, Freud leva sua
insisténcia sem encontrar porto, até o ponto de provocar uma desestabilizagio
do quadro clinico do paciente.
No caso do Homem dos Lobos, este primeiro traumatico vem a se
 localizar na cena do cortus a tergo parental — dispondo-se esta cena, como o ndo- - -
simbolizavel, em redor de que se fazem todas as outras simbolizagSes
sucessivas, até o sonho. E uma causa, porém, que so se toma eficiente somente
apos um certo lapso de tempo, ¢, mais do que isso, ela se toma trauma (logo,
causa) por este intervale de tempo — decorrido enire o moinento em gque a
crianga, na idade de dois anos, presencia a cena ¢ 0 momento em que, com ©
posterior desenvolvimento das teorias sexuais infantis da cranga, a
immpossibilidade de integrar a cena no novo  horizonte (de
simbolizagfo/historicizagdio que o sujeito organiza a partir dai) d4 ao fato uma
coloragdo traumética - a posteriori”. Entende-se, portanto, o paradoxo com que
Freud tem que lidar. H&, por um lado, a causa como real — rochedo que resiste 4
simbolizagio e perturba o curso da representagio’ — e, por outro lado, essa
causa ¢ simultaneamente o produto retroativo de seu proprio efeito. Um
paradoxo que esta no fato de que o trauma, como causa, nao preexiste a seus

efeitos, e, ao contririo, € (su)posto por eles.

* Trata-se do mesmo processo que fol examinado aqm com relagiio ao caso Emma,
¥ Zizek,S. (1995 p. 32).
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Este paradoxo envolve uma espeécie de pirueta: ¢ pela repetigo num
segundo momento {com a qual 0 sujcito se choca), pela evocagdo desta ceua,
“por seus ecos dentro da estrutura simbélica’™ ', como o coloca ZizeK, enfim,
que a causa, retroativamente, torna-se o real nio simbolizével. Por conta deste
verdadeiro /ooping que envolve linguagem e real quando se trata da causa, a
abordagem direta desta causa, no campo do sujeito, como mostra a peca de
Moliére®, & impossivel.

Se se tenta atingir ¢ frauma diretamente, sem a mediacio da cadeia de
seus efeitos™, encontra-se com wma espécie de facrum bruum *que em si ndo
quer dizer nada (no caso do Homem dos lobos, o coito a rergo dos pais, que nio
envolve nenhuma eficiéncia direta). E apenas por seus ecos no regisiro da
simbolizagdo que o fato do coito parental adquire retrospectivamente seu carater
traumatico e, portanto, seu estatuto de causa. Neste sentido, somente o
circunléquio quase infindavel de um processo de andlise podera, a rigor, atingir
o plano da causa que opera para um sujeito.

Digo podera, porque isto nio € certo. De certa forma, a “febre™ de Freud
em busca da realidade que teria desencadeado a neurose infantil do Homem dos
lobos, a busca deste real opaco, ndo modalizével, tomado como absoluto sobre o
qual se funda a neurose, impede, nesta andlise, que a causa aparega como tal —
como efeito de intervengio da atividade de simbolizagdo do sujeito. Uma causa

que ndo € apenas a base de uma demonstragio, mas a precipitagio de uma

88} na introdugdo deste trabalho).

3 E o que tenta O.Rank: economizar a dura@ao de um processo de analise, através da analise
direta do trauma do nascimento, que seria uma especie de matriz da neurose. Freud discute a
impossibilidade desta solugéio em “Analise termmavel e interminavel”, (Freud,S. 1937 p.
219 AE).

% Ainda Zizek,S. (1995p. 32).
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verdade do sujeito™. Causa que traz junto os escolhos, os pontos de fixagdo, os

encalhes sexunais do sujeito.

No plano da teoria 0 que Frend faz suceder a isto € uma solugdo & /o Kant
(guardadas as devidas propor¢des). Por ndo poder encontrar o gue referencia o
conhecimento que ele adquiriu sobre a cansa. no desdobrar da fala na anilise do
paciente — (Freud sabe, mas ndo tem como referenciar esta causa que cle
testemunha num real prévio™, ji dado, embora testemunhe seus efeitos
perfertamente reais) — Freud recua do objeto (a causa, o real) para o que o
condiciona e condiciona seu conhecimento. Numa incrivel meia-volta, ele

retorna ao genético (1) (que também designa uma opacidade ndo modalizavel,

onde ele pode estar seguro de encontrar o real) a procura de um absoluto a partir

do qual comegar. Forrnula entdo que a fantasia — que ndo cabe nas tentativas de
reconduzi-la a uma montagem de eclementos referencidveis — ¢ originérié:
transmitida. Trata-se do conceito de protofantasias, que confia a um suposto
patriménio filogenético a mairiz da fantasia — reduzida a ser o fiuito, mais ou
menos espelhado, de uma heranga transmitida. E, como o vejo, um recuo. Assim
como a Interpretacdo dos sonhos € o vai, a protofantasia € o vem do vaivém de

Freud. E este é o0 movimento mesmo que constituiu a psicanilise.

Em certo sentido, pode-se dizer que toda a psicanalise dctiva do impacto
que teve sobre Freud o problema que a causa representa. E o retorno da causa,
no campo do sujeito Freud, que coloca a propria questiio da existéncia da
psicanatise. De sua posicéo de sujeito, Freud testemunha, por seu dilema, que a
causa nfo € simplesmente um anacronismo a superar no caminho progressivo da
ciéncia; que a causa, contornada ou ndo, seja la onde for que a aloquemos (em

qualquer recuo, qualquer sistema — filoséfico, cientifico, religioso — que criemos

¥ Barros, RR. (1993 p. 230).
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para explicar ¢ codificar o mundo), continua incidindo. E engendrando, neste
retomo, o lugar a partir do qual o psicanalista é chamado a exercer o seu
oficio™.

E nem sempre Frend recua. 114 momentos em que justamente ele assinala
ter se defrontado com algo cuja formulagio estd aquém da referéneia, ou pelo
menos além do demonstrvel num certo momento. Tomarei dois fragmentos que
parecem marcos vivos da hidncia da causa no discurso de Freud, para tentar

indicar 0 que me parece ser o ponto de chegada, do avango e irmpasse frendiano

frente a0 problema da causa.

O pnimeiro vem deste cendrio inaugural da psicanalise, extraido de A
interpretacdo dos somnhos, o Iivrd'qué Freud considerara até o final como sua
obra mais marcante ¢ mais sdlida®™. Livro que comega Justamente, que toma
forma, pelo ato de Freud de romper com toda a investigagdo tradicional que

recaia sobre o conteiido dos sonhos.

Em A interpretagdo dos sonhos Freud, desviando-se da atribuicdo de
senfidos simbélicos, dedicou-se a desvendar nido o significado, mas todo o
mecanismo de formagio dos sonhos, um mecanismo complexo que envolve o
proprio funcionamento da fala e da linguagem (de que os sonthos se servem pela
condensagde ¢ deslocamento), além da maquinaria que ele postulou como
aparelho psiquico ¢ sua complexa nogdo corolaria de desejo inconsciente. Fm
uma palavra, pode-se dizer que, para elucidar o problema dos sonhos, Freud

desviou-se do sentido para a causa da formag3o dos sonhos.

Embora Freud pretendesse vé-lo anexado 2 ciéneia simplesmente como

contribui¢lo para resolver um problema que restara até entic sem solugio,

% E nio compreendendo - porque ndo ¢ compreensivel - , o modo de incidéncia do
irreferenciavel para o sujeito ...

*7 Lembremos do Sganarelle de Molidre mais uma vez.
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trazida de qualguer campo do saber, relativo ao sentido e fungio dos sonhos,
néo se pode deixar de ver que 4 interpretacdo dos sonhos, nem que fosse por
ser elaborado a partir de um material (¢ uma reflexdo) necessariamente
autobiogrificos, esta destinado a romper com o estilo das outras comunicagdes
tedricas sobre o problema dos sonhos que ele comega por examinar,

O objetivo de Freu.d com o livro € abordar o problema dos sonhos pela
via do desejo para, finalmente, correlacionar sonho e sinfoma pela via do desejo
inconsciente™. Um dos problemas para tsto era a questio do contetdc dos
sonhos, que ndo pedia ser mierpretado, nem em termos de um simbolismo fixo,

universal, e nem simplesmente desprezado. Para que o sonho pudesse ser

interpretado como realizagio de desejo inconsciente era preciso que seu

contendo fosse singular e, a0 mesmo tempo, desse a conhecer o desejo que ali se
realiza. A solugdo que Freud encaminha para este problema o conduz &
elaboragfio da determinagfio especifica desse processo e, retornando ac que ele
Jjé tinha esbocado nos Estudos sobre Histeria ¢ no “Projeto”, afirma que o

contetdo dos sonhos € sobredeterminado.

A andlise dos sonhos mostra que, ¢fetivamente, cada um dos
elementos do conteGdo manifesto do sonho €
sobredeterminado, representado  diversas  vezes nos
pensamentos latentes do sonho. (Freud, S. 1900a p. 283).

“Sobredeterniinado” designa o fato de uma formagfo do inconsciente —
sintoma , sonho, ato falho, chiste — remeter a uma pluralidade de fatores

detenminantes: elementos inconscientes que podem organizar-se em seqtiéncias

¥ CF. Freud,S. (1900a) “Preficios 4 Interpretagio dos Sonhos”, {(1925) “Um estudo
autobiografico™ e Jones (1953).

¥ Cf. Freud, (1900a p.xxxi} Prefacio 4 primeira edigio: “Quem quer gue tenha falhado em
compreender a origem das imagens oniricas quase nfo pode esperar compreender as fobias,
obsessdes ou delirios e ter sobre eles uma influéncia terapéutica.”
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significativas diferentes, cada uma das quais, em determinado nivel de
interpretagdo, possm uma coeréncia propria. Mais importante ainda, a nogio
explicita uma causalidade multipla, cruzamento de fatores diversos, que nio
podem ser reduzidos a uma unica causa explicativa.

Esta causacdo miltipla ¢ que esta articulada ao confendo do sonho. No
procedimento de interpretagio (que nada mais é que a fala livre, o que Freud
chamava o relato do sonho), o que do sujeito se encobre, s¢ mostra a0 mesmo
tempo por sobredeterminagdo. Por outro lado, nido importa até onde alcance, a
interpretagdo do sonho niio ¢ jamais exaustiva, ao contrario, se ela chega longe o
bastante, tende a divisar o centro inomindvel a que Freud chamou o umbigo do
sonho:um irredutivel do sonho A interpretagdo, ponto limite, do qual se pode -
aproximar ¢ quanto se queira, sem atingir.

A sobredeterminacio € a categoria de uma determinagio, ao mesmo
tempo multifatorial ¢ parcial. Se ela pode reger o sintoma e o sujeito que dai
emerge, € por operar uma determinagio que conserva o lugar para uma
indeterminacdo que a amima como cansa. E jnstamente nesta limitacdo da
determinagdo que se aloja o desejo e a causalidade de que Frend tem que dar
conta no processo de formacgdo dos sonhos e dos sintomas. Em continuidade
com a observagdo de Freud no primeiro capitulo da Inwerpretagio dos sonhos,
ndo ha verdadeiramente progresso, actimulo de saber numa linha determinada;
quanto as discussdes sobre o sonho, .cada autor recomegando do principio a
examinar os mesmos problemas, como se fosse em primeira mfo. J Nassif
mostra, no artigo “Freud e a Ciéncia”®, que ainda hoje nada mudou quanto a
1sto, mesmo depois de Freud. Deste se reteve, € claro, a distingdo entre contetido
latente e conteitdo manifesto do sonho, as nogdes, caras ao campo psicanalitico,

de condensacio ¢ deslocamento como processos de formagio dos somhos, e

* Nassif, J. (1968 p. 150).
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mesmo a tese do sonho como guardiio do sone, que também ¢ ¢laborada por
Frend no livro e pode mais farde ser verificada pela eletroencetalografia. Mas “o
coragdo mesmo da teoria freudiana”"l_', a tese de que os sonhos sdo realizagdes
de desejo. permanece exterior ao campo do saber acumulativo™,

Apesar de suportar-se numa evidéncia ordmariamente confirmada na
analise, a tese central do, hoje centenario, livie de Freud configura ainda uma
afirmacdo tedrica massimilavel, impossivel de perfilar ao que ja se sabia (e se
sabe hoje) sobre os sonhos, fora do campo psicanalitico. Ha wn corte nesta
afirmaq¢do e um corte a institui 0 campo psicanalitice como tal.

E foi assim que, tendo cxaminado exaustivamente O processo onirico ¢ -
estabelecido toda uma metapsicologia para cerni-lo {um aparetho animico ¢ seu
funcionamento, os processos primario e secundarto que regulam o
funcionamento mental e tantas outras nogdes), Freud se v&, ao final do livre,
apenso ao fato de que o edificio da teoria repousa no sexual inconsciente — fnica
ordem capaz de assegurar que um desegjo tenha forga suficiente para presidir a
formagdo de um sintoma:

A teoria das psiconeuroses afirma como um fato indiscutivel
¢ invaridvel que apenas impulsos sexuais impregnados de
desejo oriundos da infincia, que experimentaram repressio
[...] sdio capazes de ser revividos [...] e acham-se assim aptos
a fornecer a for¢a motivadora para a formagfio de sintomas
[..1 E apenas referindo-nos a estas forgas sexuais que
podemos tapar as brechas existentes na teoria [...] Derxarei
esta teoria incompleta neste ponto, uma vez que ja det um

- passo além do que pode ser demonstrado ao presumit que o8
desejos oniricos s¥o invariavelmente derivados do
inconsciente (Freud,S.1900a p.644-5).

FEis ai, no reconhecimento de uma incompletude da teoria, € nesta

evocagio de um passo que toca num além do demonstravel, os critérios mais

1 bid.
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certos para indicar a passagem a um dominio outro - 0 campo NOvo maugurado
pelos conceitos fundamentals da psicandlise.

E por outro lado, ai estt também o que faz ¢ carater ambiguo de A4
interpretacdo dos sorhos ¢ da obra de Freud como um todo — que ac mesmo
tempo-em que inaugura este campo (4 inferpretagdo dos sonhos € isto, como
visto, a teoria de um objeto visto como paradigma de uma campo nove), pensa
ainda, ndo obstante, o estatito do demonstravel nos termos do saber
acumulativo de autores e escolas que “nada produziram de novo ou de valioso™
* sobre o sonho, que nio fazem sendo alinhar teses que ndo frazem o que ha ai

de mais efetivo. Preso nesta aporia, Freud ndo pode reconhecer o que ha neste

indemonstravel, de algo que toca o real e que, portanto, necessita de uma oura - ... . . .

equacgiio para ser cernido que ndo aquela fornecida pela razdo demonstrativa na
representacio.

Em 1937, na outra ponta da diacronia, Freud volta a encontrar, a mesma
aporia. Trata-se do artigo “Andlise terminivel e interminavel”, gue tem na
particula “e “, presente em seu titulo, um dos problemas clinicos mais relevantes
da psicanalise.

Um dos aitmos artigos de Freud, no qual ele vai justamente proceder a
um tipo de avaliagdo e inventario do dispositivo por ele criado ¢ do campo que
este dispositivo descortina, o texto retrata Freud as voltas com as dificuldades
envolvidas na questdo do final das andlises. Sabemos qual € a posi¢do adotada
por Freud quanto ao fim, pois ela tornou-se c¢élebre: ha no final de uma andlise
um impasse que diz respeito a impossibilidade de o sujeito aceitar a castragio

(configurada no que Freud chama “repudio 4 feminilidade”). Ha ai um

* Ibid. o

¥ Freud,S. Pds-escrito, 1909 (1900a p.99 ) |

“ Nio vou entrar no mérito aqui do que seja esta dificuldade, apenas indicar de maneira

brevissima que a dificuldade ligada 4 aceitagfo da castragfo gira em torno da pessibilidade
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rochedo’

, diz Freud, algo que nfo se move, que ndo se pode ultrapassar. Em
fungdo disto. o final da analise permanece radicalmente problematico. Tanto por
relagdo a0 que serta uma cura completa, quanto por relagio a questio de saber

quais seriam os signos seguros para aferi-lo, o fim nfo ¢ soluciondvel.

Numa passagem, Freud volta ao caso do Homem dos lobos como
exemplo de um watamento em que, apds um Sucesso terapéutico mmportante,
aparece algo que é impossivel de resolver, que ndo anda, que empaca. Relata-o

o proprio Freud:

No curso de poucos anes, foi possivel devolver-lhe grande

- parte de suza independéncia, despertar seu interesse pela vida ..
¢ ajustar suas relaces com as pessoas que the eram mais
importantes. Mas ai o progresse se interrompeu. NEO
progredimos mais no esclarecimento da neurose de sua
infancia, em que se baseava a doenca posterior. (Freud,S.
1937 p. 248).

Como fica evidente, ¢ que emperra diz respeito aquilo que, no
tratamento, concemne a causa — o “esclarecimento da newrose infantil” sobre a
qual, Freud afirma, estava fundada a afecgfio posterior. Trata-se de uma
oposigio, portanto, entre o sofrimento manifesto nas queixas e nos sintomas do
paciente e a base, como diz Freud, a causa que engendra este sofnmento.

O que faz o impasse de Freud neste caso, sO posso pensa-lo a partir do
ensino de Lacan ¢ do que ele introduzird como a diferenga entre a causalidade

significante € a causalidade que se articula por cessdo do objeto a, de modo que

ou ndo de se fazer do submetimento & incompletude derivada da castragio uma atividade
(um desejo, um guerer) e ndo uma paixdo (que transforma o que seria um submetimento
consentido em subjugagdio). E toda a questio do sujetto com a lei ¢ o desejo que estdo
envolvidos ai. Basicamente o que Freud descobriu é que quando o ego ¢ exigido no senitdo
do submetimento a lei do desejo (castragdo), os sujeitos invariavelmente resisten),
resfolegam, adiam e burlam.
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serd preciso voltar a este ponto, apaés o desdobrar dos préximos dois capitulos
deste estudo, para efetivamente aborda-lo. Entretanto, com o que se construiu
até aqui sobre a posigio de Freud, ja se pode observar que ele tenta pensar o sem
fim (unendliche, do titulo original™®) ¢ o com fim (endiiche) de uma analise
como dois polos em oposigdio, nos termos de uma sucessdo linear: um caminho
unico, com um ponto de chegada ¢ outros de interrupgdo.

Porém, o sem fim ¢ o com fim de uma analise (é 0 que com Lacan vai se
descortinar) sdo ordens assimétricas — o primeiro associado ao inconsciente e ao
significante e o segundo dizendo respeito ac objeto ¢ ao que, do objeto (real),
poe fim, impede a cadeia de significantes (a interpretagdo, a analise) de
prosseguir ao infinito””.- Ao tentar conter estas - duas ordens assimétricas (o -
infinito e o finito de wma analise) numa Gnica linha de sucessio, Freud se depara
mevitavelmente com o hiato que se forma - com impasses, com
impossibilidades que se impSem e atestam justamente que ha um real em jogo.

E 0 que acontece a partir da tentativa humeiniana de Freud de reconduzir
estas duas dimensdes heterogéneas — causa (a fantasia, a newrose infantil) e
efeito (a queixa) no caso do Homem dos lobos — a linha da sucessdo. Com este
passo, o que Freud encontra (como Hume ja tinha apontado) € o indemonstravel
da causa na representagdo. Indemonstravel que ele vai sustentar com o maior
rigor do comego ac final do texto.

“Analise termindvel e mterminavel” ¢ um texto notavel. Pertencendo 4
parte final da obra de Freud, escrito ja ao final de sua vida, € uma avalia¢do dura

do dispositivo analitico criado por ele - e niio apenas quanto 4 indecidibilidade

** Felsen, no original alemio, rocha de fundo — de um rio, por ex., Freud,S. (1937 p.253

AE)

8 ignificando, o tifdo original, tanto sem fim X com ﬁm_ quanto Termmavel X

mtermindvei (finita X infinita}.
7 Voltarel a este ponto, que concemne  refagdo entre o real ¢ a linguagem, nos proximos
capitulos.
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da concluséo da analise. Examinando ao longo do texto uma série de questdes
praticas com que se defromta a psicandlise, Freud sepue sempre uma
argumenta¢do implacavel que desemboca sempre neste mesmo ponto de um
indecidivel onundo da impossibilidade de caracterizar uma anilisc
positivamente™ (dizer o que ela ¢, onde deve/pode chegar, por que meios™) — o
que toma o tinal indemonstravel. E nitido no texto o esforgo de Freud para
remeter o leitor a algo que ndo se deixa sitwar como uma positividade bem

caracterzzada (como disse, a propria analise estd neste caso).

A questio que se coloca neste ponto guanto & abordagem do plano da

causa numa analise € a questdo de como apreender, pingar, aferir alge que £

efetivo, que tem poder causal. mas nio & dado como uma positividade =

alcangével. Trata-se de cernir uma efetividade que é, ao mesmo tempo,
“indemonstravel” e evidente para ele, em razio de sua pratica clinica. Mas de
uma evidéncia que se coloca numa relagdio direta com o dizer do paciente — o

. . “ . . 50
que torna unpossivel apreendé-la de maneira univoca™ .

Freud sabia que nio se podia conhecer mais que o principio geral que
rege a precipitagdo de uma fonnag:z‘i:o do inconsciente. Pode-se, no méiximo,
conhecer os processos de condensagdo e deslocamento que atuam na formagio
dos sonhos, por exemplo, mas nio se pode reduzir o sonho aos processos, nem
evita-los, nem classifica-los completamente. A nociio de sobredeterminacgio,
como se viu, € a expressdo deste determinismo cuidadosamente limitado de
Freud. Para além do determinismo e enfeixado por ele esta o sujeito ¢ seu
movimento, seu -aparecimento imprevisivel, Em “Analise terminavel e

mntermindvel”, € este imprevisivel do sujeito que impede a demonstragio. E o

* Quem o aponta ¢ Fernandes, F. L. (1997b).

¥ Como se v&, Freud j4 interditava ele mesmo toda tentativa de apreensdio positivista da
psicanalise.
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sujeito que funda o indecidivel de toda sitwacdo amalitica. O dispositivo
analitico, como o nome esta dizendo, s¢ pode dispor certas condi¢des, um
contomo, mas em ultima instincia, o desenrolar de uma analise cstd situado do
lado do sujeito e daquilo que o causa.

Assim, este “indemonstravel” a que Freud chega nfio ¢ simplesmente
uma negacdo. Através disso que aparentemente é uma negagio (um nio se pode
demonstrar), Freud, a tirar pela tese das Grandezas Negativas de Kant, produz
uma afirmativa negativa. Esta designa mais que uma prtvagdo simplesmente, ela
designa uma situagio positiva que, no entanto, resiste a qualquer tentativa de

demonstragdo positiva’. Se o tomamos do ponte de vista da problemética da

causa, este “indemonstravel” ¢ mesmo a contribuigio positiva deste texto. O que

ele assinala ¢ o sujeito e sua causagio indecidivel,

Freud, que ndo era filésofo, ndo dispunha, portanto, nem da saida céptica
de Hume, nem da possibilidade kantiana de erigir uma catedral em torno da
causa recnada ao plano do conhecimento e da moral, deixou este indemonstravel
aposto sobre a causa. A meu ver, a maior contribnigio de Freud a discussio

sobre a causalidade.

* Voltarei, nos préximos capitulos, a0 sujeito como efsito da fala ¢ a0 dizer como 2

dimensio onde se pode apreender a eficicia da causa no plano do sujelto.

*! Fernandes, F,L. falando deste tipo de enunciado de Freud (como, por ex., a idéia de que o

inconsciente & atemporal — questdo que ¢ a estudada em Seu artigo) indica que este € 0 caso

do proprio vocabule inconsciente (Fernandes, F.L. 1997b p. 34).
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Sansdeo em cadeias

O efeito da linguagem ¢ a causa introduzida no sujeito.
{Lacan,J.19a4b p.849),

Encontra-se, disperso pela obra e o ensino de Lacan, todo um programa
de trabalho em tforno do problema da causa, sugerido reiteradamente ao
ps:canahsta Verdadeua epopéia que consumiria o esforc;o de uma vida
excepclonal para reahzar-se a tirar pelos votos e mdmac;oes de Lacan tal
programa estende-se desde “contribuir para acabar com a discordincia das
quatro causas em Aristoteles” (por mostrar que a retroagdo do significante é a
“anica € verdadeiia causa primeira™)', até o desafio que consiste em “instaurar
uma nova Critica da Raz#io™, a partir do aparecimento do objeto @ no lugar da
causa.

Ele mesmo, Lacan, freqientemente aventura, a seu modo muito
particular, uma mcursdo pontual no oceano de questSes sobre a causalidade.
Vo de gaivota, ele arremete certeiro, A cata do peixe determinado que lhe mata

a fome; cruzando em raio a distincia que separa a psicanilise de diversos

campos ¢ emerge logo depois, com a presa (peixe, conceito ou pensamento) se

debatendo no retalho do bico. Mantendo-se em adjacéncia ¢ tendendo a
perpendicularidade nestas imersdes, agudas e breves, por relagio a subversio da
causa que ele visa, Lacan d4 a impressio de que tal programa, impossivel de
cumprir, vale mais como legado a transmitir, como provocagiio que deixa, no

espirito, a suspeita de que ha, em tomo da nogdo de causa, por um reviramento

" Lacan,J. (1964b p.853).
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do que seria a sua fungo, um ponto essencial para a constituigio do discurse
analitico.
Em “A ciéncia e a verdade”, ele situa a relacdo do psicanalista com a

causa.

A verdade como causa. Irfio vocés psicanalistas, recusar-s¢ a
assumir sua questdio, quando foi a partir disso que se aigou
sua carrera? Se existem praticanies para guem a verdade
como tal supostamente age, ndo sdo vocés? (J Lacan,]1966 p.
883).

A direcdo € clara. A verdade opera. Quando se trata do sujerto ela ¢
decisiva. O lugar do psicanalista é dado pela fungfo de causa da verdade do
sujeito e a razdo de sua praxis diz respeito a enfrentar a questiio colocada pelo
retorno da verdade como causa no campo do sujeito’ — questdo so equaciondvel
pelo ato no plano da ética.

Esta inflexdo ética, ligada 4 pratica psicanalitica, que se encontra no
horizonte das indicagdes de Lacan sobre a causa, delimita a diregz“io da retomada
que fago, neste trabalho, da nog#o de causa - conceito complexo ¢ central que
atravessa todé a obra e o e¢nsibo de Lacan -, guwiada pela comjuncgdo
inconsciente/linguagem que funda este ensino.

Nos capitulos que se seguem busco, primeiramente, mostrar que a
questio da causa na teoria de Lacan ¢ inseparavel de sua problematizacio da
linguagem; e, além disso, acompanhar o deslocamento de énfase que se verifica,
na passagem de uma causalidade identificada a estrutura significante, até a
causa concebida como resto dessa operagdo significante — resto que diz respetto
ao sujeito como parte perdida de si, que Lacan formula como objeto a (“parte

sem refagdo com o todo™). Finalmente, meu objetivo ¢ cingir a formalizagio da

2 Lacan,J. (1963 p. 786).
* Souza, N.S. (1996 p. 73).




causa como hidncia, da causa como distmta da lei, conceito mmpossivel de ser
racionalizado, buraco que se encontra como produto da tentativa de apreensdo
do real da relagio de causalidade pela razdo, agindo no campo do sujeito.

Sem desconsiderar o corte, a descontinuidade, a passagem de nivel (como
se diz das represas) que existe entre as formulacdes de Freud e as de Lacan ¢
sem desconhecer que, de Freud a Lacan, ha um salto que supde a historia e a
criagdo de toda uma outra estrutura para cernir o inconsciente, a tentativa, nesta
retomada, sera isolar e indicar em que uma concepgio da causa como conceito-
himite - a que se pode chegar com os aportes trazidos por Lacan — permite que se
reformule, noutro patamar (outro registro, constituido por outros recursos), os
impasses de Freud com a causa.

Apreender a contribuigdo de Lacan para a discussdo desta problematica,
no entanto, ¢ uma tarefa de monta e ademais dificultada pelo estilo de Lacan,
que, como ¢le mesmo diz, dinge-se aqueles que “ndo sd0 os que estdo fazendo

primeira comunhdo™

. Ler Lacan funciona um pouco como o latim, o idioma.
Pode-se conhecé-lo perfeitamente, decifrar cada palavra isoladamente ¢ ainda
assim enfrentar um bom ndmero de horas dificeis diante de uma frase ou
paragrafo do qual se quer dominar o sentido’. A meu ver, a originalidade ¢ a
conseqiente dificuldade que seu estilo nos impde ndo se situa em seus termos —
estes, alids, sdo os primeiros a serem difundidos ¢ repetidos até o cansago. A
questdio € que os enunciados de Lacan sdo ~ como ele diz também de Hegel -
propicios a dizer sempre Outra coisa’. Outra coisa que conserva seu efeito de
contrariar as evidéncias e nos fazer experimentar o engodo implicito em toda

tentativa de identificagdo, de apego aos confortos conhecidos. Embora utilize as

* Lacan,]. (1964b p. 850) : “Todo discurso tem o diretto.de se considerar por este efeito {o
sujeito] wresponsavel. Todo discurso exceto o daquele que ensina, quando ele se dirige a
pstcanaiistas. Pois aqueles que nos vém cuvir ndo sio aqueles que esifio fazendo primeira
comunhio [...]". o

* Quem sugere esta observagio sobre o latim é Rénai, P. (1975 p.59-60).
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mesmas palavras que todo mundo (s6 existem elas), Lacan confere-lhes, pela
maneira como as ¢concatena, uma conotagdo ao mesmo tempo ambigua e afiada,
tendendo 4 evanescéncia dos sentidos, de sabito privados de seus automatismos
ordinarios. Por outro lado, o estilo - ¢ a apresentacio que se faz dele neste
contexto privilegia esta posi¢lio — se ilumina ao se considerar o uso que Lacan
faz dos conceitos que ele importa para o campo analitico — como &
especialmente notavel no caso do conceito de causa, objeto de controvérsia tdo
longa e variada atravessando diferentes campos.

Neste ponto, € possivel verificar ~ e talvez isso sirva para especificar

mais um pouco a dire¢lo da abordagem que aqui se realiza - que a tematizagéio

da nogdio de causa em Lacan ndo tem relagdo com uma possivel justificagiio

cientifica da psicanalise, mas sitn com 0 que se trata de apresentar, de formular,
de aperar com {e sobre) o discurso psicanalitico. O que busco € estudar come o

lugar central conferido 4 nogdo de causa funciona neste sentido.

Mola-mestra

Num de seus artigos mais importantes, c¢laborado em 1960 para o
Coléquio Filoséfico Internacional de Royamont sobre a dialética’, Lacan
formaliza o que ele chama a “Subversdo do Sujeito” diante da “Dialética do
Desejo”: sendo a relagdo do sujéjto com o desejo sobredeterminada, uma
“relagdo obliqua”s, formula Lacan, “separa o sujeito do sexo”, determinando a

falta de saber que comstitin no sexo uma “frontetra sensivel entre a verdade ¢ o

% Lacan,J (1964b) p. 851.

7 Publicado posteriormente na compilagio de seus Escritos (1966), com o titulo

“Subversdo do sujeito e dialética do desejo no inconsciente freudiano”. (Lacan,]. 1960},

¥ Lacan,J. (1960 p. 813) “relagdo de través, skew “- em inglés no original.
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saber™’. B esta falta de saber que o Complexo de Edipo - considerado por Lacan
“um mito de Freud” - articula. Porém, o que o Bdipo enfeixa ndo é um mito ¢
sim algo que Freud formulou no mesmo golpe: o complexo de castragdo —
“mola mestra”, segundo Lacan, da subversdo do sujetio no bojo da dialética do
desejo'”.

O que caracteniza ¢ ensino de Lacan € reordenar ¢ campo da psicanalise a
partir desta “mola mestra”. No mesmo giro, Lacan mostra que a castragfio,
embora seja um efeito mexoravel da linguagem, ¢ propriamente desconhecida
sem Freud, que ¢ quem finalmente a introduz na estrutura sob a forma de

complexo constituinte da formacgio do desejo. Longe de ser um “complexo™ no

sentido’ de uma patologia, o que a castragio designa - e que ndo pode “ser - -

ignorado por nenhum pensamento sobre o sujeito” — € a operagdo teal
introduzida pela incidéncia do significante na relago ao sexo'’.

Desta operago, resulta uma incompletude — no sentido matematico'” e
110s outros - determinada pela linguagem que, em sen efeito de significagio,
“ndo é jamais sendo lateral ao referente”. Referida ao sistema simbolico, mas
refletindo-se no campo do sujeito constituido por este, tal incompletude, se ndo
¢ articulada, condena o discurso a ser vio, aprisionado num engano (a ilusdo de
completude ou por outro lado, de uma relagio direta com o referente) que,
apesar de imaginario, produz efeitos no real. Especiaimente para a psicanalise,
obscurecer a incidéncia ¢ a centralidade da castracio (incompletude sumbélica)
na condigio do sujeifo seria perder a forga. Numa metafora muito expressiva,

Lacan diagnostica e retrata:

? Ibid. p. 811,

* Tbid.

" Lacan,). (1969-60) p. 121,

12 1igado a condigdo de uma dada axiomitica que ndio contém todas as proposigdes que

dela podem ser derivadas. Cf Boyer,C. (1985).
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Eis pofque este grande corpo [a psicandlise] muito parecido
com um Sansio, fica reduzido a girar a2 mo para os filisteus
da psicologia geral (Lacan,t. 1960 p. 835},

A bela imagem de Sansdio girando a mé d4 idéia do risco que corre O
discurso psicanalitico em..sua precariedade. O que a psicanalise tem a
apresentar, € algo que, justamente 'pelo fato de o complexo de castragio ser
estrutural”® no sujeito, esquiva-se ¢ constitui 8 margem que todo pensamento ao
mesmo fempo enseja e evita, salta, contorna — quando quer ser todo “circulo

»ld

dialético ou matematico™ .

E uma aporia. Sob pena de anular-se, perder sua razio de ser (e girar a

~mé para os filisteus), a psicanalise deve reintroduzir.no domimo do pensamento

justamente o inconsciente, a castragdo. No entanto, por ser hosul a suposig:ﬁo de
representagdo que nos € inereﬁte, o que funda o campo psicanalitico furta-se -
numa efetividade que é correlata do préprio modo de o inconsciente ser
(operar), como ndo-ser. Para formular o inconsciente, a psicandlise tem que
articular uma negatividade'’ - falar de algo que & presenca, mas ndo ¢é
localizavel nas coordenadas usuais de tempo e espago. E fazé-lo sem cair na
metafisica, no ocultismo.

Por isso, Lacan vai empenhar-se em levar quem o segue “até os Jugares
onde a Iogica é perturbada”'®. Nio, ele precisa, pelo prazer dos paradoxos, nem
tamponco por afirmar, confortnista e indiferentemente, algnma pretensa crise do
pensamento, mas sim pelas necessidades proprias colocadas pela que se trata de
articular quanto 4 experiéncia psicanalitica, um esforgo, diz ele, deliberado para

“conduzir a hidncia que apontam’...

B Termo que Lacan emprega para o que s 1mpde e conseqiiéncia da linguagem.
141 acan,J. (1960 p. 811).
15 Sobre isto Cf, Fernandes, F.L. (1999). :
S E ele completa; “pela desencadeada disjungo entre imagindrio e simbohco™ Lacan,J.
(1960 p. 811).
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Como acontece com o fantasma da causa que perseguimos
I...] pela alterndncia cnire o semelhante ¢ o dessemelhante.
{Lacan i 1960 p. 811).

Lacan refere-se a causa, nesta diregiio, como o territdrio a partir do qual
se pode forjar "o meétodo de uma espécie de calculo™ cujo segredo, ele
acrescenta, & revelado pela inadequacio'”.

E uma passagem significativa. Com ela, Lacan homenageia toda a

insisténcia com a causa — que ele chama “a certeza de Freud™'® — confirmando

que af se encontra o hiato que a psicandlise deve reintroduzir como presenca

efetiva e inexordvel no pensamento. Mais que isso, aponta uma possivel saida

para o impasse de Freud, na medida em que aponta para o fato de que este hiato
possa ser retomado no registro do cilcylo, mas, virando a mesa, cspecifica gue o

calculo de que se trata ai 0 que o caracteriza (o seu segredo) é uma inadequagio.

Eis ai um ponto crucial. A passagem situa a causa entre castragéo ¢
inadequagdo, implicando a mmcidéncia da nog¢do de causa no texto de Lacan, que
extrapola o penoso &esarranjo na ordem da representagiio experimentado poi‘
Freud ao tentar apreender a causa. O aspecto mais notivel'” da retomada da
no¢do de causa em Lacan nfo é tanto a reversdo das propriedades usuais de
tempo e espago, ou de identidade e contradi¢do, envolvidos na causalidade
inconsciente — fatores que o texto de Freud faz sentir de modo imigualavel. Nio
se reduz esta wmcidéncia & mversdo do vetor do tempo ou a confusdo do enredo

que enlaga causa e efeito no campo do sujeito. Sua verdadeira contundéncia,

7 1bid

¥ No Seminério XI, Lacan fala de colocar, “no nitcleo da estrutura, a hidncia causal [...] na
direcfio da certeza de Freud”. Cf. Lacan,J. (1964a)p. 49,

' Na verdade, considerando a realidade pratica, diria mesmo que nio se perdoa o uso do
termo em Lacan — ele irrita e exaspera tanto aqueles que ndo tém o termo em boa

reputagdo quanto os que o tomam por sagrado e cientifico e cada um de nds toma um
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parece-me, localiza-se numa tens§o que a nogdo de causa no texto de Lacan
estabelece ¢ atualiza, entre duas dimensOes — linguagem e real — que nfo se
traduzem inteiramente uma na outra. Embora se imiscuam, interfiram uma na
ouira e se fraduzam parcialmente, neste ndo {raduzir-se integralmente da causa
no discurso reside a incidéncia da causa para o sujeito.

Se a castragdo designa o real do sexo e a incompletude simbolica, a
madequaco ai refere-se a algo que provém da operacio do discurso, resultante
do fato de que so dispomos do discurso para ordenar o real, que no se adequa.
A inadequagéo do real evoca o resto (como o resto da divisdo matematica) que &

deixado pela opera¢do sempre incompleta da linguagem; e que, por nfo se

depositar ‘mais, para nds, no transcendente®’, ‘surge como falta ¢ deve ser -

ordenada pela via do discurso. Este resto do qual padece o sujeito - seja 14 o que
for nosso pequeno apego - constitui a ordem do sexual, com o qual temos esta
relagdo mdireta (nem imediata nem tampouco mediada pelo saber - e no entanto
efetiva -“fronteira sensivel que separa o campo da verdade do campo do saber™).
Pois bem, mostra Lacan, num giro atordoante: a causa csta nisto — algo se
subtrai no ato de comelacionar pela via do discurso, demanda & objeto sexual
{Lacan diz “semelhante e dessemelhante™). A partir dai, o equacionamento desta
defasagem, que € a causa do desejo - entre o semelhante e dessemelhante da
oferta ¢ da demanda -, fica marcada por um corte. Descontinuidade que a
psicandlise formula como inadequagio do objeto, em relagdo estreita com a

pulsdio, como exigéncia de um objeto que seria o adequado®.

pouco alguma dessas dores as vezes (ao longd destes anos envolvida com o tema, pude
presencid-lo muitas vezes). '
# A “falha introduzida pelo discurso cientifico”, como o coloca Lacan (1972-73 p. 118),
nos obriga & perda do cosmos, do saber suposto na origem e determina que o descompasso,
o fracasso do discurso nfio se deposite mais no dominio do transcendente. Agora que
perdemos pela inirodugdo da ciéncia nosso “lugar natural”, devemos ordenar o munde pela
via da linguagem e dos lagos sociais.
*! Este movimento da teoria de Lacan ¢é indicado e descrito por Fernandes,F.L. (1997b).
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E justamente Lacan trata, com a causa, de interditar a sintese, a
totalizaglio do discurso, o idealismo e sitnar a questdo subjctiva em termos do
ato, da contingéncia, da descontinuidade, do desejo.

A causalidade, o que ela articula como hidncia ¢ o encontro
destrambelhado da lmguagem com o real, onde algo que necessariamente ndo se
inscreve, age. Trata-se, portanto, de um ponto em que algo do real advém no
simbélico — mais precisamente, nos impasses do simbdlico. Lacan descreve, na

trilha aberta por Kant com as “Grandezas negativas™

, esta abertura (hidncia
infinita ¢ radical) que a causa impde, como uma negatividade real — advinda da

jungdo do stmbélico com o real” -, sem a qual o que ¢ proprio da psicanalise

‘néo pode passar ac dmbito do conceito. Voltarei a isto adiante, por ora é preciso

ressaltar daf a caracteristica, a meu ver a mais notavel, da tomada que Lacan faz
sobre a nogio de causa.

Lacan privilegia na causa seu aspecto de “abertura™ (introduzido por
Kant e Hume). “Alternincia entfe o semelhante ¢ o dessemelhante™ — por ai se
v€ que a causa ¢ tomada nesta diregio, como descontinuidade irredutivel.
Porém, abertura em Lacan nio € clareira, amplo espago aberto & nadificagdio. E
corte, afeta-nos.

Comentando, em “De um designio™ (1963-66), a disciplina que o efeito
de verdade inconsciente que se desvela do inconsciente e no sintoma exige do
saber — “uma disciplina inflexivel para seguir seu contomo no sentido inverso
ao das intuigdes™ — referindo-se explicitamente & solugdo da filosofia critica,

alerta;

22 Cf. capitulo 1 deste trabalho,

2 Cf. Lacan,J. (1953b p. 311). “[..] E nessa necatividade, na medida em que ela & pura,
isto ¢, desvinculada de qualquer motivo particular, que reside a jungdo entre o simbdlico e
oreal”. '
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Dai [do inconsciente] resulta a presentificacio necessaria de
um furo que ja ndo deve mais ser situado no transcedental
do conhecimento — [...] para ser transposto por um recuo —
mas num lugar mais proximo, que nos pressiona a esquecé-
lo. (Lacan,J. 1965-66 p. 367-8).

Lacan portanto recusa a solucfio kantiana (situar o furo da causa no
transcedental do conhecimento), mas reconhece que este furo nos pressiona no
sentido de um esquecimento (transposicio, refutagio, recalcamento). Ao mesmo
tempo em que formula a causa em termos de um corte no simbdlico, rotura no
tempo, no pensamento, no discurso, ¢ que Lacan enfatiza ¢ insiste em apontar e
apreender € o que neste corte afeta o sujeito.

De um lado, isso tira a causalidade do dominio ontoldgico — apreender a
causa por relagio ao sujeito’ conduz a afirmacdo de que a causalidade ndo
existe em si e s§ pode ser definida no jogo simbélico. Como ele deixa claro em
seu comentario célebre do conto de Poe, “A carta roubada”, o qual dedica a
mostrar que o lugares que o sujeite assume € que determinam sua identidade

(que nem preexiste nem ¢ fixada de uma vez por todas):

0 que o conto da carta roubada significa é que o destino ou a
. causalidade nfo é nada que se possa definir em fungdo da
existéneia. (Lacan,J. 1954-55 p. 247).

Por outro lado, em inameras passagens como se verd, afronta ¢
complementa essa operagfio de desontologizagiio da causa com uma verdadeira
reviravolta que sifua a causa como a perda resultante do corte significante que

incide no corpo® do sujeito constituindo-o. E por esta reviravolta que a causa,

0 sujeito em Lacan, como se verd, & real mas niio ¢ ente, € anti-ontoldgico e deve ser ele
propnoe pensado a part:xr do jogo simbolico — registro que, por sua vez, opera sem nenhuma
causalidade necessaria. Cf Lacan,J. (1954-55 p. 245).

%3 Esta reviravolta & objeto do proximo capitulo, mas desde ja posso adiantar que em Lacan
convivern uma total suspensfio do plano ontolog:co — que se di em articulagio com a
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que ¢ corte na esfera simbolica, revela-se também, justamente, o que (a causa)

engendra o desejo. Vejamos como chega a isto.

Intervenciio

Lacan inicia seu ensino, em 1953, ressaltando que a psicanalise ¢ uma
pratica de linguagem. Sua propalada méxima “o inconsciente estd estruturado

como uma linguagem”, mais que uma redefinigdo ¢ uma verdadeira intervengdo

“que relanga o curse do movimento de teorizaglo da psicanadlise na direcdo

contemporinea de uma problematizagdo da inguagem.

Para esta intervengdo, Lacan vai buscar os recursos ndo no que se fazia
na psicanalise da época, mas sim numa alianga com a lingiiistica estrutural, a
antropologia ¢ a matematica™. Vejamos, neste contexto, alguns elementos do
dizer de Lacan com relagBo a linguagem, elementos minimos para que s¢ possa
apreender ¢ avaliar os fundamentos ¢ o alcance de sua retomada e conceituagdo
da causa — clementos aqui apenas apontados, ja que nio parece cabivel, neste
contexto, analisar detidamente as relagdes de Lacan com a lingl'iisticaﬂ, e nem ¢
meu intuito examinar as minuciosas e complexas interagdes de seu pensamento

com as questdes e ciéncias da hnguagem e das matematicas.

defini¢io de um real que é puro negativo, exterioridade radical ao simbolico — ¢ aguilo que

“se oferece imaginariamente come positividade (o corpo, O $¢xo) que apenas recobrem esta

negatividade e onde na verdade esta negatividade aparece por nio se inscrever (Cf. no
proxime capitulo 2 descrigiio de Lacan dos objetos da pulsdo como negatividades que se
definem no corpo — 0 seio como perdido”, a cess¥o dos excrementos, etc.).

% A jdéia da incursio de Lacan pela lingnagem vista como intervengdo, do simbdlico

como um operador que reenvia a diferenga estdo em Fernandes, F. L. {(1997a).
27 Sobre isto CE Milner,J.C. (1975 e 1995). -
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Figuemos, portanto, com a intervengdo de Lacan sobre a teornizagio
psicanalitica ¢ o que cla visa em primeiro plano — que ¢ sustar a passagem,
rapida demais, que era feita do dado mmediato e discursivo das sessdes 4
compreensdo psicologica baseada numa suposta objetividade do psiquismo®

Esta intervengdo consiste, sobretudo neste momento, em resituar o
simbdlico como um operador irevogavel. Definido por Lacan como um dos
registtos da expeniéncia discursiva (dizendo respeito 4 materialidade
significante) que coexiste com os outros dois registros - que séo o imaginario
(dizendo respeitoc a um além engendrado pela lingnagem como imagem,
significacdo) e o real {entendido ndo como positividade, entidade empirica, mas
como 0 aquéin que; articulado no interior mesmo do movimento discursivo, lhe
escapa e resiste & sua tomada na significa¢io e na representagdo) - o simbdlico
¢, pots, na psicanalise e desde sempre, um operador. Ele intervém no discurso ~
¢ ndo apenas o constitul docilmente.

Essa € a expenéncia da psicandlise: remeter a fala ao registro simbolico -
em lugar de mirar nela a significacio — reenvia-a a ela mesma como diferenga,
Esta simples intervengéo, que caracteriza ¢ trato do analista, ¢ capaz de operar
todo um descentramento do discurso, pela diferenga que assim s¢ coloca — bem
como provocar um deslocamento do sujeno, que ai se arpcuia, inesperadamente,
como efeito™

Por esta incidéncia, o registro simbolico ndo apenas permite isolar ¢ hate
caracteristico da causa, como cria o hiato - o corte, diz Lacan -, a partir do qual
se alternam, para ficarmos nos termos ja introduzidos, o semethante ¢ o

dessemelhante.

* Fernandes, FL. (1997a).
¥ Voltarei a isto adiante, mas posse avangar que o sujelto para Lacan é ¢ efeito, que
aparece no discurso {entendido como lago soctal) de uma mitervengio do (e no) simbdlico.
E do advento de um significante para um infans que pode vir um sujeito responder por
esta incidéncia significante.
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Ai estd um marco essencial. A operagdo lacaniana de remeter o
inconsciente ao simbolico ndo se confunde com um tipo de problematizagdo da
linguagem em que a chamada ¢ & reflexdo sobre a lingua ou a pratica discursiva
como médium. Ndo se frata de uma anahise especulativa sobre os fundainentos
da subjetividade na linguagem ¢ sim da ocasiio de um encontro, de um embate
com o que o proprio discurso articula ¢ que diz respeito a um sujeito
mnsuspeitado (inconsciente) e a sua posigde na existéneia. Este encontro
inusitado é que € o inconsciente (nfio o conjunto de contendos mais ou menos

escabrosos que todos nds podemos engendrar). Eis como Lacan o formuia:

O inconsciente, a partir de Freud, ¢ uma cadeia de
significantes que em algum lugar (numa outra cena, escreve
ele) se repete e insiste, para interferir nos cortes gue lhe
oferece o discurso efetivo [...]. (Lacan,]. 1960 p. 813).

O que importa, entdo, 4 psicanalise na fala, portanto, nio ¢ da ordem da
confissfo e seus efeitos liberadores. O efeito analitico obtido do discurso do
sujeito ndo se passa na esfera dos significados intencionados, ele advém do que,
neste proprio discurso, se articula e se diz a reveha de qualquer
intencionalidade. O gue quer que o paciente possa dizer de algo que ele oculia ¢
retém nao se compara ao efeito de descentramento e¢ deslocamento que pode
ocorrer a partir do relato de um sonho ou de um ato falho, sob transferéncia.

Como se observa na definigio de Lacan, ndo ¢ o© senfido é sen
esclarecimento e sim o significante (até o ponto de sua materialidade — fonica,
pdr €X.)-€0 cort'e'q}te ele enseja no discurso que tém mcidéncia causal.

“Ocorre que o sujeito v4 A andlise, fale de um tema qualquer — pode ser o
seu dia, sua vida ou algo trivial como os artigos vendidos na fetra — e de repente
tope, em meio a este discurso, que no plano da mtencionalidade _pode ser banal,
com algo central sobre ele, sobre a posi¢do em que ele se mantém no discurso
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{vale dizer, diante da vida, do outro, da lei). Algo, enfim, que € decisivo no
modo como as coisas se dispdem para ele. O que acontece, entdo, nfo ¢ em
absoluto uma liberagio, € o abismo. Precipicio que separa o lugar onde ele se vé
¢ aquele onde esta (o lugar que ele ocupa no discurso); ¢ ainda aquele onde ele
quer, deve chegar. Diante deste abismo, é isto o gue Lacan precisa fazer notar, o
sujeito se divide, se estilhaga. A partir deste ponto, ¢ a angistia — ou ele recalca
(é o sintoma ¢osende a boca da hiancia da causz "), ou entio ¢ o salto: o desejo,
o ato. Passo subjetivo que implica identificar-se com este estranho que habita
nosso discurso, compromcter-se com o que ele sinaliza, advir como sujeito
responsavel ali onde esta o Isso”.

Em qualquer alternativa, de qualquer modo, .0 sujeito ¢ efeito articulado
por esta intervencdo do simbélico - e nio algum si que se definiria pela
categoria de individuo. Para falar do corte que articula um sujeito, a dimenséo
psicolégica (o si) nfo basta e, por isto, Lacan o situa por relagdo 4 linguagem.
Mas o faz executando uma operagdo tal que deixa como resto, insistentemente
indicado, algo que ndo se articula, que ¢ irredutivel ao significante, mas que nio
se aborda sendo pela lingnagem — a dimensdo da causa. Causa e linguagem que

se repelem no plano do conhecimento s3o inseparaveis no plano do swjeito.

O efeito da linguagem ¢ a causa introduzida no sujeito. Por
este efeito ele ndo € causa dele mesnio, mas traz em si o
cerme da causa que o cinde. Pois sua causa ¢ o significante
sem o qual nio haveria nenhum sujeito no real. (Lacan.J.
1964b p. 849},

0 Cf Lacan,J. (19644 p. 27).
31 Refiro-me, & claro ,a0 imperative ético Wo Es war soll Ich werden, iniroduzido por
Freud Naturalmente ¢ssa alternativa niio & simples, a clinica demonstra cabalmente as

infinddveis volias que o sujeito dd para evité-la Entre as ewvitagGes defensivas que
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Saussure com Freod

A mcursio de Lacan pela lingiistica ¢ seletiva ¢ apoiada, como ele
proprio admite ¢ reivindica, sobre um “fundo de diferenga, marcagio de
distdncia”. Trata-se de uma leitura frendiana do lingiiistico, cuja principal marca
esta na inversdo que ele faz do algoritmo gue se poderia atribuir a Saussure, o
qual Lacan formaliza como S/s — onde S € o significante e s o significado (em
lugar do s/S implicado nas formulagdes de Saussure). Esta inversdo ressalta a
barra que separa radicalmente o significante do significado (“como duas ordens

232

distintas ¢ cortadas por uma barreira resistente a significa¢iio™ )¢ consiste cm

colocar o significante acima da barra, de modo a ressaltar uma prevaléncia do

significante, sua anterioridade com relagdo ao significado.

A andlise veio nos anunciar que ha saber que nfo se sabe,
um saber que se baseia no significante como tal. Um sonho,
isso ndo introduz a nenhuma experiéncia insondivel, a
nenhuma mistica, isso se 1€ do que dele se diz € ao tomar
seus equivocos no sentide mais anagramatico. [ ..] E ai que
Saussure espera por Freud. (Lacan, . 1972-73 p. 129).

E com Saussure que Lacan isola o significante, sobretudo a partir do
capitulo sobre o valor do signo no Curso de Lingiistica Geral (1916)™, onde se
estabelece que na lingua s6 existem diferengas, sem termos positivos, o que, de
acordo com Lacan, implica uma concepgio do significante como trago ou, mais

radicalmente, como corte. Nos termos do Curso...

organizamos contra esta escolha ndo volitiva esto as duas outras saidas que Lacan
identificou em seu Seminario de 62-63 como “passagem ao ato” e “acting-out’”
3 Cf Lacan,J (1957 p. 500).

33 Cf Saussure (1916) 2" parte, cap. IV 54
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[..] a lingua ndo comporta nem idéias nem sons
preexistentes ao sistema lingiistico, mas somente diferengas
[...]resultantes deste sistema. O que haja de idéia ou matéria
fonica num signo importa menos do que © que existe ao
redor dele nos outros signos. (Saussure,l. 1916 p. 139).

Todavia, se isola o significante com Saussure, ¢ somente a partir de
Freud que Lacan pode reconhecer seu alcance. No escrito de 1958, chamado “A
significacdo do falo”, Lacan comenta o paradoxo da posi¢io de Freud — “melhor
guiado que qualguer um cm seu reconhecimento dos fendmenos inconscientes,
ordem de que foi inventor” — e ao mesmo tempe em falta dos recursos para uma
articulagio suficiente dd_natureza destes fendmenos. A partir do reconhecimento
desta aporia que foi a de Freud, Lacan promove, como necessaria a toda
articulagdo do fendmeno analitico, a nogdo de significante (“como oposta a de
significado na lingiiistica moderna™) - nascida depois de Freud e com a qual ele
ndo podia contar, O que o levou, afirma Lacan, a ter que antecipa-la “partindo
de um campo onde ndo era possivel esperar que se reconhecesse sen dominio”*.
Porém, Lacan n3o fica apenas nesta tese de que ha em Freud uma antecipagio
de Saussure e da lingilistica moderna (que ¢le identifica também a Jakobson).
Invertendo a ordem esperada das coisas, afirma que a propria descoberta de
Saussﬁre tem que “aguardar por Freud™ para ter relevancia. Pois, “na medida em

que nio s¢ o homem fala, mas em gue no homemn, 1sso faia”, escreve Lacan,

E a descoberta de Freud que confere a oposigio entre
significante e significado o alcance ¢fetivo em que convem
entendé-la, ou seja, que o significante tem funcio ativa na
determinagfio dos efeitos em que o significdvel aparece
como sofrendo sua marca, tornando-se, através dessa
paixdo, significado. Essa paixdo do significante, por
conseguinte, torna-se uma nova dimensdo da condigdo
humana, (Lacan,J. 1958 p. 695).
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Trata-se, entio, ndo somente do significante, mas da relacdo do
significante com a {dimensZo da) condigdo humana. O que esta em jogo entdo
ne prvilégio dado ao significante é uma dimensio que existindo no discurso
suplanta, entretanto, as discussdes sobre o sentido ¢ a significagio — Lacan a
identificard a causa (paixdo do significante), como dimensdo que nfo tem lugar
numa apreensdo meramente lingiiistica ou hermenéutica dos fendmenos de
linguagem.

A causa que Freud perseguira na forma do trauma € retomada a luz da
estrutura da linguagem. “A estrutura significanic é a causa (excéntrica) da
significagdo” formula Lacan - trata-se de tornar visivel um certo descentramento
inerénte ac campo da significacdio, descentramento que Lacan pde na base da-
operagdio do inconsciente™ .

A semelhanga do significante, a linguagem tampouco € tomada apenas no
nivel do codigo, da combinatéria infinita da lingua. Com Lacan ela ¢ também
um tesouro — “tesouro dos significantes”, dmico bem comum recebido pelo
homem ao nascer’® — e um campo, designado do Outro — “lugar evocado pelo

Proprio recurso a palavra™’

-, onde o sujeito emerge ¢ de onde reccbe, sob
forma invertida, a mensagem que o constitui no processo a gue Freud
- SN 238
denominou sobredeterminagéo inconsciente™".
Por sua vez, o falante nfio ¢ para Lacan o simples usuario do codigo ¢ sin

um sujeito - ele mesmo efeito de discurso, falado antes de falar.

34 Lacan,J. (1958 p. 695).
35 A significacio nfio sendo ai sendo efeito, experiéneia imaginitia do sentido,
caracterizada pela alienagio em relagio i causa determinante {0 mecanismo formal do
significante) - como é também préprio do trauma em Freud.
3 Rey,P. (1989 p. 37).
37 LacanJ. (1958 p. 696)."
3% 1 acan refere-se indimeras vezes a isto ¢ em diversas passagens a coisa € ilustrada por
frases declarativas como “tu és o meu mestre”, pela qual o sujeito vem a localizar-se e,
portanto, constituir-se como tal ou tal (no caso deste exemplo, como dascipulo).
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U jogo do simbolo apresenia € organiza, em sl mesmo,

mdependente das particularidades do seu suporte humano,

este algo gue se chama um sujeite. O sujeito humano nio

fomenta este jogo, ele toma nele seu lugar ¢ desempenha ai

o papel dos pequenos mais e dos pequenos menos [do jogo

de sucessio]. Ele proprio é um elemento nessa cadeiz que,
logo que é desenrolada, se organiza segundo leis Lacan.]J.
- 1954-55 p. 242-3. o

Sujeito ao significante

Na concepgdo de Lacan, o sujeito esta sempre em diversos planos preso

- por redes que s¢ entrecruzam. Com o sujeito, portanto, ndo se fala. “Isso fala

dele e € ai que ele se apreende”, diz Lacan. E tdo mais forcosamente pelo fato de
que “antes, de desaparecer como sujetto sob o significante {que o represental,
ele ndo ¢é absolutamente nada™.

Seu lugar no discurso ndo coincide necessariamente com o sujeito do
enunciado™. Encoberto de ordindrio pelos significantes que se desenrolam na
cadeiz de demandas que emoldura nossa vida, o sujeito nio se enconira no
sentido que a cadeia forja, mas freqientemente no equivoco, na falha que se
articula na cadeia. O lugar do sujeito ¢ o precipicio, a hidncia que se cria entre
um significante € outro. E, portanto, é a partir do conceito de significante que se

estabelece o estatuto do sujeito em Lacan:

E ali [no Outro] que o sujeito, por uma anterioridade logica
a qualquer despertar do significado, encontra seu lugar

. _significante. A descoberta do que ele articula nesse higar
[...] pesmite-nos apreender ao prego de que fenda (Spaltung)
ele se constituru. (Lacan,J. 1958 p. 696}

* 0 en do emmciado (gue Lacan chama maoi aproximado do das Ick frendiano) é um
produto representacional, imaginario, configurado a partir de um sujeito da enunciagio (o
Ich freudiano e para o qual Lacan reserva o pronome Je).
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Fora do sigmificante ele nfio € nada, mas este nada que ele ¢ efetivamente
se sustenta por seu advento enquanio apelo, feito desde sempre e
necessariamente - no campo do Gutro - a0 segundo significante™. Dai a célebre
definigdio — “O significante ¢ o que representa o sujeito para outro significante”
— através da qual, jogando com a tautologia, Lacan apresenta a condigdo do
sujetto inconsciente: toda prevaiéncia ai ¢ dada ao significante e o sujeito resta
como o inominavel, no meio do que Lacan denomina a “bateria minima” de dois
significantes (os chamados §; e 5;).

Porém, malgrado o fato de surgir ja imerso, desde sempre, na linguagem,

“de onde advém para responder a incidéncia significante, amnda assim o sujeito ¢

responsdvel; chamado a dizer de si.

0O homem ndo ¢ aqui [na linguagem] senhor em sua casa. Ha
algo no que ele se integra € que ja reina por meio de suas
combinagdes. [...] O homem se acha metido, seu ser todo, na
procissio dos mimeros, que se distingue das representagdes
imaginarias. E no meio disto que algo do homem tem de
fazer-se reconhecer. (Lacan.J. 1954-55 p. 383).

E, pois, ambiguo, © estatuto . do sujeito. Na amalidade de sua
manifesta¢do, o sujeito é um corte na identidade e nesse nivel ele se identifica a
causa, Ja que aparece no limite da represenfagdio, nos atos desarrazoados que
botam a perder as coordenadas do ideal, os ordenamentos bem calculados da
adequacdo. Sujeito, a rigor, “sem subjetividade” — ele ¢ falba, tropego, seja o

engano ordinarnio de um lapso, seja a escolha ou ato causador de um desastre -,

* Trata-se do apelo que todo significante faz, do fato de existir, a outro significante, ja que
o significante se coloca sempre por oposicio a outro significante.
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ndo pode ser apreendido nem corno consciéncia de si, ¢ nem tampouco no nivel
mais elementar do organismo, do corpo™ .

Presa de uma subjetividade que ¢ compele a buscar no campo do Qutro
os significantes para ex-sistir™, o sujeito de Lacan nio é o Sisifo preservado, da
tradigdo filosofica, nobremente envolvido com Deuses e castigos. E Sansio,
cego, s voltas com uma operagdo que gira em tomo de sua maxima intimidade
(pois os significantes que escolhe para ex-sistir constituem a questio singular
que estard em jogo para ele) e ao mesmo tempo diz respeito & exterioridade, 4
alteridade mais radical (ja que estas marcas lhe vém do Outro, seu antipoda®

inseparavel).

Conferir esta prioridade ao significante por relagdo ao
sujeito ¢ para nos levar em conta a experiéncia que Freud
nos descortinou, a de que o sigmficante joga e ganha, por
assim dizer, antes que o sujeito constate isso, 4 ponto de no
jogo do Witz, do chiste, ele surpreender o sujeito. Com sen
flash, 0 que ele ilumina é a divisio entre o sujeito e ele
mesmo. (Lacan,J. 1964b p. 854).

Pnsioneiro ¢ dotado de uma forga extraordinaria, \inica capaz de fazer
cair as cadeias que o prendem, encontra-se Sansfo irremediavelmente dividido -
por s¢ comparecer representado pelos significantes que néo lhe dizem todo
{pelo contrario, € o sujeito que se submete aos significantes que ja estavam ai,
que o antecedem no campo do Outro).

Comparo-0 ao Sansio da imagem de Lacan, para evocar © que 0 proprio

Lacan afirma — a saber, que ndo ha nesta promogio da relagdo do homem com o

1 Femnandes, F.L. (1997a).

* Enfatizando o carater ndo totalitario desta representagio do sujeito pelo significante, que
nunca ¢ toda, nunca ¢ constante, Lacan escreve como ex-sistir 0 modo de existéncia do
sujeito no significants (¢ mesmo, alias, que ele atribui a relagdo do real 4 linguagem).

“ £ importante lembrar que o Outro nem sujeito é. Lacan opde justamente o campo do
sujeito como ex-sistindo no/ao campo do Qutro.
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significante, nada gue tenha relagdo com uma posiglo culturalista — “no sentido
corrente do termo”, “INdo se trata da relagio do homem com a linguagem como
fendmeno social”, precisa Lacan™ ja em 1938, trata-se da maquina, a engenhoca

da linguagem funcionando, da lingnagem como lei.

Trata-se de encontrar nas leis que regem essa outra cena
{eine andere Schauplarz) [...] a do inconsciente, os efeitos
que se descobrem no nivel da cadeia [...] que constitui a
linguagem. {Lacan,J 1958 p. 696).

Portanto, 0 que jjnj)orta a Lacan e a psicanilisc no saber da ciéncia da
lingua ¢ que este saber perinite — como ¢ coloca Lacan em 1964, no inicio de
seu Seminario sobre Os Quatro Conceitos Fundamentais da Psicandlise —
introduzir, no “dominio da causa” real do inconsciente, “a lei do signiﬁr;a:n’o:”q‘s
come forma de reabrir a hifncia onde o inconsciente se fechara sobre sua

mensagem, suturada pela psicologizagio™.

Cadeias

No Seminario dos anos 55-56 intitulado As Psicoses, ocupando-se de
formalizar ¢ modo de funcionamento do significante, ou ao menos a incidéncia
deste, seu jugo para o suyjeito, Lacan iguala a causalidade & “cadeia de

significantes” - cadeia que os significantes constituem, determinados pelas leis

* Lacan,J. (1958 p. 696).
® Lacan,J. (1964ap. 28).
% Lacan,J. (1964a p.p. 125-6).
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da linguagem. A mesma que Lacan identifica ao incomsciente freudiano, ou
“forma na qual o sujeifo se msere no nivel do sen ser”V.

Aqui, a Lei do significanie é concebida a partir das leis de sucessio
elaboradas por Lacan em seu Semindrio sobre “A Carta Roubada” (1955). Leis
que determinam a produciio de certas sucessOes e interditam outras — e segundo
as quais a cadeta repete, rememora, fixa, no sujeifo, reprisa, para cada um,
certas combinages € sucessdes possiveis ¢ impossiveis.

Comentando, em 1956, a carta 52 de Freud a Fliess (1896¢), na qual
Freud langa sua hipétese de que a memdria nfo é simples, ¢ plural, multipia ¢

registrada sob diversas formas, Lacan mostra que ha uma relagio causal no

‘momento em que © sighificante se ordena no inconsciente por refagdo ao -

sigmificado. Retomando a definigio de Freud sobre dois destes extratos da
memoria, ele destaca o primeiro registro que, para Freud, se da ao nivel da
Wahrnehmung (percepgio, onde as diferentes inscrigdes mnésicas se ordenam
por associagfes de siﬁmltaneidade) — ¢ que fornece, segundo Lacan, a condigo
para a entrada em vigor do regime do significante (“o nascimento do
significante ¢ a simultancidade, ¢ também sua existéncia ¢ wma coexisténcia
sincrémica”, afirma ele remetendo-se a Saussure que insiste nesse ponto™).

Ha, em seguida, a Unbewusstsein (um segundo registro de lembrangas
conceituais e disposto, diz Freud, por algo que deve ter relagdes com 2
causalidade™), momento, diz Lacan, em que o significante, uma vez constituido,
“se ordena por retagdo ao significado” — constituindo a cadeia que efetiva
propriamente uma diregéio causal para o sujeito.

A associagfo livre como Instrumento e, em ultima instdncia, a propria

analise fundam-se nisto. A rememoragdo que realnente interessa numa andlise -

¥ Lacan,]. (1955-56 p. 2085).
* ibid. p. 207.
¥ Freud,S. {1896e¢ p. 318). “disposto de acordo com outras refagdes, talvez causais”™
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ndo a dos eventos que s¢ sucedem muma vida, mas sim aquela do jogo
simbdlico, de possibiidades ¢ impossibihdades, que rege o funcionamento do
sujeito (jogo, como diz Lacan, que o significante joga no sujeito, antes que ¢le
possa se dar conta) — comparece necessariamente ai, ja que a associagdo,
versando sobre ndo importa que assunto, tende a reedigdio dos significantes que
ressoam em nivel inconsciente para daquele sujeito.

E igualmente porque hi uma causalidade que se funda na cadeia
significante que a interpreta¢cio concerne, segundo a tese de Lacan, a causa do
desejo. Freud ja tinha observado que a psicanélise ndo poderia ater-se apenas ao
sintoma tal como ¢le se manifestava — o fracasso dos procedimentos baseados
na sugestio e catarse o tinham deixado claro e, em func¢do disto, fala em -
“tratamento causal” a propésito da psicanalise™. Porém, nio podendo contentar-
se com intervir no sintoma, Freud busca intervir em sua origem (infincia,
passado, cena trawmatica, etc.} — o que igualmente se assévera impossivel, como
visto.

Ora, conchn Lacan, o que se pode atingir com a interpretagéo € a causa —
que esta sempre ai, entre os significantes que constituem a cadeia do discurso do
sujeito. A causa do desejo ai concebida como este significante sem sentido, este
pequeno nada que encadeia um sintoma, uma repetigio, a posigdo do sujeito.
Dizer que a interpretaciio concerne a causa do desejo € dizer que ¢la opera ao
enganchar este parasita do jogo simbdlico que, entretanto, ndo se confunde com
o sentido — o significante que, retirado, recortado da monotonia da cadeia que
desfila seu autdmaton, emerge como o fora-do-sentido (Lacan diz Aors-sense)

que governa a vida do sujeito. E por que se trata, na interpretagdo, de atingir a

causa, Lacan recomenda:

X Preud, S. (1917 [1916-17]c).
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Para que nfio seja v nossa cagada, convem reduzir tudo &
fungdo de corte no discurso, sendo o mais forte aguele que
serve de barra entre o significante ¢ o significado. Al se
apreende o sujeito gque nos inderessa [..] Pelo que
chegariamos ao paradoxo de conceber que o discurss na
sessfio analitica s$& tem valor por tropegar ou até se
interrormper; esse corte da cadeia significante € nico para
verificar a estrutura do sujeito como descontinuidade no real
f...] ao fazer dos furos do sentido os determinantes de seu
discurso. (LacanJ. 1960 p. 815).

Por outro lado, o que a clinica mostra ¢ que esta cadeia quer realizar algo
e esta realizaciio fracassa sempre. E Lacan nao se furta a vé-lo. Pelo contrario,
reconhece ai neste ponto de fracasso, no enguico da cadeia, o que niio pode ser

dito nem rememorado - o real.

O desenrolar da cadeia determinado pela linguagem ¢ snas leis s6 vai até
certo ponto. A cadeia determina a produgdo ¢ a distribuigdo de significantes
segundo leis; mas ela determina também o que ndo pode aparecer num momento
dado na cadeia. Os pontos de falta na sucessdo sdo determinados — a cadeia os
produz ela mesma. O fora-significante, o real, €, portanto, produzido pela cadera
como negatividade e, inversamente, a cadeia € causal nfo pelo sentido
intencional que ela forja, mas somente nos pontos de sua falta (pontos de

impossibilidade) - por produzir o real.

Aqui retorna a questdio sobre as relagdes entre simbdlico ¢ real anunciada
acima’' — questio acerca de como o real em sua efetividade pode comparecer no
simbolico. E justamente no ponto de fracasso do simbolico que o real ganha
relevo como repeticiio, topada, encontro faltoso. Isso ndo significa, como se
poderia pensar numa perspectiva mais linear, que a cadeia simbolica para,
empaca diante do real nio simbolizavel. Nio é exato pensar que o real emudece
a cadeia; pelo contririo, a psicanalise lida com um real que ndo se revela nunca
e que, no entanto, ndo se pode calar. O real — ac contrario da filha de Geronte
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retratada por Moliére — desde sempre € mudo. Entretanto, ele € o grito — mudo —
que faz surgir, so-depois, a cadeia como siléncio (como desenrolar de sons em si
mesmos indiferentes). Para apreender as rela¢Ges do real com o simboélico, €
preciso. revirar mals um pouco a visada e dizer que o real, na verdade, so da
noticia, sO se inscreve pelos impasses da simbolizagﬁoﬂ.

Tomando na imagem algo que parece aproximar-se dessa reducdo ao
plano, as dimensdes de superficie que a escrita (do real atraves) dos impasses do

simbolico exige, Lacan evoca da natureza ...

Este trabalho de texto que sai do ventre da aranha, sua teia.

Fungfo milagrosa ao se ver, da superficie mesma, desenhar-

se o trago desses escritos, onde [se pode] perceber os
limites, os pontos de impasse, os becos sem saida que

mostram o real acedendo ao simbdlico. (Lacan,J. 1972-73 p.

126).

Como tal, o real precisa de um suporte — nem que seja a aranha, o beco
sem saida ... a elogiiéncia das imagens — ndo se pode atingir a efetividade desta
ordem deixando-a cair no limbo do inefavel. A causa - como o que s6 s¢ detecta
como impasse no joge do simbdlico, como um suporte que esti fora do alcance
do discusso representacional, sem sair dos efeitos da linguagem - € o estatuto
especifico que o real ganha no desenvolvimento da teoria de Lacan. Equacionar
o real em termos de causa permite a Lacan situa-lo enfre o acasc ¢ a
necessidade, entre a tiqué, acidente que é a presenga do sujeito e o antSmaton

como lei que se repete na cadeia dos significantes. A causa funciona como

! No 1nicio deste capitulo.
%2 Dizer que o real se inscreve nos impasses da simbolizagdo ¢ outro modo de aludir ao
estatuto que Lacan outorga ao real, o estatuto de impossivel — que ele define como “o que
nfio cessa de niio se inscrever”. Por af também se esclarece seu recurso a formalizagao
matematica (a partir da qual acreditou poder “desenbar o modelo” do real) — “no que ela &
a elaboracdo mais avangada ja produzida da significdncia” e que se faz “ao contrario do
sentido [...] a contra-senso”. (Lacan,J. 1972-73 p. 125).
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escrita (huato configuradoe), onde o real pode dar noticia pela impossibilidade de
mscrever-se, Ponto de convergéncia (mas nfo de copula) entre sigmificante e
real, dado que o recobrimento do real pelo significante nunca é todo, nunca se
completa, ela resta como este ponto preciso onde o determinismo absoluto
falha™.

Neste sentido, optar pelo significante nfio €, em Lacan, deixar o terreno
da interpretacdo em busca do sentido para cair nuin determinismo tingiistico ou
cultural (e menos ainda, estrutural). A hidncia intransponivel que separa
simbolico e real impede e garante a impossibilidade deste passo. Esta hidncia
central afeta a2 ordem simbdlica ela mesma. Por seu intermédio, o QOutro
simbolico ¢ barrado (afetado pela sua incompletude) — razdo pela qual o
privilégio dado ao significante tampouco é um passo na dire¢fio das ciéncias
naturais. Ao contrario, ¢ a propria separagdo entre ci€ncia natural e ciéncia do
espirito que € interrogada por este privilégio. Lacan nfo poderia, portanto, nem
se quisesse, igualar a psicanalise 3 lingiiistica on mesmo autorizar 4 primeira
com base no envoltério cientifico da segunda™. Trata-se, como ele mesmo o
diz, de “colocar no niicleo da estrutura a hifincia causal”™, fazendo da estrutura,
neste giro, uma estrutura vazada, cujo nicleo nfo existe localizadamente, ¢ da
cadeia dos significantes, uma ligacio mconsistentesﬁ, ndo-toda, articulada em
tomo de um buraco. Este ndo simbolizivel, cravado no coragio do simbdlico,
ndo importa 0 quanto nem para onde ele se estenda, este corte que nstaura ¢

perpetua ¢ hiato inantecipavel entre o simbdlico ¢ o real, Lacan o identifica a

3 Lacan af estd com Bunge que distingue radicalmente causa de determinismo. Cf. Bunge
(1961} ¢ (1985). _

** Mais tarde (1972-73), Lacan viria a cunhar o neologismo “linguisterie” para designar o
campo de suas obgervacdes sobre a linguagem.

 Lacan, 3. (1964a p. 49).

6 A cadeia de significantes é dita inconsistente tanto no senfido matematico — reservado
aquela axiomatica de onde se pode derivar, deduzir tanto .4 quanto mdo-A - gquanto na
diregdo do que Lacan indica em “A instincia da letra” (1957), estabelecendo que o sentido
insiste na cadeia, mas nfio congiste em nenhum elemento desta.
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causa, ou, como ele o coloca, “a nogdo de causa com o que ela comporta de
mediagdo entre a cadeia dos simbolos e o real””.

O que ¢ dito ai mediacio ¢, portanto, corte™ A mediagio que hi entre
simbolico e real ndo € da ordem de uma continuidade entre essaé duas ordens,
sim do corte — trata-se de causa. Ndo ha deternumismo, hierarquia, subordinagéo
entre simbdlice e real — somente sobredeterminagdo ¢ causa. Assim, & na
medida em que o esclarecimento e a militincia ndo bastam, ndo tdm ingeréncia
direta sobre o real (que apenas causa e ¢ causado - e nfio completamente
determinado pelo discurso), que a existéncia da psicanalise se coloca - come
“tratamento do real pelo simbélico™ — justamente porque algo na relago entre

simbdlico e real diz respeito ao sujeito coma necessario. -

O corte em ato

Apbs ter atribuido fungdo de causa a articulagdo, a ordenagio do
significante na cadeia, por relacio ao significado, Lacan redimensiona ¢ relanga
suas feses sobre as relagBes da causa ao inconsciente, na comunicagdo de
1960%°, “Posi¢do do inconsciente”.

Q peso que ele confere 3 linguagem como causa do sujeito e que o
conduz a insistir ¢ precisar que os analistas trabalham com a fala ¢ a linguagem

- (“Qualquer analista, ndo importa a que credo tenha sido levado serd que ele

7 Lacan,J. (1954-55 pp. 242-3),
% A nogdo de corte é apropriada ainda mais porque denota uma descontinuidade efetiva
que produz mudanga, novas conectividades — um corte é também o que muda uma
superficic sem acrescentar nem tirar nada dela.
*® Redigida para publicagiio em 1964 e aqui citada como (1964b).
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pode dizer que no exercicio de suas fungdes algum dia teve a sensagiio de estar

lidando com algo que se assemelhasse a um instinto?%

) - € aqui nuangado.
Trata-se de linguagem, mas ndo se trata de langue/parole! adverte Lacan,
Trata-se de swjeito ¢ Outro, da disjungio entre eles, ¢ da alternativa que se
coloca como efeito desta decalagem entre o sujeito ¢ o Outro como Iugar da
resposta que inverte a pergunta do sujeito em mensagem. E neste sentido que
Lacan afirma que o inconsciente nio é um interior — ndo hi interior entre o
sujeifo ¢ 0 Outro, pois o Outro é apenas um lugar (o tesouro dos significantes).

Entre o Outro ¢ o sujetto, hi apenas perda, disjuncéo:

O sujetto {...] é ¢ pressuposto-do inconsciente, O outro € a
dimensdo exigida pelo fato de a fala se afirmar como
[portando a] verdade. O inconsciente &, entre eles, seu corte
em ato. (Lacan,J. 1964b p. 853).

Eis que¢ o corte que o significante opera no discurso instaura, suporta
outro, mais radical, corte vivo, em ato entre o camnpo do sujeito e o campo do
Outro. Retomando aqui a questio sobre o estatuto do corte que da origem a um
sujeito (corte que interessa a psicanalise manejar), Lacan formula a operagio de
causagdo do sujeito — constituida por dois movimentos circulares que se
reiteram mutuamente: alienagdo ¢ separagio. '

Representando o campo do sujeito e o campo do Outro pelos diagramas
de Euler da teoria dos conjunios, Lacan concebe a alienagdo a partir da operagéo
designada Unide de dois conjuntos ~ nma circunferéncia recobre outra anexando
seus elementos — e a separagio a partir do diagrama da Intercessdio — uma
circunferéncia recobre parcialmente a outra formando, a partiv dos elementos
comuns de ambas, um terceiro conjunto. Ressalto o “a partir”, pois Lacan serve-

se destes diagramas para mostrar jusiamente que, 1o que toca ao sujerto, estas

* Ibid. p. 848,
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operagdes estancan, obedecem a um himite, sdo sempre incompletas — dai serem
concebidas como causa e seu efeito ndo-todo determinado, ser chamado sujeito.

A Alienagdo designa o fato de gque o sujeito s pode advir no campo do
Outro, lugar dos significantes, campo que, no entanto, ndo chega nunca a
recobrir totalmente -0 real do sujeito. Da incompletude desta operagiio .—
representada pelo recobrimento parcial das duas circunferéncias —, resulta um
campo do sentido (campo do sujeito recoberto pelo significante) e uma sobra —
campo do nio-sentido ou fora-do-sentido (#ors-sense) ao qual o sujeito, mesmo
niao quei'endo, ¢ remetido em sua busca de sentido (alienagio).

A Separagéio, representada pela mesma estrutura (recobrimento parcial de

duas cicunferéneias) ¢ resnitado da alienagio, ou melhor, de seu impasse.

Impasse que ¢ a umica solugio para o sujeito, a Separagio apresenta como
produto a queda de um elemento — o objeto - que se destaca como ponto vazio
que, vazando o campo do Outro, impede o recobrimenio integral do campo do
sujeito por este. |

A separagdo irrevogavel introduzida por Hume entre a causa e a logica
formal repercute nesta duplicidade das operagbes que tentam articular a
causagdo significante e a fungfo de causa do objeto a. Nesta diregfo, ainda neste

artigo. Lacan compra uma briga ¢ tanto:

E somente como instdncia do inconsciente, do inconsciente
freudiano, que se apreende a causa no nivel do qual um
Hume tenciona desalojd-la e que ¢ justamente aquele em
que ela ganha consisténcia: a retroagdo do significante em
sua eficacia {que é preciso distinguir absolutamente da causa
final) (Lacan,J. 1964b p. 853).

A partir da experiéncia da psicanalise, portanto, Lacan interroga de uma
tacada Hume e Aristoteles para ressaltar a evidéncia no campo do sujeito, da
causalidade articulada pelo significante em sua eficicia. Refere-se 2 Hume ao

afirmar sua eficdcia como constatdvel retroativamente ¢, diferentemente de
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Aristoteles, designa ai uma cansa eficiente (uma efetividade, portanto) que, por
constituir-se nos impasses do significante, reside no fracasso que introduz -- ¢ se
distingue “absolutamente” da causa final do significante de qualquer teleologia
que se the queira imputar (como por ex., significar®).

Lacan parece firar as conseqiiéncias do que ¢ articulado por Hume,
formulando a causa como conjun¢o pontual (parcial) que so se pode constatar
(¢ isso de uma maneira tal, que nfio se pode fazé-la passar inteiramente ao
sigmficante). Ao situar o real fora do sentido (o ser do sujeito nio é o sentido, é
o [que fica] fora do sentido), Lacan pode apreender a causa de maneira nova na
experiéncia psicanalitica. Alienagdo e Separagio ndo sdo apenas operagdes, sdo
o drama- do-sujeito.-Sdo a expeniéncia de precisar de sentido -para- existir, ir
busca-lo nesta mistura de encontro e sacrificio a0 Outro® que ¢ a alienagéio — €,
em resposta, deparar-se com o ndo sentido, com a queda deste Outro idealizado
que revela ser apenas um fugar, onde é facultado ao sujetto ex-sistir.

A Alienagdo ondé 0 sujeito € causado impde uma escolha entre seus
termos, escolba em que, a rigor, um dos termos, sempre o mesmo, & eliminado
(seja qual for a escolha). O que estd em jogo, portanto, é a conservagio ou nio
do outro termo. Lacan ilustra esta disjungfo dramitica pelo “pedido” (ou
“oferta”, tanto faz™) - “A bolsa ou a vida” — onde se trata para o sujeito de
escolher se ele quer ou ndo conservar a vida. Mas ¢ mais importante a ressaltar ¢
a condicdo do sujeito que dai resulta, na medida em que o termo gue resta, resta

de qualquer modo desfalcado — serd a vida sem a bolsa (e Lacan acrescenta: “o

*' Seria o caso se a eficécia causal do significante fosse atribuida em nivel do sentido (por
ex., a significacdo que o significante produz).
2 A linguagem, é claro, mas também a cultura - com Os ideats, as ideologias, seitas e
crengas — e os Outros personificados que se vai elegendo pela vida como aquele um que
pode dar o sentido de nossa existéneia, consolat-nos e economizar para nés a dura tarefa
de ex-sistir no desejo (em n0ss0s pequenos atos & so neles).
%% A crueldade é a mesma,

210




que se ilustra pelo fato de que, num prazo mais longo, sera preciso de todo

modo abandonar a vida depois da bolsa™")

A Separaglio constitui a fenda do sujeito a que Freud chama Ichspaltung
(divisio do eu) - Lacan diz “equivaléncia ao que ele é como sujeito do
inconsciente”). Separagdo € o que advém do encontro com o desejo do Outro
(seu ponto de incompletude causado por @) - que afeta o sujeito (interroga-o até
o nivel do ser™) e o remete i responsabilidade por sua propria ex-sisténcia.

Nestas operagdes, como s¢ vé, nio ¢ mais tanto & ordenagdo do
significante que tem incidéncia causal, ¢ seu impasse. A fimcio da causa, ai,

responde pela incompletude de uma operagio que se consuma no hiato onde o

‘sujeito pode — ¢ uma possibilidade — advir. ¥ isto que faz Lacan dizer que o

objeto o tem uma relagdo universal (em todos os sentidos) com a categoria da
causalidade.

Por sua efetividade constatada no aparecimento do sujeito, Lacan
distingue a causa do logro. “A causa ndo &”, diz Lacan, “simples engodo das
formas do discurso”. Se assim fosse, ele continua, “jd se o teria dissipado”.
Como a causa persiste, apesar de toda tentativa de redugdo, como “fantasma
impossivel de exorcizar do pensamento, critico ou ndo” — ¢ hora de dizer mais
que isso. E preciso ver na causa o efeito da linguagem no sujeito - “testemunha

da razfio que subordina o sujeito ao significante™*,

* Lacan,. (1964b p. 855). ,
% Observe-se que Lacan nio alude ao Ser ontoldgico e sim ao “nivel do ser” que reside em
a, causa do desejo, constituindo uma referéncia nio mais ontoldgica, mas uma referéneia
de desejo (que d4 a dire¢dio do sujeito), como se verd adiante.
% Ibid p. 853.
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A subversdo do Causa

Tude o que o senhor sente, inclusive nas tripas, nio pode
tomar nem mesmo sua seqiéncia de reagdes vago-
simpaticas, a nio ser em fungdo da cadeia de questdes que o
senhor tiver introduzido. E nisto que o senthor é um homem.
A partir do valor que a reagiio de suas tripas tomou da
primeita vez, uma diferenciagdo vai dar-se no nivel das
tripas € do fuboe digestiva € para sempre a cadeia dos efgitos
e das causas sera outra. Se ndo for isto que a psicanalise nos
ensina, e¢la nd3o nos ensina absolutamente nada.
(Lacan,J.1954-55 p. 272),

Ja em 1956, Lacan afirmava que, ao decifrar a estrutura significante do
sintoma, Frend mostra a onipoténcia da fungdo simbolica para o ser humano e
introduz a causalidade por um viés, “um acesso totalmente diverso™ a
“incidéncia da verdade como causa”'. Impondo com isso uma revisio do
processo de causalidade - revisdo cuja primeira etapa consistiria no
reconhecimento de que a heterogeneidade dessa incidéncia tem algo de inerente
aela.

Alguns anos mais tarde, Lacan viria a empreender ele mesmo a passagem
de uma concepgio da causalidade articulada pelo significante 3 causalidade
entendida come resto da articulagdo significante —~ por conta da qual, a
problematica da causa em seu ensino desloca-se do significante ¢ das leis da
lingnagem, para o objeto como Aeseros. A ocasido compreende sobretudo seus
Seminarios X sobre A Angiistia, proferido em 62-63 ¢ XI Os quatro conceitos

Jundamentais da psicandlise, realizado durante o ano de 1964, embora o

YLacan J. (1956 p. 417).
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trabalho pontual com a nogdo de causa esteja sempre presente e venha a ser, até
o fim de seu ensingo, evocado e reivindicado.

* O Seminario 4 Angustia é um marco. Ele introduz o que Lacan chama

- sua umica invengdo — ¢ objeio @ -, aproximando-o da fun¢dio da causa.
Retornando “a isso que se mantém apds tantos séculos de apreensdo critica”,
como ele diz fazendo referéncia a secular querela filosofica e cientifica que
marca a nogiio de causa ¢ se passa tradicionalmente no piano do conhecimento
em torno de varios tipos de solugidio para o problema da causa, que tendem a
uma redu¢do da noglio ou de sua importincia. Na contramio deste movimento,
se v& Lacan neste Seminario remanejar a nogdo de causa, promovendo sen

-aproveitamento na psicanalise e incitando 4 sua revalorizagio.

Na dire¢dio da abertura da anpistia

Na ligdo de 19/12/62 do Semindrio X, Lacan situa a anglstia como “o
corte mesmo sem o qual a presenga do significante, seu funcionamento, sua
entrada, seu sulcoe no real € impensavel”. Neste ponto, retoma a nogdo de causa
€ comenta O recurso a esta nog¢io (“nfo tem, em todo caso, boa reputagio™),
argumentando que a fungdo da causalidade estd em outro lugar do que onde se a

refuta - para concluir, avanga:

Se ha uma dimensac onde devemos buscar a verdadeira
fungdo, o verdadeiro peso, o sentide da manutengio da

? Lacan,J. 1962-63 Lig#o de 19/12/62; { SeminArio A Angiistia de . Lacan - em se tratando
de um Semindrio inédito, todas as referéncias serfo localizadas por relagfo as datas em
que as ligSes foram proferidas e que aparecem em todas as ediches “piratas” do mesmo
Seminario). '
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fungio da causalidade, & nesta direcio da aberiura da
angastia (Lacan,J. 1962-63, licdo de 19/12/62).

E uma formulagdo surpreendente. E ¢ sobretudo em tomo do que ela traz
que se pode tentar apreender o gue exisie na obra e. 1o ensino de Lacan de
subversio da problemdtica da causa. Lacan rtecomhece ¢ situa, com sua
afirmagdo, o dominio onde tradicionalmente se d4 o debate sobre a causalidade,
dominio do conhecimento, da razdo, da objetividade — com implicagdes que ele
menciona quando diz que o problema da causa ¢ refutado. E, por outro lado,
numa reviravolta desconcertante, faz recair o probiema da causa num campo
inteiramente diferente. Campo, como ele dird a seguir’, “da objetalidade”™, que
diz respeito ao corte que o significante efetua ¢ concerne ao patkos deste corte
no corpe (e ndo ao pensamento).

Lacan distingue a objetalidade - que faz limite ao conceito - da
objetividade (“4ltimo termo do pensamento amalitico ocidental”}- como o
correlato de uma razfo pura que s¢ articula num formalismo légico. A
objetalidade, diz Lacan, advém de um corte que € “desconhecido como tal na

Critica da Razido Pura™

. Afirmativa que se refere, possivelmente, ao fato de
que Kant pensa a causalidade como sémfese que resine objetos numa relagdo,
desconhecendo, portanto, o corte - presente desde sempre na causalidade - em
sua dimens3o de corte {“como tal”). E, no entanto, € por este mésmo corte que o
formalismo légico {que a Critica da Razdo Pura mostra como funciona ao nivel
do conhecimento) atinge o que Lacan chama seu efeito. Efeito ligado a uma
perda que ¢ constitutiva do sujeito.

£ na seqiiéncia Lacan mostra que o efcito deste corte € como ele diz,

“comprimido pela causalidade”, mas nada pode reduzi-lo. Nem Kant:

3 Lacan,J. (1962-63 licio de 8/5/63).
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Em Kant, sobretudo, a causa fica suspensa i justificacio,
que nenhum a priori até aqui pode reduzir, desta fangio
entretanto essencial a todo mecanismo do vivido do nosso
mental {Lacan,J. 1962-62 licdo de 8/5/63).

Se a causa em sua fungde, onde quer que se apresente, se assevera
urefutavel, apesar de irredutivel, quase inapreensivel a critica, afirma Lacan, é
por se tratar do corte — ureversivel - que o significante faz incidir no corpo.

Este deslocamento do eixo do problema abre caminho. E, com efeito, no
decorrer do Seminario Lacan vai recolocando toda a problematica da causa sob

esta nova perspectiva. Na ligio de 16/01/63, falando do equivoco de que somos

presa gragas a uma apreensdo fenomenologica da experiéncia quanto ao objeto

do desejo, diz que ¢ preciso conceber este objeto ndo como objeto a descjar
(objeto positivo, auténomo, constituido fora do desejo), mas como a causa do
desejo — objeto em ncgativd (Lacan diz “por tras” do desejo) que niio se presta 4
fenomenologia (nio aparece)’.

E um ponto importante para o que ele quer introduzir com o Semindrio e,
numa bela passagem, lembra como o isolamento da nogio de causa custou
muito, produziu muitas dificuldades para o progresso da epistemologia e, como
ndo foi sem distorgdo, sem “uma sucessio de redugdes que acabam por conduzi-
la a fungdo mais t€nue ¢ mais equivoca”, que a nogio de causa pdde se manter
no desenvolvimento da fisica. Porém, o que Lacan ressalta e que parece lhe
interessar € que por qualquer redugéo a que submetamos a “fungdo mental desta
fungdo”, como ele a chama, ndo pode ser eliminada - “reduzida a uma espécie
de sombra metafisica”. Por isso, conclui Lacan, “h4 alguma coisa [...] que fica
et torno desta fungdo da causa” da qual € muito pouco dizer “que seja um

recurso 4 intutgdo o que a faz subsistir”,

4 Ibid.
3 Voltarei a isto. |
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A sua maneira, Lacan retoma o problema aberto por Hume ao almejar -
desafiando a obra de Kant, que pretendeu responder a Hume e resolver o
problema da causa reduzimdo-a a categoria do entendimento — que, “a partir do
reexame que s¢ poderia fazer disto [da fun¢io da causa] 4 luz da experiéncia
analitica” € com a “Critica da Razdo Pura reconsiderada & luz de nossa ciéncia”,

se possa estabelecer um estatuto justo da causa.

Em Kant, como exposto, o estatuto da causa coloca-se — na Critica da
Razdo Pura - como sintese acrescentada a experiéncia através da categoria do
entendimento (“causa-efeito™) dizendo respeito a relagio entre os objetos; ¢, na
Critica da Razdo Prdtica, um outro plano ¢ requerido, plano da moral para
recolher a efetividade oﬁtolégica da causalidade como a liberdade do sujeit:j de

razio para submeter-se ac imperativo categorico.

Lacan aponta para o que seria ¢ste estatuto a estabelecer conduzindo o tal
reexame sobre o objeto do desejo. O objeto de que se trata no desejo, objeto 4,
ndo se deve situd-lo no que quer que seja de anélogo a intencionalidade. Ele n3o
esta na intencionalidade do desejo. E o objeto, diz Lacan, que aparece em Freud
como objeto da pulsio, o que vale dizer que ji af - como elemento constituinte
da teoria das pulstes freudiana - ele ¢ inteiramente diferenciado do que ¢ o seu
fim/meta (Ziel).

Freud enfrenta quanto ao objeto da puisdo um mmpasse, 0 emigma relativo
ao que deve ser sitnado no exterior {dusseres) — o objeto - e a satisfagio, que
somente se da na medida em que a tendéncia em questdo encontra algo que € a
considerar como no interior do corpo (inneres). Para resolver este enigma, €
preciso, mostra-nos Lacan, conceber ¢ objeto na fungdo de causa, dando a cle
este lugar de objeto “antes de toda interiorizagho”. Lacan vincula esta
exterionidade a cansa como o “exterior que situa em ¢ - evocando a nogio de
causa como o que pertence a uma exterioridade inassimilavel, anterior mesmo 4
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miteriorizagdo, 4 constitmigdo de wm campo - com base na nogdo, situavel
topologicamente, de um exterior de antes de uma certa interiorizagio’,

Retomando e reformulando a trilha aberta por Hume, que demonstrara a
causa como um exterior inassintildvel para a razfo, Lacan parece concluir que a
causa ndo apenas €, como sifua, por sua efetividade nrepresentavel, um exterior.
Uma dimensfo radical de exterioridade a0 sujeito (que em Hume ¢ a razdo, o
espirito afetado pelas impressdes que ele sintetiza). A causa € mmpossivel de
apreender, indiscernivel como tal por colocar-se num Tegistro que ¢ anterior ao
ponto em que um sujetto pode apreender-se no campo do Quiro (campo dos
significantes) “num X”, diz Lacan, que, sendo um significante, abre uma
possibilidade de identificagio (“uma forma especular qualquer”) introduzindo.
para o sujeito a distingdo do en ¢ do ndo-en. E por situar-se neste registro que a
causa € inassimilével — e somente por ai se pode articular o inassimilavel da
causa.

Lacan, parece-me, parte do paradoxo do trauma em Freud. Percebe que o
trauma €, a0 mesmo tempo, a causa que perturba 2 méquina bem azeitada da
simbolizagiio ¢ algo que nio tem nenhuma existéncia antes da simbolizagio. O
trauma, como se viu ¢om Freud, ndo ¢ uma entidade e sua efetividade ¢ sem
contorno - real que invade o campo do simbdhice (**cessa de ndo se inscrever”) -,
uma efetividade que sé ganha consisténcia retrospectivamente, vista do interior
do campo simbdlico. Se se oblitera este carater retrospectivo do trauma ¢ se 0
substancializa avma entidade positiva que pudesse ser isolada como causa
precedendo seus efeitos (simbolicos), cai-se numa determinagéo linear comum.
Para evitd-lo ¢ para apreender o paradoxo deste trauma que ndo pode ser
integrado, corpo estranho — como dizia Freud ~ que previne a ordem simbolica
de se constituir por inteiru, Lacan vai afirmar que ndo se trata, com o sujeito,

jamais de uma determina¢fo linear, Consciente de que o paradoxo do trauma

6 Cf. Lacan,J.(1962-63 ligio de 16/01/63).
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como causa que ndo preexiste aos seus efeitos’ - e €, ao contrario, colocado por
eles — envolve wma espécie de colapso espago/temporal, Lacan concebeun seu
objeto causa topologicamente como vortice que corta 0 espago simbolico.

Visto do interior da ordem simbélica, o objeio aparece como seu
uredutivel e constitutivo exterior — e, por isso, causa de sua incompletude
(“exterior antes de toda interioridade™). Por outro lado, se se pretende “sair” da
ordem simbolica para apreender o que seria o trauma “nele mesmo” e ndo
atraves de seus distorcidos reflexos simbélicos, o objeto traumatico vira nada®,

Nossa apreensdo dos objetos é correlata de uma espacialidade e
temporalidade representacional. Usualmente pensamos neles no interior de um
campo por assiin dizer euclidiano — um campo onde as efetividades tendem a
coirelacionar-se com as representagdes numa base biunivoca. Lacan diz que os
objetos sdo, ordinariamente para mnds, especulariziveis — isto é, eles sdo
duplicaveis na dimens#o de imagem que tem a repre'sentagﬁng)..

Ora, a dimensdo da causa é justamente a de uma efetividade sem

imagem'

., uma efetividade impossivel de ser representada plenamente. Essa
efetividade nos afeta — o gue ¢ demonstrado pela angistia e pelo estranhamento
que o pensamento experimenta diante da dimens3o da causa — e nos afeta, dira
Lacan, em nosso corpo mesmo, mas ela nio cabe em nenhum contorno estivel.

Ela ndo se constitul no espaco/tempo lineares, ndo se localiza como entidade,

? Conforme o que foi articulado neste trabatho, a partir da leitura de Freud.
* Em outro contexto, Lacan comenta mesmo que, se formos discermir na linguagem a
constitugdo do objeto, 56 poderemos constatar que a coisa, ap se reduzir a0 nome guando
se articula o nivel da lingua, cinde-se entre a causa “em que ¢la encontrou abrigo em nossa
lingua” (¢ o caso na lingua alemd com o vocibulo Ursache, causa, que vem de sache,
cotsa) € 0 nada “ao qual abandonou sua veste” (a rem latina). Lacan,J. (1957 p. 501).
? Fernandes F L.(1997b p.38). '
¥ Veja-se o trabalho de Freud sobre a dificuidade dos sonhos para articular as relagdes
logicas de causalidade, pois esbarra na falta de material taxémico para expressar a
contradigdo, a hipotese, etc. (Freud,S.1900 a p.361-372 e 459 ¢ segs. Vol V),
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ndo tem realmente lugar, mas, apesar disso, aparece em certos pontos
privilegiados. |

" E interessante que Lacan o ilustre com uma referéncia ao fetiche —
justamente o que o que ndo s¢ dispensa, indicandoe algo que ndo pode ser
assimilado por nenhum objeto, por nenhum parceiro sexual - que desvela esta

dimensdo do objeto como causa do desejo, sua condigio absoluta.

Pois nio € o sapatinho, nem o seio, [.. ], que € desgjado, mas
o fetiche causa o desejo que vat se enganchar onde pode
[....]. (lacan,). 1962-63 li¢do de 16/01/63).

Com o objeto-do desejo, Lacan vai sitnar uma-causalidade que ndo pode .
ser definida em termos dos juizos sintéticos a priori, uma causalidade que nio é

“dentro” nem “fora”!!

, uma cansalidade que nfo é categoria do entendimento e,
sobretudo, que nio € sintese. |

O registro de que fala Lacan, em que se engendra este objeto como causa
(“exterior antes de toda interioridade™), ndo cabe na representagio. O sinal gque
temos dele, diz Lacan, ¢ a angustia — “unica tradugdo subjetiva deste a

[exterior]™!?,

Afeto que denota wma certa “presenga” deste negativo na
representagdo (seu ponto de impossibilidade) — indice que nfo dura, cuja
existéncia & referida exclusivamente ao instante mcisivo e fugaz.

Hume mostrara que o frrepresentavel da causa emerge no movimento
mesmo das coisas comuns, no nuasitado de uma dada disposigdo enfre elas. A
sucessdio, a conjun¢do entre dois elementos estranhas um ao outro € onde situa-
se o inusitado da causalidade: o choque inapreensivel entre duas bolas de bilhar,

que eu vejo perfeitamente, identifico ¢ acompanho seu movimento, sem poder

"' Lembremo-nos que para Kant, tempo ¢ espago (euclidianos) so formas a priori da
sensibilidade e, como tais, formas a priori (vale dizer: universais ¢ necessaras) do
conhecinento,

u_Lacan,J.{1962-63 ligo de 30/01/63).
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fazer o mesmo, sem poder “apanhar para a representacio o choque que
transmitiuv © movimento de uma a outra. Em Kant, ¢ o navio rumo ao Brasil — a
embarca¢do anda, para, vai, volta ¢, como deslocou-se em avanco e recuos o
mesmo tanto, parece que ndo saiu do lugar. Mas, néo obstante, algo se passou,
que ndo € imediatamente apreensivel (embora se faga a experiéncia) e s6 pode
ser apreendido, deduzido no calculo — num tipo de inventario que envolve o
nigor da lefra e com o qual se constata que alguma coisa se subtraiu no percurso
da nau."”> De qualguer modo, ambos os filosofos constatam que a fungéo da
causa que niio cabe na representagéio.

Tendo vindo a0 mundo depois de Freud™, Lacan tem sobre Kant ¢ Hume,

a vantagem de ja ter presenciado e experimentado o processo de decifraggo de

um sonho. E sabe, portanto, o que qualquer crianga sabe quando se submete i
psicanalise: € o dizer que pode reintrodﬁzir a conectividade perdida entre
hetrogéneos que aparecem relacionados no discurso, na representacio.

O dizer ¢ associado por Lacan a uma dimensio'’ — a dimensio que pode
eventualmente (se o sujeito ai comparecer) responder pelo inusitado dos nossos
atos (ou imibigBes), das conexdes e disjungdes que se fazem i revelia da
perspectiva da representagfo, no real inconsciente. S6 o dizer decifra um sonho,
precisamente porque o sottho € um rébus (ele é um dizer). Freud o indica de
saida na Interpretagdo dos Sonhos (1900), advertindo que ¢ preciso levé-lo ao pé
da letra. Como as figuras do barco sobre o telhado ou do homem de cabega de

virgula, expressamente evocadas por Fremd, as imasens do sonho sdo

'* Como visto no primeiro capitulo deste trabatho.
" Coisa que Lacan apregoa como sua {inica e grande vantagem no plano do pensamento —
poder contar com uma dimensio das cmsas e da-disposiciio entre elas que, se nio fosse por
Freud, ndo estaria disponivel.
 E um ponto que Lacan indica em L’Etourdit (1972) escrito que comega por esta
constatago (4 qual Lacan dara valor axiomético): “Que se diga fica esquecido por frés do
que se diz”. Cf Lacan,J.(1972 p.5), Apontado por Fernandes F.L (1997h).
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literalizadas, 1.€, valem por seu valor significante, ou, como diz Lacan, “pelo

que permitem soletrar do provérbio proposto pelo rébus do sonke”™®,

Do mesmo modo, a fungdo da causa nfio cabe nas trés dimensties usuais
da representagdo ¢ exige a dimensdo do dizer para desdobrar-se. Sua inser¢fio no
espago ordinano da representaciio — onde “que se diga, fica escondido atras do
que se diz” -, implicando o colapso do dizer, s6 se faz com (e pelo) equivoco”.
E esta dimensio faltante — que Freud identificava como “lacuna” (a preencher)
no discurso do paciente — perdida para a atividade de representagiio, é esta
dimensdo “excertada” que responde pelo carater de alteridade muitas vezes

bizarro do inconsciente em sua efetividade. E € o dizer que pode dai advir {do

musitado .de um lapso ou de um sonho que nos surpreende e pde 4 trabalhar),

que tem chance de recolocar as conectividades aparentemente absurdas que se
estabeleceram entre coisas comexas na dimensio de um vinculo causal
novamente em relagdo com o sentido. Se sonbo algo incompreensivel, € que ha
uma outra dimensdo cuja efetividade possibilita esta conexdo. Do mesmo modo,
a causa em sua dimens#io irrepresentavel apenas da noticia de sua efetividade
pela conectividade gue ela possibilita e produz entre coisas ndo conexas no
espago ordindrioc da representagdc (altermdncia entre o semelhante e o

dessemelhante).

Sem relagiio com o tode

'8 Lacan,J. (1957 p. 515}. |
7 Como os monstros que preocupavam Hume - Cfno primeiro capitulo deste trabalbo, o
argumento de Hume que mterdita a passagem do peral ac universal, dizendo respeito A

autonomia da imaginagdo para gerar monstros — o que faz com que “tudo possa ser causa
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Remstendo-se A tese freudiana da anghstia como sinal « Lacan comenta
que, quando isso {a causa)“se acende™, ¢ para que o sujeito se dé conta de algo.
Para que se d€ conta de algo que é um desejo - “demanda que ndo concerne
nenhuma necessidade” —, desejo que em Lacan ¢ sempre do Cutro'® e coloca o

ser do sujeito em questio’”:

O desejo de Outro ndo me reconhece como pensava Hegel,
0 que tornaria tudo mais facil. Ele nem me reconhece nem
me desconhece. [...] Ele me pde em causa, me interroga na
raiz mesma de meu desejo como a, como causa deste desejo
¢ ndo como objeto; e & porque é ai que ele mira, numa
relacio de antecedéncia temporal, que nada posso fazer para
. Tomper este apoderamento, salvo comprometer-me com ele.
(Lacan,J. 1962-63 ligio de 27/02/63). o

Mais adiante, na ligdo de 08/05/63, Lacan voltard ai para avangar mais
um passo indicando que, se a causa se assevera tdo irredutivel, é “na medida em
que cla se superpde, que ela ¢ idéntica em sua fungdio 4 essa parte de nos
mesmos, essa parte de nossa carne que necessariamente resta presa na maquina
formal”, Remetendo ao fato de que o formalismo articulado por Kant na Critica
da Raz@o Pura efenivamente “morde™ o real (engancha-o, ou, nos termos de
Kant, “constitui 0 objeto da experiéncia possivel”), Lacan lembra o efeito disso
para o sujeito. Este formalismo ndo seria nada para nds se ele ndo nos pegasse
por alguma parte - ¢ ¢ wma parte, da qual damos ndo somente a matéria, nem

somente a encamagio como ser de pensamento, mas “a por¢do carnal como tal”,

de tudo” — Hume apreendeu ai uma imaginagfo que opera sem os ditames da
Iepresentagio.

'* Lacan formula o desejo como do Outro (genitivo subjetivo ¢ objetivo), a partir da
mterpretacio kojeviana de Hegel, para acentuar seu vinculo inquebrantavel com a lei (no
duplo sentido de se colocar como lei para o sujeito e também por se articular através e do
fato mesmo da existdneia do significante  como ler) mas também para evocar o

- estranhamento com que o sujerto € afetado pelo carater de alteridade que tem este desejo

como lei.
' Lacan,J. (1962-63 ligio de 27/02/63).
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¢le dird, arrancada de nds mesmos. E esta porcdo gue circula no formalisme

logico elaborado no trabalho do significante;

Esta parte de nos mesmos, tomada na maquina formal, para
sempre irrecuperivel, é este objeto como perdido nos
diversos niveis da experiéncia corporal onde se produz o
corte, € ele que € o suporte, o substrato como tat da cavsa.
{Lacan,J. 1962-63 ligdo de 08/05/63).

Eis a grande novidade introduzida por Lacan no debate sobre a causa —
sua dimensdo de parhos (“porgio carnal”, “parte de nés mesmos para sempre

irrecuperavel™), e de paz‘hos do corte (“arraucada”) de um corte como

mencionado, que se articula no corpe (“nos diversos miveis da experiéncia

corporal onde se produz o corte™) pela agio do significante (“da maquina
| formal™).

Ha perda neste corte que extirpa ¢ objeto dando lugar a0 sujeito mo
mesmo golpe - este objeto extirpado (desde sempre parcial) d4 origem 2 um

sujeito descompletado do objeto que o causa. E em tomo da relagio do sujeito

com a ordem simbdlica se colocam a dramaticidade deste corte e ¢ apelo deste

objeto perdido para o sujeito:

O que numa maquina nido advém a tempo simplesmente cai
e nfo reivindica nada. Niio € a mesma coisa no homem, a
escansdo esta viva, e 0 que ndo adveio a tempo pemanece
em suspenso [..] pedindo para ser. (LacanJ. 1954-55 p.
| ' 384).

A escansdio esta viva no sujeito. Portanto o objeto. g como causa— este
bizarro resistente a simbolizagio -, longe de ser um em si da objetividade
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autonoma, independente do sujeito, ele €, como o fetiche, o seu indice -
“sombra do sujeito entre 0s objetos™”.

Correlato do corte mrreversivel que o significante articula no corpo, o
objeto a ¢ um objeto negativo que s6 da noticia nos cortes onde cle se marca
para o sujeito. O que se representa dele ¢ sua forma de corte anatdmico em que
se decalca a fungiio de certos objetos — diz Lacan, niio parciais, mas & parte”,

Com um arguto comentario sobre a circuncisiio — o significante engendra
a marca da casfragdo na carne com o conseqiiente aparecimento do desejo do
Outro — € 0 “Mercador de Veneza”, de Shakespeare — em torno do tema da libra
exata de carne a pagar pela divida contraida com o Outro — Lacan mostra que na
dialética da causa o corpo estd envolvido ndo ativamente, mas pelo que ha ai de
inerte, de extraido, separado®.

E Lacan observa ainda que se costuma dizer gue a parte ndo é o todo,

mas seria preciso acentuar que com o todo ela ndio tem nada a ver. “Ela joga sua
partida sozittha%,

O seio [..] n3o € somente a fonte de uma nostalgia
regressiva, por ter sido a de um alimento valorizado. Ele
esta ligado ao corpo materno [...] mas iss0 nio equivale a
dar uma razio suficiente de scu valor erético. [...] Nio se
trata do scio no sentido da matriz [..] trata-se do secio
especificado na fungio do desmame, que prefigura a
castracio. (Lacan,J. 1964 b p.862).

Virdo para este ugar, os objetos que o sujeito perde naturalmente (seio,
excrementos) e os suportes que ele encontra para o desejo do Outro, (seu olhar,
sua voz). E também a pulsdo, no que ela é sempre pulsio parcial, como

atividade de revolver estes objetos para neles resgatar, para restaurar sua perda

# Zizek, 8. (1994 p.33).
* Lacan,J. (1964b p.862).
 Lacan,J. {1962-63 ligéio de 08/05/63).
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original - como via pela gual manifesta-se para o suyjeito a sexualidade, a
secgio”,

No Seminario sobre 4 Angustia Lacan mosira que a separagdo ¢ particio
no interior, pnmitiva. A separa¢do ndo ¢ da mde, frisa Lacan, mas de certos
objetos do corpo. A partir desta perspectiva, demonstra que o desejo se inscreve
por uma contingéncia corporal - 0 modo de apreensio do desejo do Outro, pelo

sujeito marca as diversas formas que este objeto toma nos diversos niveis de

estruturacio do desejo

Em seus quatro modos de apresentar-se ¢ causar o desejo o objeto parece
nos dar o suporte do ser. Mas ¢ apenas suporte 4o que que se constitui ndio como
ser, mas como causa do desejo. (Lacan diz que ele nos faz toma-lo por ser em
nome de ser aparentemente alguma coisa ~ “mas ele s6 se resolve em seu

fracasso™?

). Por uma apresentagdo que embora perfeitamente verbal, é mais
grafica do que conteudistica, dos diversos niveis de estruturacio do objeto, o
que Lacan enfatiza e mostra sfo as (nfo) correspondéncias, os desencontros

entre o sujetto e o Outro que fazem do desejo nma abertura (que eles cansam) &

2 Lacan,J. (1964b p.857)
** Lacan,J,(1964b p.863).
* Lacan,J. (1972-73 p.128).
% O quatro suportes que constituem a causa do desejo séo’ o objeto oral que Lacan define
como © seio enquanto perdido — objeto que o sujerto solta, do qual ele se destaca, objeto
que ¢ fundamentalmente se pertence (e ndo da mae) — objeto falico, o falo como falta, que
sinaliza a entrada em aghio da negatividade quanto ao instrumento do desejo no momento
de surgimento do desejo sexual (o falo é 0 que nédo realiza, a nfo ser em sua evanescéncia,
o encontro dos desejos), 0 objeto escdpico — o olhar, “esse olho que no mite de édipo ¢ ¢
equivalente do objeto a castrar”, objeto nfo somente separado mas elidido, que concerne
a0 mesmo tempo 3 sustentaciio ¢ 4 ocultagdo do objeto a — dando o tom de nossa vida
desejante; o objeto anal ~ o excremento enquamto demandado pelo Outro e sua
fenomenologia que joga com a dadiva e o dom (fungiio da oblatitvidade diz Freud em no
caso do “Homem dos Lobos™) e finalmente o objeto mvocante — a voz que ressoa em um
vazio que € o vazio do Outro como tal, vazio que é “o ex-nihilo.propriamente a
falar”.[Resumido a partir de Manfrom, A.C. (1999)] Cf sobre isto LacanJ 1962-63 e
1963b. B '
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O objeto a nio ¢ nenhum ser, diz Lacan, - o @ € o ser enguanto faita
essencialmente no texto do mundo”. O que pode ser de um desejo “que nenhum
ser suporta” - um desejo sem outra substdncia sendo a que se garante pelo corte,
O que o objeto @ revela € que ¢ parceiro do sujeito no desejo nfio € o Outro
(suposto ser) mas aquilo que vem (na falta ineliminavel do ser para o falante)
substituir-se a ele na forma da chusa de desejo. E enquanto substitutos do Outro
que estes objetos sfo reclamados e se fazem causa do desejo — no que a causa do
desejo se constitui diversamente, segundo Freud, em objeto de sucgio, objeto da

excregdo, o olhar ¢ a voz.

Se digo que o pequeno a tausa o desejo 1550 quer dizer que
¢le ndo ¢ dele o objeto. Nio & o complemento nem direto
nem indireto, mas apenas essa causa [...], essa causa gue
causa sempre. {Lacan J.1974-75 ligdo de 21/01/75).

Cessae ¢ Dalila

E assim com o sujeito, a causa causa sempre. Externo que ele ndo pode
assimilar, assim é que se apresenta para o sujeito a causa do desejo”™. Por mais
que faga, com relagao a causa do desejo ha sempre um abismo, que o sujeito nio
pode reduzir, ¢ que no entanto ele precisa, deve, transpor, contornar. Quando a
causa comparece € que se evidencia para ele o salto que ele tem a dar. Quando
cla acena, € que aparece a hidncia, € que se apresenta a causa como tal; como

massmilavel. Parte de si que se perdeu péra a maquina formal.

7 Lacan,J (1961-62 ligdo de 27/6/62). :
% 0 Outro como real (@), o Outro sexo (A mulher) e o (um) pai sdo as suas figuras, os
pontos privilegiados da estrutura onde se d4 este encontro faltoso com o real.
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O que emerge efetivamente deste abismo ¢ o desejo como desejo sexual,
que inclui a partitha dos sexos, corte irrecuperavel, secedio. [ que o acesso ao
objeto do desejo, objeto causa do desejo, passa pela posigdo do sujeito com
respeito ao falo. E nisso o corpo estd envolvido Trata-se, como o coloca Lacan,
de objetalidade € ndo de objetividade que pudesse resolver-se no dominio do
pensamento. Porém trata-se do falo como precioso objeto imaginario e ndo
orgiio real, de modo que o corpo ai envolvido ¢ um corpo em suspensdo: a
relacdo do sujeito ao falo encena o corte, impde a parcialidade e a
intermiténcia®. Em “Posicio do mconsciente”(1964b) Lacan fala em “érgdo do
incorporal” para designar a libido de que ¢ feito este objeto - estabelecido a
partir do'que “o organismo vem a ser, uma vez apanhado na dialética do sujeito” -
€ que representa “a parte do ser vivo que se perde no que ele se produz pelas
vias do sexo”.

A cada vez “essa parte de nds mesmos, irrecuperavel, arrancada” que é a
causa, coloca o sujeito em suspenso, ¢ este tem de nove que tomar posigdo
quanto ao seu sexo, diante da castragio. Confrontado a {que algo lhe) causa, s
resta ao sujeito se colocar, comparecer como sujeito responsavel e
identificando-se com os Ideais de seu sexo, assumir plena responsabilidade por
sua posi¢do sexuada. Este € o desafio — n#o ha como o sujeito transpor o abismo
da causa a nao ser se colocando como castrado/sexuado. E contra isto seu
protesto (ha um protesto em todas estas discussdes filosdficas e cientificas sobre
a causa).

O protesto do pensamento parece referir-se a esta escolha forgada do ato

como Unica alternativa para o sujeito diante da causa. O sujeito do

conhecimento sabe, mas seu saber ndo basta, nfo auxilia, ¢ vio, Lacan diz

mesmo que a causa designa o desejo como o ponto cego no conhecimento. “E

* (Lacan fala da detumescancia como escansdo colocada peio falo).
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deste objeto a que surge a dimensio faz fure na teoria do conhecimento™®. Q
impasse do sujeito com a causa sé pode ceder com a mvengdo de um ato — o que
envolve cada um come sujeito, até o ponto da corporcidade, ¢ se da na falta do
saber.

Quando se trata do desejo, o sujeito deverd escother 2 sua escolha,
reafirmar seu lado, suas armas. Perde algo com isso. Deve se langar num dos
pélos da sexuagiio, em ruptura com o universo a que mais ou menos ele se
apega, universo pienamente infanii, onde de uma forma ou de outra ainda seria
possivel brincar, experimentar — e adiar. Por isso Lacan revertendo mais uma
vez as categorias usuats do pensamento recorre ao vocdbulo tradicionalmente
tido como evoluciomsta, biologista no sentido mais naturalista do termo ¢

articula o que ele chama “maturagdo do objeto a™'

a puberdade, enfatizando
que ¢ s6 quando o sujeito se confronta com o desejo sexual como tal que vai se
dar para ele a possibihdade (¢ o imperativo ético) de advir como sujeito —
barrado — no desejo. Assim ¢omo ¢le diz mais adiante que o ato sexual é ato
“no sentido pleno, ético da palavra™*.

A fung¢io do objeto parcial ndo pode ser reduzida pelo fato de sua perda —
alerta Lacan — apegamo-nos a ele porque ¢ a partir dai que se enraiza a tluséo de
cosmicidade do mundo™®. No entanto, este objeto parcial, nunca perdido de uma

vez por todas, ao ser tomado - num ato do sujeito - como objeto g,

*® 1 .acan J. (1962-62 Ligdo de 03/07/63)

*! Lacan, J. (1962-63 Ligdo de 29/05.’65) Rocha,A.C. (1999) comentando o termo de
Lacan, mostra que nio se deve “confundir a ideologia da pénese com a necessaria
gencalogia dos elementos articulados na estrutura e que tem de estar referidos a uma certa
temporalidade” e continua: .”E por essa incidéncia [entrada em cena do real do dessjo
como sexual] que se pode definir um tempo dito da puberdade [...] Esse corte que se
estabelece nessa maturaciio do objeto a, ¢ wm corte absolutamente inaugural, mesmo que
re-inangural [ Jpodemos dizer que ele inangura a questio do ex-mbil que marcard o
sujeito para sempre. Ele ndo é uma mera escansdio, ndo & um corte na extensfio, é um corte
com a extenséio” Rocha, A.C. (1999 pp139-142)
32T acan,J. {1962-63 Ligdo de 26/06/63),

3 Lacan,J (1961-62 licio de 27/6/62).
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definitivamente perdido, libra de carne paga, efeito da castragio e causa de
desejo traz & iuz, como diz Lacan, o ponto a-cosmico do desejo. E o sweito
surge ai neste corte em ato do objeio - Lacan diz: “intervalo entre unha e

camen34

O ato do sujeito com relagdo a causa do desejo, ato de situar o objeto em
fungdo de causa, cujo substrato (em gque se da este ato) é o objeto que é perdido
(“nos vanes nivels da expenéncia corporal™), Lacan vai conceber, nas ultimas
liges do Semindrio, como a cessdo do objeto: “trajeto simbolico” do sujeito em
diregio a este seu “suplente precedente” (antes mesmo que o sujeito esteja 14),

que & &, que sdo 0s objetos cessiveis {0s objetos suportes da causa do desejo).

O real da cessdo do objeto ¢ o que acossa ¢ faz o impasse do- sujeito - -

diante do desejo. Para advir © sujeito tem que se destacar sob o fimdo deste
objeto paradoxal que nio pode ser subjetivado. Este objeto cuja simples
presenca envolve afinise do sujeito, outro incompossivel e préximo mais
préximo de sua cdnstituipﬁo subjetiva — Dalila que escraviza Sansfio - € por
cedé-lo que o sujeito € sujeito.

Para o sujeito, poder tomar esta posigio implica reconhecer-se como
causado por este objeto — “exterior inassimilavel” — que o divide tomando véo o
seu saber (“como desejar?”) e confronta-o com a necessidade de abrir mao do
que até entdo o sustenta - (seus cabelos de Sansio, nossos apegos
identificatérios) -~ para ex-sistir no atimo, na suspensdo de um lance de dados,
onde ele toma posigio ¢ so entdio se afirma, se constitui’’. Ora, Lacan enfatiza,

isso nfo se d4 sem angistia, que ¢ a “Unica tradugdo subjetiva deste a”,

¥ Inid.
*3 Cf Lacan, J. {1962-63 ligdes de 26/06/ e 03f0‘7f63)
*Eo paradoxo irredutivel de um sujeito que s6 se constitui por “seu” ato de cessdo do
ohjeto Segundo Milner, “Ao mtervalo de tempo em que o dados gitam no ar, antes de
cair a doutrina [psicanalitica] deu o nome de emergéncia do syjeito, o qual ndo é o
lancador (o langador dos dados ndo existe), mas os dados eles TMeSMOS, enguanto
suspensos.” Milner, 1.C. (1991 p.341).
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Eis 0 que “fica em torno da causa®, e de que “é muito pouco dizer que ¢
um recursc a ituicdo que a faz subsistir” —o que pode ter levado Lacan a
articular a nogdo de causa 4 anglstia e afirmar gue se ha uma dimensio onde se
pode ver a verdadeira funglio, 0 peso, o sentido da persisténcia da nogfo de
causalidade ¢ na diregio da “abertura da angistia” pois, seja em que contexto
for que o sueito esbarre com os efeitos do significante, produzindo
descontinuidade, “abertura” (beance) , ali encontrari a angastia — é o drama do
sujeito que a cada vez que tentia reconstituir uma consisténcia, encontra o corte,
a limitagdo no saber que suspende ¢ relanga. E por isso a causa interessa ao

analista (ou talvez se possa dizer, a causa se interessa por ele’').

Entre a causa e o gue ela afeta

As primeiras ligSes do Seminario XI introduzem a funcdo da causa
pensada como corte, rotura, falha no campo do discurso. O que ai aparece surge
como acaso. Achado, Lacan especifica que nfo se mantém, ndo dura; ao

contrario, se perde:

No sonho, no ato falho, no chiste chama atengdo o modo de
tropego pelo qual eles aparecem [.. ] O que se produz nessa
hiancia, no sentido pleno do termo produzir-se, se apresenta
como um achado que & ao mesmo tempo, uma solugio —
ndo forgosamente acabada, mas, por mais incompleta que
sgja, tem aquilo pelo que 0 sujeito se sente ultrapassado.
Ora, esse achado, uma vez que ele se apresenta, ¢ um
reachado e, mais ainda, sempre esta prestes a escapar de

*" A inversio me foi sugerida por Anténio Carlos Rocha numa discusséo ocomda na
Jomada sobre o Seminario 4 Augtistia no Tempo Freudiano Associagio Psicanalitica em
marco de 1999, i
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aove, instavrando & dimensdo da perda. (Lacan, J. 1964a
p.30).

No que toca o sujeito, portanto, a fungo da causa nfio se d4 a conhecer
comg categona ¢ nem se pode aplica-la pelo entendimento. Causa-achado, trata-
se de algo que ndo se pode antecipar ou atingir sem ato.

De uma certa perspectiva, a causa implica num colapso das propriedades
usuais de tempo ¢ espago pelas quais apreendemos algo. Como rotura do tempo,
ela impede a sintese entre o antes e 0 depois (“para sempre outro™). Como
alternéncia entre o semelhante ¢ o dessemethante, 2 causa¢fio é umn corte que
limita a extensdo, experiéncia da presenga como fugacidade, sem duragfio
possivel, como perda. - | "

O que resta da operagéo de causagio ¢ apenas o trago que Freud chamava
lembranga néio de tal ou qual acontecimento, mas algo que evoca a novidade do
achado sem, no entanto, poder reproduzi-lo como presenca na imaginagfo. A
causa, portanto, € para nés fungio de uma operacio que se da desde sempre em
pura perda. Por isso, Lacan vai refenir-se 4 fungdo da causa para cemir o
mconsciente,

Neste ponto, faz mengio 4 extensa literatura que debate o problema da
causa e surpreendentemente escolhe®, entre as referéncias disponiveis na
tradigdo filosofica, comentar o pequeno Ensaio para Introduzir em Filosofia o
Conceito de Grandeza Negativa (1763), obra do periodo pré-critico de Kant.
Depois, evoca os Prolegdémenos a toda metafisica futura do mesmo autor, do
qual retira o termo chave - hidncia.

Sobre o Lusaio de Kant indica que ai se pode apreender bem a hidncia
que, desde sempre, a funcfio da causa oferece a toda apreensio concettual. E, de

fato, no Fnsaio ..., como j4 mencionado, encontramos um Kant as voltas com

3 (e por isso ele diz que alguns vio ficar sem matar a fome),
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problemas para fazer avangar a filosofia, depois de se deparar com a causa como

problema insoltivel para a razdo. Lacan comenta:

Al quase se diz tratar-se de um coneeito, no fim das contas
inanalisdvel — impossivel de compreender pela razio - se é
que a regra da razdo, a Vernunfisregel, ¢ sempre alguma
Vergleichung, ou equivalente — e que sobra essencialmente
na funcfo da causa uma certa hidncia [...] (LacanJ. 1964 a
p. 26).

Posteriormente, no interior do sistema critico, Kant encontrarda uma
solugdo para reabsorver a causalidade no campo da razdo, wiilizando-se da
engenhosa estratégia, j4 comentada no inicio deste trabalho. Na Critica da
Razdoe Pura, Kant isola a causa como problema ontolégico - problema que
remete a causagdo como real, colocado quando se concebe a causagdo como
algo mais que a simples sucessdio — e trata da causalidade exclusivamente no
registro do conhecimento. Utiliza, portanto, um estratagema que consiste em
Separar — a0 mesmo tempo em que constitui — duas dimensdes diferentes do
problema da causa (omtoldgica ¢ cientifica), renunciando deste modo ao
problema com que ele tinha “topado” antes™.

A Lacan, enfretanto, parece interessar mais o problema que atravessa e
afeta o sujeito Kant do que a solugdio engenhosa do filosofo que neutraliza o
problema depois. Referindo-se a solugdo posteriormente encontrada pelo

filosofo na Critica da Razfo, Lacan objeta:

A causa para nds, quaiquer que seja & modalidade com que
Kant a inscreva nas categorias da Razio Pura — mais
exatamente, ¢le a inscreve no quadro das relacdes entre a
ineréncia € a. comunidade —, a causa ndo é por isso
racionalizada Lacan,J. 1964 a p. 27.

* Cf capitulo 1 acima.
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Avangando em seu argumento, Lacan retorna ao problema colocado por
Hume que iraplica numa distingiio entre causa e lei™. A lei é o que determina
ua cadela; a causa ndo ¢ isso - no Hite, trata-se de algo indefinivel, mesmo
anti-conceitual (€ inanalisavel). A causa se distin'gue da Jei no que a lei
cientifica enfeixa uma regularidade. “Agfio € reagdo” — comenta Lacan — “um
ndo anda sem o outro™, n3o hi hidncia, intervalo neste caso. A fisica pode
postular uma lei universal — como a lel da gravitacdo universal de Newton —
que, sem exceglo, descreve, seja uma transmissdo causal de energia, o planeta
em sua Orbita ou a macd que cai, em fungdo da atragdo da gravidade — mantendo
todo o universo sob uma lei basica. Nos Principia mathematica por exemplo,
Newton pode escrever num umco volume toda a ciéncia dos corpos em
movimento com uma inédita precisdo matematica — completando o que os
fisicos da Idade Média haviam tentado ¢ Galileu comegara a trazer A realidade.
Suas trés leis do movimento formam a base de toda a fisica posterior & com as
mesmas leis Newton também resolve vm problema astrondmico milenar — o do
movimento dos planetas no espago”’.

Quando se trata de lei, dizemos que um corpo obedece a lei da queda dos

corpos. Ao contrario disto, observa Lacan, cada vez que falamos de causa...

Ha sempre algo de anti-conceitual, de indefinido. As fases
da lua sio a causa das marés — quanto a isto, é claro,
sabemos que neste momento 2 palavra causa estd bem
empregada.[...] Isso nfio quer dizer nada, ha um buraco ¢
algo que vem oscilar no intervalo. Em suma, sé existe causa
para o que manca. (Lacan,J. 1964 a p. 27).

" * Lacan,J. (1964ap.27),

! Pela analise maternatica, Newton pode mostrar como uma lei do inverso do quadrado.
resultava em um movimento em elipse e forgava os planetas a obedecer as leis que Kepler
tinha deduzido com tanto esforgo a partir de observagdes. Cf sobre 1sto Ronan, C.(1987) e
Feynman (1965).
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A causa se distingue do que ha de determinante na ler cientifica, diz
Lacan. Diferente da lei, a causa intervém quando a determinagfo simbélica
tropega, quando um significante falta para dar conta do que se passa.

J& na causa que Freud articula pode-se encontrar ¢ que Lacan valoriza
como sendo o essencial aqui, decisivo guanfo a0 emprego do termo causa — O
afastamento e virtual separacio enire causa ¢ efeito — o hiaio que Fread
descobre, ¢ com o qual ele se debate Hiafus, que ja na trilha de Hume, designa o
buraco, a lacuna que Lacan toma ¢omo necessarios para pensar a causa.

Na fisica, a causa ndo se isola como tal, pois para isto € preciso

descontinuidade — ¢ mais que isso — corte. Lacan mostra em diversos nivets que

€ justamente por ser exterior a razdo, € no nivel humeiniano (que ndo € o da lei) -

que a causa toma sua consisténeia; € que ela se isola como tal ~ para tomar a
imagem brithante de Hume, pode haver lei no movimento da bola de bilhar, mas
entre a let e a causa o que ha ¢ hiato.

A lua como causa das marés € isso (um evento comega na lua ¢ acaba na
maré pela intervengdo da rotagdo percebida da terra). E por isso Lacan diz que
ai o termo causa esti bem empregado.

O movimento das marés é explicado pela atragio gravitacional que a lua
exerce sobre a terra, maior em certos pontos da superficie em certos periodos,
pela maior proximidade. A atragfio faz com que as 4guas do oceano avancem
sobre parte da tetra e a rotagfio didria e continua da terra faz com que estas
concentragdes de massas d’dgua paregam subidas e descidas do nivel do mar. E,
portanto, um fenémeno cuja emergéncia se deve A conjugacio da agdo da let
{gravidade) - com uma espécie de torgio que se realiza pela presen¢a de um
observador hipotético (o préprio ponto de medigdo scrve).

O caso é também um famoso exemplo tomado por Berirand Russell — que
quer eliminar este fator (“Isso ndo guer dizer nada™) da deducio logica - para
crificar o retorno <a causa itﬁrinseca. - posta ¢la mesma pela determinagdo como
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hiato. Ora, com a indicagdo de Lacan de que ai o termo ¢std bem empregado, se
pode ver justamente nisso o indice da presenga do sujeito que, rechagado na
ciéncia, retorna desordenando ¢ ¢ recebido, como as histéricas antes de Charcot
(“1sso ndo quer dizer nada!”).

Pois bem, ¢ neste ponto que Lacan val insistr para fazer atinar por
aproximag#o, situar-se¢ o inconsciente “conceito freudiano” — neste ponto em
que entrc a causa ¢ o que cla afeta ha sempre mancada. A descontinuidade que
Russell quer eliminar da 16gica e que faz com que Hume deposite a causalidade
no hdbito como crenga do espirito € justamente, para Lacan, o fundo de
descontinuidade sobre o qual a causa ganha relevo. O que Hume formula em
termos de habito, Lacan reformula como o nrachirdglich, o aprés-coup onde a
causa se anuncia. E embora a premissa de Hume o leve a considerar a
causalidade como ilusdria, espécie de truque da razio, a methor imagem do
aprés-coup ainda é o choque entre as bolas de bilbar™,

Lacan utiliza 0 mesmo ponto para mostrar o oposto. Para cernir o que a
causalidade tem de real, ele enfatiza precisamente que ela € irredutivel a logica
da conwradigdo e que onde hd causa sobra sempre uma hidncia para a razio. E
Justamente esta hidncia que permite assinalar a causa.

A solugdo de Lacan, a idéia de que so ha causa para o que manca, € um
prodigio: Temete ao mesmo tempo A ciéncia — que s6 pergunta pela causa do que
irrompe, do que contradiz, do que sai fora da lei (algo que a ciéncia vai esforgar-

se por reintroduzit no sistema como variagio™) — e ao sujeito (ha causa para um

> Refire-me ao choque (das bolas de bithar) como o que estd, por assim dizer, antes do
sujeito (o choque real aparece no e para o sujeito, mas O sujeito somente consegue dar-se
conta, “‘assisttr” depois a0 “filte mental” do choque projetado na representagdio - “assiste-
o”, inclusive, em alguns casos, em cimera lenta). E esta também a caracteristica do real
inconsciente, como © que vai na frente antes da gente. As situagdes se apresentam,
respondemos a elas, de algum modo, e so-depois passamos mentalmente o filmete da
representacio (e podemos inclusive ficar totalmente presos af).
# Cf Kuhn (1966), que diz que a ciéncia sé fomece verdadeiramente causa para o que é
irregular. Nfo se usa a explicacio causal para explicar a drbita de marte em sua forma
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sujeito, por oposi¢do a ciéncia que justamente trabalha a partir da incidéncia da
causa para introduzir ai uma lei) . Mas é uma solugio que se d4 num campo que
nao serd mais o da ciéncia, tampouco o da filosofia - o campo propriamente
psicanalitico.

Aquilo que a tradigéo filosofica separa - causa e sujeito — Lacan nodula
pela experiéncia analitica: “toda causalidade testemunha um implicacdo do
sujeito”**. Em oposigio 3 idéia de que no plano do sujeito tratar-se~ia somente
de razdes (corolirio da idéia da causalidade fisica — largamente difundida na
ciéncia ¢ na filosofia), Lacan aposta na causa que Freud encontrou no interior
mesmo do plano das razées — dimenséo que nada tem a ver com razdes ¢ da qual
0 sujeito e efeito.

Aqui temos a tese de Lacan: a afirmativa — consoante com todo seu
ensino, de dessubstancializar o inconsciente (“ha um buraco ... algo vem oscilar
no intervalo™) e, a0 mesmo tempo, afirmar sna parte com o real —~ de que o
inconsciente situa-se na descontinuidade, mas uma descontinnidade que ndo é |
da esfera do sentido e sim aquela caracteristicamente articulada pela nogio de
causa. Desconfinuidade real, identificivel, detectavel, discemivel no discurso -
como 1mpasse, beco sem saida, impossibilidade de simbolizar.

Ha ai também a novidade de que j4 falamos e que é a de Lacan
correlacionar hidncia causal e linguagem no plano do necessario — da lei. A
hidncia que sobra sempre no lugar da causa (na tentativa de apreensdo da causa

pela raziio no discurse), 4 operagio do que ele chama a maquina formal, A cansa

eliptica — as leis de Newton respondem por isso — e os elementos que compdem esta
explicagdo niio sdo causars pois nenhum deles é de fato anterior a situagdo a ser explicada
(os elementos da explicagio sdo simultineos ao fendémeno a ser explicado, fazem parte
dele). 4 quando se supGe que a Otbita de Marte seja observada como nfio-eliptica, ou que
sua posigio num momento dado ndo seja aquela que foi predita — a resposta nesse caso
isola verdaderramente uma causa especifica (por ex., a atragfio gravitacional de outro
planéta) “Bem diferenternente das regularidades, as anomalias sdo explicadas em termos
que sio causais no sentido estrito” (Kuhn Th.8.1966 pp.13-14)
# Lacan,J. (1956 p. 417).
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como a perda que € imposta pelo discurso - esta operagdo que recorta um objeto
— o qual, uma vez perdido, e mais ainda, cedido, d4 lugar ao sujeito por produzir
uma brecha irreversivel na ordem do ser e do saber -~ brecha que ¢ o lugar onde
o sujeito ¢ convocado. E na medida mesmo em que tentamos com a linguagem
circunscrever, formular o que se passa na experiéncia, que sobra um resto nio
simbolizdvel, uma falha em inscrever-se que vem como perda para o sujeito que
ai se consttu.

Decorre assim da estrutura (da lei) do significante — i.€., do fato de que
um significante nfo significa a si mesmo (um significante remete sempte a
outrg, de modo que a linguagem apenas contorna a significacio sem nunca
atingi-la como positividade) que a linguagem oferece uma referéncia, a tnica
possivel, que ¢ falha, que escapa, nunca ¢ toda, munca é. O nome psicanalitico
desta referbencia em negativo ¢ desejo. Uma perda: @, o objeto perdido em
Freud, objeto causa de desejo com Lacan, buraco que surge ¢ resignifica o
intervalo imposto pela lei da linguagem, num ato mesmo pelo qual o sujeito se
constrtut como tal. Mais tarde, num de seus semindrios mais formalizados — RSI
(1974-75) -, Lacan dird:

Sem o pegueno a, falta alguma coisa a toda teoria possivel
da referéncia [...] e isto pelo fato de que o sujeito suposto
ndo conhece algo. Por se saber ele proprio causado por um
objeto que ndo € o que ele conhece, i.é., que ndo ¢ o Outro
como tal do conhecimento, mas que, pelo contrario, esse
objeto, 0 pequeno a risca para ele este Qutro. {Lacan,J.
1974-75 ligao de 21/01/75).

A referéncia ndo sendo possivel, haverd para o sujeito necessariamente
um resto — o que sobra de uma operagdo de referenciacdo que ndo se completa
(¢ o discurso, como vimos) e se constitui. como causa da divisdo do sujeito na

reiteragdo infindavel a que ele est apenso, da operagdo do discurso.
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Esta dimensdo do inconsciente estava esquecida, diz Lacan™, o
inconsciente havia voltado 2 fechar-se sobre sua mensagem sob a
psicologizacdo empreendida na leitura de Freud. E reabiir a hidncia, ele

comenta, exige precaucfo.

Conceito-limite

A linguagem, a descrigdo dos mecanismos significantes ¢, em Lacan, a
precaugao contra o inefavel. Ja que o inconsciente s6 se atinge por aproximagéo,
este inconsciente esquivo entdo tem que ser cernido num calculo - procedimento
que s¢ se da, sd existe porque existe o funcionamento significante, o jogo
simbélico.

Ele mesmo o diz:

Estou certamente agora, na minha data, na minha época em
posicdo de inmtroduzir no dominio da causa a lei do
significante, no lugar onde esta hidncia se produz. Nem por
isso deixa de ser preciso, [...] tornar a evocar o conceito de
meonsciente nos tempos emn que Freud proceden para forja-
lo - pois nio podemos completa-lo sem levad-lo ao seu
limite. (Lacan,J. 1964ap. 28-9).

Lacan fala em completar o conceito de inconsciente — do 1mconsciente
como hidncia, descontinuidade radical - deixado em suspenso por Freud (em
nogdes como o umbigo do sonho que Lacan relembra neste contexto ou como a

causa das neuroses, que nos interessa) - através de leva-io ao limtte.

* Lacan,J. (1964ap. 28).
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Tendo que mcluir em seu bojo, como mostra Lacan no Semindrio XI e
como s¢ viu aqui com relagdo 4 castragdo, a recusa do inconsciente (sua propria
recusa), o conceito de inconsciente so se atinge por aproximacio. O conceito de

inconsciente nio pode ser reconduzido a um inteiro™. N#o havendo

‘metalinguagem (€ um dos postulados de Lacan), o inconsciente opera sobre

aquilo mesmo que se diz sobre ele”’

Quando Lacan chega, ou parte, da fungdio da causa para cernir o
inconsciente, ele esta falando desta pmpossibilidade em conceituar até o fim.
Nio se pode realmente comhecer o inconscients, conhecer a causa, “sua
natureza™*. E como se Lacan propusesse nma inversdo do esquema classico: em
lugar de deduzir cansa do efeito, entendé-la como uma variagdo a mais, trata-se
de entender o efeito (o sujeito, o desejo, o inconsciente) atraves nogdo de causa.

O conceito € aqui designado como o que se atinge por aproximagio —
tomado no sentido que lhe empresta o cdlculo infinitesimal, diz Lacan®. Eis
como o entendo. No continue infinite de aproximagdo (e afastamento) que
constitui a relagdo da linguagem com o real - sem gue haja mais encentro ai do
que o que € possivel no processo que Lacan chama a “mola da exatidio” e que
ele compara ao ajuste de dois reldgios (o real de um lado, uma dada sintaxe do
Gutrosgj - 0 concento, se ndo se o modela por uma classificagdo do tipo
anstotélico (agrupamento por classes, semelhangas, etc. de uma realidade ja
dada), ¢ o que se atinge somente por um passo, Um passo que € ldgico,

epistemolédgico, num segunde momento — o da ciéncia ji estabelecida - mas que

% Como no ex. fornecido no primeiro capitulo a propésito da diferenga entre o nimero
(,666 que pode ser reconduzido a 2/3; e o niimero Y2 - com o qual se pode operar (1." é um
_Perador) mas serd sempre infinito (1,4142135..).

Rocha,A C.(1999 p. 135)

¥ Assim como Newton dizia nfc poder conhecer a natureza da forg,a da gravidade,
somente sua le1. Cf Koyré (1957 p.252-3). :
® Lacan,J. (1964 ap. 25).
** Lacan,J. (1954-35 p.372-3)
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implicou também um passo subjetivo em seu momento maugural (Newton,
Einstein e Planck, diz Lacan para designa-lo), H4 um salto no conceito de
inconsciente — e como no calculo ¢ um salto ¢ tem exatiddo, passagem ao
limite',

Néo €, note-se a posigéo céptic'a de dizer apenas que nunca se chega l4,
nido se sabe exatamente. Ndo. Este salto pelo qual se chega ao conceito se
aproxima da démarche da ciéncia moderna em seu momento de aurora, € um
salto cuja efetividade dispde um sul¢o, um campo novo no real.. A diferenga €
quc o inconsciente € um campo que se perde e sendoe assim, cabe a cada um em
cada momento, dar este salto para o qual a psicanalise e a teoria psicanalitica
pode apenas apontar — ou mais uin pouce, causar. (O fato de que este passo tem
que ser encarnado € o que se designa com a nogdo de causa).

Lacan o ilustra com o apologo dos trés prisioneiros ne artigo sobre o
tempo {0gico. Trata-se de uma situacfo radical, impossivel de equacionar no
plano do saber e onde a passagem ao limite (aii chamada momento de concluir)
se mostra como pontuaiidade. Apenas uma abertura (este termo nos interessa)
para que o sujeito venha a se exercer por seu ato. O que ¢ inferessante do
apdlogo € nos importa para pensar a funcio da causa € que neste plano, fora do
saber, ¢ o ato do sujeito que funciona como argumento na cadeia dedutiva (um
argumento que ndo pode ser traduzido em wm dito que assegurasse que este
argumento se somaria como parcela do saber).

Um ato fatho, o sonho que Freud chamou a via régia, ndo é nada se
tomado em si mesmo, sem a implicagio do sonhador’>. E somente na
pontualidade que uma passagem ao limite pode vir a constituir aquele sonho,

aquele engano determinado, na verdade do sujeito, na oportunidade de encontro

1 Quando o limite converge, pode-se calculd-lo - mesmo que numa série infinita — e

chegar ao finito. .

* Seria no maxitio passivel de uma descrigio objetivante como fenémeno..
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com o que se é (onde se estd). E somente a passagem ao limite que pode impedir
que aquilo que foi uma aberiura do inconsciente se feche na cristalizagio, na
estabilizagdo na idemtidade (que, enquanto jorra comhecida, ndo arnnge
ninguém).

E neste momento, nesta abertura, podemos dizer, nesta oferta que o
significante faz que o sujeito pode se deixar afetar por uma conclusio
necessariamente incerta (mas a unica de que ele dispde) e se arriscar em seu ato;
ou recusar a abertura em prol de uma demanda de saber demonsirativo que €
mfinita (vimos com Freud) ¢ ndo permite concluir sem ato. Por isso, Lacan fala
de instante de ver & momento de conclur, duas pontnalidades que limitam a
duragdo (tempo de compreender) imprimindo ao movimento do sujeito diregdo €
sentido irreversiveis, do ver ao concluir™ (nesta irreversibilidade, esta a causa).

Por 1550, na psicanalise, falar de cansa, supor a causa, recuperar a
dimensio causal {que ndo se presta 3 identidade com o saber) ¢ de alguma
maneira, deter o sujeito na abertura — sublinhar a oferta que o significante faz a
ele, confronta-lo com este ponto que € diferenca pura, ponto (¢ o objeto @) que
produzido no proprio movimento da fala € ele mesino, mas fora do registro onde

ele costuma se reconhecer — o registro da identidade promovida pelo saber.

Os desenvolvimentos posteriores da obra de Lacan s6 fazem acentuar
esta idéia de uma falta central em torno da qual se articula a estrutura. E a idéia
de causalidade ficara mais e mais central em sua vinculago ao final da andlise —

problema ¢ impasse de Freud.

Se a andlise ndo pode visar dirctamente os sintomas € se quer causal, a
nccessidade impde que a teoria va além do imediatismo da causa eficiente — j&
presente em outras psicoterapias comportamentais ou sistémicas. Por oposigdo,
a teoria do inconsciente como: causa introduz outra finalidade da andlise. Para
Lacan, o final da andlise estara ligado ndo aos elementos que Freud queria cemnir
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— o sinfoma, a prevengdo, a hiquidagio da transferéncia — ¢ sim ao ato do sujeito
referido 4 cessdo dao objeto.

E ai que a problemitica freudiana do término da andlise desemboca na
problematica lacaniana da dupla cansagdio do sujeito, pelo significante ¢ pelo
objeto a. Ao longo de seu trajeto Freud foi indicando aqui e ali as marcas, os
indicios os sinais de que nem tudo, ne encontro entre ¢ syjeito € o Outro
inconsciente, era significante. A questdo do fim da andlise € uma destas marcas,
deixada por Freud em espera; i espera de gue os problemas por ai emergem,
encontrem a formulagdo que cada sujeito possa aportar quando confrontado ao
que esta apenso ac seu ato.

O pensamente de- Freud, Lacan o demons_trg_-cabal_mente, | imp_l_icz_t_ um
sujeito — € nesta medida que ele fala de escolha da neurose, responsabilidade,
disposigdo, etc. Em Lacan, por outro lado, a causagdo significante ndo aguarda
por tenhum aval do sujeito para acontecer — ao contrdrio, € o sujeito que ¢ ai
posto por ela (mesmo que haja recusa ou counsentimento, a causalidade
significante, como mostrel, ndo depende da posi¢io subjetiva). Porém a
causagdo por cessio do objeto a coloca o problema de uma determinagéo nova —
que conta com a cessdo como o ato — inantecipavel - pelo qual e onde so-depois
0 sujeito se constitul.

Na psicanalise portanto, como dizia no inicio deste trabalho, a causa sé
emerge a0 final — de maneira conforme 2 retroagéo do significantc em sua
eficicia. A questio do final da analise colocada em articulagdo com o ato do
sujeito, assim comoe uma séric de outras nogdes freudianas, - como teagdo
terapéutica negativa, masoquismo, repeti¢do, pulsdo de morte, etc. - oriundas de
aleum modo da constatagio de uma insuficiéncia da palavra, mdicam que ©
campo que Freud criou, € perpassado por uma incompletude inemradicavel. Uma

incompletude que exirapola aquela ligada ao infinito da linguagem, ao que, do

33 Aponta-o Fernandes (1997b p.39).
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inconsciente ndo se esgota por s¢ produzir a cada fala. Lsta incompletude, ao
contrano, estd ligada ao fato de que, nem tudo se esgota na linguagem pols,

como diz Lacan, com relagio a verdade toda, a3 palaveas faltam. Tal

Incompletude, radical, ndo estd apenas no horizonte do discurso analifico, ela

atravessa-o, no que ai esta em causa o real da pulsdo e do sujeito. E mesmo este
corte entre o real e a linguagem que limita ¢ comanda a efetividade do discurso
analitico. E este corte, esta falha central, em torno de que este discurso se
institui, ¢ o que é, diz Lacan, “comprimido pela causalidade” — como
configuragfio minima de um corte que se sustenta sem sutura.

A causa de saida perdida do inconsciente s0 € tangivel no ato de uma

passagem ao limite, ¢ neste sentido. coloca-la na posigdo do que agencia o~

tratamento ¢ apontar para ¢ real do ato como aquilo que a andlise visa no
discurso — os pontos de tmpasse, de engasgo, de engugo do discurso, dos quais
nos queixamos, sem saber que ali mesmo estid a causa, estd o desejo com a
dificuldade da cess#o real do objeto que o caracteriza.

O momento de abertura em que é dado ac sujeito a oportunidade de
concluir com seu ato — é esse o problema da anilise em seu final. E que o
abismo gue se trata de saltar (e concluir) sO se pode aponta-lo em ato, pelo salto

. . . .34
que da lugar - s6-depois - ao conceito” .

A verdadeira fungio [do conceito de inconsciente] <€
justamente estar em relagdo profunda, inicial, inaugural com
a do conceito de Unbegriff ~ ou de Begriff [conceito] do Un
[particula de negagdo, de falta] original, isto €, o corte.
(L.acan,J. 1964 a p. 46).

** Num segundo momento, a ciéncia vai passar por uma formahizacio ja punficada do
sujeito que ali teve que comparecer e dar o salto (Einstemn, Planck, Newton pagaram por
seu ato de descoberta de alguma coisa).
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Subversao

Aqut se chega, por fim, a poder mostrar em que a solugdo de Lacan
subverte a problemdtica tradicional da causa. Esta subversio esta, a meu ver,
ndo tanto em correlacionar causa e limguagem, mas em apontar a causa como
resto - inassitnilavel - da operagdo da linguagem — e ndo como pﬁncipio de
concatenagfio, como o coloca a filosofia®.

A causa como resto da insergdo punca completa do sujeito na hinguagem
¢, deste modo, a causa da divisdo do sujeito e deste fate mesmo, pathos para o

sujeito (aquilo com o que ele gsta inarredavelmente enganchado).

Entre esse Um [que todos almejamos no discurso] e esse a
[que nos & imposto como resto] ndo ha nenhuma relagio
racionalmente determinavel. Nenhuma proporgio ¢ captavel
entre o Um e o a. Dai resulta que ndo ha jamais qualquer
razdo para que o recobrimento de um pelo outro se termine,
que a diferenca serd tio pequena quanto se a puder figurar,
que ha até um limite mas que, no interior desse limite, ndo
havera nunca conjungao, copulagio gualquer do Um para o
a. (Lacan,J. 1974-75 ligao de 21/01/75).

“A diferenga scera tio pequena quanto s¢ a puder configurar” - e ¢sta
configuragdo minima do que nfo pode ser recoberto inteiramente pelo
significante ¢ a causa.

O objeto a que viria completar o Outro tornande inscritivel a relagio
sexual *¢ causa - ndo no sentido de um fmpetus que move a cadeia — mas, pelo
contranio, por ser ele o elo que falta na cadeia. Elo que, por faitar retira-lhe o

Um ¢ faz incidir na cadeia o Un da falta e da negagfio.

** Como argumentado no capitulo 1 deste estudo,
% Lacan apregoa que a “relaciio sexual ndo existe” como tal, nfio se pode escrevé-la, ndo
ha razdo, relagio, proporcionalidade entre os sexos — é um de seus aforismas..
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No Seminirio X! - o primeiro realizado Ecole Pratique de Hautes Etudes
e aberto a um publico mais amplo — Lacan , querendo dar a apreender o
mcomsciente “conceito freudiano” nesta ocasiio historica, .que implicava
mtroduzir o discurso psicanalitico ~em sua particularidade irredutivel,
incompativel ¢ inseparavel do discurso da cifncia, no universo do saber, ndo
apenas Imsiste com a causa como remete a ela a possibiidade de saida para a

aporia constitutiva da posigdo do analista.

No dilema de assumir pura e simplesmente nossa implicagdo
como analistas no carater eristico da discordincia de toda
~ exposigio de nossa experi€ncia — ou de polir o conceito no
nivel de algo que seria impossivel de objetivar, se ndo de
uma analise transcedental da causa. (Lacan J. 1964a p.123).

Nio podendo prescindir nem de tomar posigio no conflito, nas
controvérsias do campo psicanalitico (“nossas discorddncias™) nem de “polir o
conceito” até o nivel de “algo que seria impossivel de objetivar”, resta ao
psicanalista o que Lacan indica como “uma analise transcedental da causa”.

“Analise transcedental da causa™ a partir da perspectiva ¢ da experiéncia
do que a psicandlise incita a formular. Reviravolta que ele deixa entrever num
relance, neste ponto preciso em que, levando longe as conseqiténcias éticas da
posicdo freudiana, retoma ali diante de toda aquela assisténcia ilustrada, a
maxima aristotélica que fora invertida por Freud na longinqua “Comunicacio
Preliminar””’ para ai deixar consignada ndo apenas mais a sua inversdo, mas
uma verdadeira subversio: formulada a partir de tal mdxuna — desta vez na

versao de Tomds de Aquino (“Ablata causa tollitur efectus™) — a andlise

T Q “Cessat causa cessat effectus” com que se iniciou, neste trabalho, a leitura de Freud.
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transcedental”™, segundo Lacan, consistiria em “sublinhar o singular da protase,
‘ablata causa’, colocando no plural os termos da apddose, ‘tolluntur effectus’”.
“0 que quereria dizer”, ele continua aparentemente ligeiro (falando, note-se &
nata da inteleciualidade francesa dos anos 60-70), “que os efeitos s6 andam bem
na auséncia da causa™,

Esta nova inversdo da maxima aristotélica por Lacan se actescenta aquela
realizada por Freud, por acentuar a dissimetria entre causa ¢ efeito,
singularzzando a causa. A causa é a causa do descjo, ¢ os efeitos, como diz
Lacan, estdo ligados & causa por uma “pressdo” — a “pressio de uma ordem
transfactual”. Esta, que ¢ uma ordem causal que Lacan identifica 3 estrutura
sigtuficante, exige “que 3¢ enfre em sna danca”, Mas se os efettos ~ o discurso,
o inconsciente, o sujeito - “se dessem a mao bem apertado”, fartam obsticulo a
que a causa do desejo, Que interrompe, que derroga, que introduz a claudicacio
~ se imiscuisse em sua roda®.

Tal perspectiva subverte mteiramente o modo tradicional como esta
problematica ¢ colocada por situar a causa - em total separagdo de planos com
rélac;z’io ao efeito - em direglio 4 hifincia que um ato vem instaurar, entre o que
serd, por este mesmeo ato, o syjeito ¢ © objeto que permanece exterior, real -
causa que nido se deixa apreender, que apenas “causa sempre”, “causa, caysando
todo efeito”.

Uma tal separagdo de planos pode ser ocasific de recuc — quando o

sujeito, descobnndo que tudo o que se pode apreender da causa sdo os efeitos

recua, recusa o inconsciente como abertura e fica com a neurose, a cadeia dos

* A expressdo remete a Kant e seu método critico onde a analise transcedental ¢ o
mstrumento mais poderoso para livrar o pensamento dos enganos metafisicos — que, por
esta analise. sfio devidamente criticados (i.¢, ganham limites contornos, um lugar
determinado na construgfio do conhecimento, caso possivel ou, sendo, sdo pela prépria
anilise eltminados, descartados como erro). Cf Kant, I (1781).
* Lacan,]. (1964a p. 124), |
% Toid.
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efeitos - ou de passagem - que aqui abordei como passagem ao limite,
conclusdo em ato, a cada vez; pela qual entdo a castragfio, da qual até entdio ele
se queixa, aparece como o rochedo a partir do qual ele pode se lancar ao fazer. E
neste ponto que Frend deixa as cowsas. E ¢ onde o ensino de Lacan avanga, a
meu ver, introduzindo na hidncia da causa a lei do significante que permite

reabrir o mtervalo indispensével a causa.

E justamente para retomar a fun¢do da causa do desejo que o psicanalista
Lacan precisa, como ¢le diz, completar o conceito do inconsciente levando-o ao
seu limite. Para isto € preciso passar pelos tempos que Freud percorren para
forja-lo, recuperar a experiéncia do seu pnmexm encontro com as luslencas €o
momento se suspensao da resposta e da demonstragdo que iniciou a psxcanahse-
e deixou aparecer a causa. E ¢ neste ponto preciso que Lacan recomenda que se
va a0 texto de Freud, pois somenie este texto — que testemunha o trajeto pelo
qual Freud enfrenta obstinadamente & sem recursos (sobretudo sem os recursos
dos conceitos que ele mesmo iria ainda formular ) seu embate com a causa -
pode nos dar a medida da virada que ¢ preciso empreender para atingir a causa

de que se trata na experiéncia analitica.

Se a causa foi a escolha de Freud para garantir a relagdo do inconsciente
ao real e efetividade para a psicanalise, na diregiio colocada por Lacan, mais que
operatividade, trata-se com a causa, de apreender o propric do inconsciente —
“entre a causa e o que ela afeta” onde ha sempre mancada, & ai que se pode

situar ¢ inconsciente.

Trata-se ndo apenas da cauSa COMO TOMITA 1O pensamento, abertura,
hidncia onde alguma coisa acontece ¢ onde se redescobre a caracteristica de
interrupgdo, de fatha, que assinala o inconsciente quando emerge; mas a causa
como produgdo real onde se reconhece a efetividade do inconsciente, em tomo
de que dispde toda nossa vida, em todos os aspectos.
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A dificuldade que cada um encontra para articula-ia € fruto do mesmo
unpasse de Fread (Como Sganarelle pode articular com os termos do discirso a
causalidade envolvida na efetividade do inconsciente?). Iimpasse em que se cai
quando se quer tirar a causa pelo efeito, como fazemos todos. Rotara que indica
gue ndo € possivel éamparar, alocar no mesmo plano causa e efeito, duas ordens
que, a partir de Lacan, revelam-se absolutamente distintas, heterogéneas uma a
outra, habitantes de dimensdes inteiramente diferentes e indissoluvelmente

ligadas.

Como na fabula do falcdo e do lobo, em que sio transformados um casal
de amantes — causa ¢ efeito, um sd comparece quando o outro niio estd, um vive
de dia o oufro de noite, ¢ a rigor, se encontram na iransformacio de um em
oufro. Nio - & preciso ressaltar - no instante da transformagdo (“choque entre
bolas de bithar”) que € instante, sem duragfo, mas na transformagio ela mesma,
na relagdo inapreensivel que os une, no paradoxo de um corte que atrela o

sujeito ao objeto extirpado.

Pode-se entendé-lo um pouco mais acompanbando Freud em seu esforgo.
Onde se pode tragar perfeitamente, em seu dilema, o que ocorre, quande se tenta
apreender a causa diretamente. A gente tenta atingir a causa, mas deia so se tem

os efeitos, sinais de sua presenga quando ela se ausentou. Tenta-se reconduzir os

efeitos as causas e s enconira a sucessdo — acontecen com Hume - palida

representagio, como uma foto antipa de uma festa que acontecen, de alguma

coisa que esteve ali ¢ mandou lembrangas de longe. Botamos uma méo em cada

¢ tentamos juntar causa e efeito, tentamos a sintese ¢ eles se repelem como imés

de polartdades retrativas; debandam, um para cada lado, umna para cada plano. E
0 hato: s0 temos acesso & causa através dos efeitos, mas estes se passam noutro

plano e s6 dizem da causa vas falhas do seu encadeamento, quando se
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desordenam ¢ correm feito loucos, e rolam pelo chiio, feito as contas de um

colar que se quebrou®.

v

E que a hifincia que scpara causa e efeito faz parte da causa, é a causa
{(que nio ¢ nada mais que isto, este intervalo renitente onde alguma coisa
acontece).

Lacan p&de toma-la pelo lugar do sujeito em seu ato inantecipavel por
relagio ao objete da pulsdo. Trata-se portanto na psicanalise e desde entio, de
causa -- mas da causa nao como o que pode explicar simplesmente o sintoma ou
esclarecer seus mecanismos (e face 4 qual o clinico seria externo, como na

medicina), € sim como o hiato que inclyi nada menos que o ex-nihil que € a casa

~do sujeito, ex-mihil em que se coloca o ato do sujeito de mtervencio no mundo.

Por mats que algumas condi¢des estejam dadas — e outras ndo. Por mais
que este sujeito seja sobredeterminado por todas as vicissitudes de sua historia,
seu Aic et runc , o que Freud e Lacan apontam — no limite - é que em seu ato
inantecipavel o sujeito cria um mundo ¢ decide (sem pensar) a sua vida.

Com isto, Lacan responde a Hume, mas a partir de um campo e posicio a
que Hume ndo poderia mais escutar. A afirmagio de Lacan J& ndo é do campo
filoséfico nem cientifico; ndo se diz por inteiro, sem ato, aproximacdo e salto.
Cada um tem que fazer por si.

Quanto a isto, ele indica, na mesma passagem, que ¢ preciso canceber a
causa inconsciente — neém como ente nem como ndo-ente. Malgrado o seu n#o-
advento, diz Lacan, ela é a “fangdo de um impossivel sobre a qual se funda uma

certeza™™, '

*! A imagem do colar também ¢ evocada por Freud no momento em que ele assente que a
causaciio das neuroses n@o ¢ linear como uma enfiada de pérolas. Os efeitos estdo ai,
constata, eles abundam, mas nda ss pode reconduzi-fos linearmente até a causa de que s3o
efeitos,
%2 1bid.
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Finaimente

Isso nfio ¢ uma conclusio. Mesmo incoirendo em denegacdo a la
Magritte, sou obrigada a dize-lo, sob pena de desconhecer que este trabalho
contém, em seu corpo mesmo, varios momentos de concluir € comegar de novo,

Quando me pus a trabalho, uma constatagio se 1mpds: a de que a
psicanalise nasceu junto com o deslocamento operado por Frend com relagao ao
problema da causacéio das neuroses, no texto verdadeiramente inaugural que € a
Comunicagdo Preliminar.

Até entdio vista como a verdadeira causa das neuroses, a hereditanedade
em sua opacidade onipresente e atuante para todos, mascarava ¢ impedia que a
dimensio da causa aparecesse como tal. Somente o limite que Freud revelou -
deslocando a hereditariedade de causa a precondi¢do da neurose, e no mesmoe
ato, distinguindo a precondigiio das causas auxiliares ¢ da causa especifica da
neurose que ¢ sempre sexual — permitiu que a fun¢do da causa aparccesse, como
hidncia que estd relacionada e assinala a presenca ¢ implicagdc do sujeito na
causa das neuroses. _

O reconhecimento do problema envolvido na causagdo das neuroses
suspende por assim dizer o dispositivo médico de demonstragio a partir de um
quadro clinico dado 2 ver ( as histéricas de Charcot) e requer o dizer do paciente
— numa inversic de papéis que marca ¢ institui o termeno propriamente
analitico. O passo seg{linte (se é que se pode falar de sucessdo neste caso) € a
institwigdo do dispositivo analitico.

Freud, ao que parece, ndo pretendeu revirar as bases do discurso médico.
Talvez ele tenha pretendido alargi-lo em direg#o a uma causalidade que ndo se

atingia por anamnese (relato intencional das vicissitudes da doenga). Mas
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suspendendo a demonstragdo ele acabou por engendrar o fugar em torno do qual
se ordena o dispositivo analitico para lidar, ndo com a demonstragao, mas com a
cansa como indemonsiravel, que assinala o real ¢ esta relacionada 4 presenga do
sujeito.

Percorri neste trabalho, a tritha de Freud em busca da causa das neuroses
que inclui o sujeito. Trilha que, tendo partido da causa das neuroses, incluiu o
proprio Freud até o ponto do reposicionamento subjetivo, que foi seum ato e
permitiu a dedugdo da fantasia, sem o que ndo haveria a psicanalise como se
conhece hoje. E mesmo porque inclui necessariamente o ato do sujeito. que 2
causa de que s¢ trata na psicanalise veio a desdobraz-se até a questio da causa
do desejo. _ o

Tal perspectiva subverte o modo tradicional como gsta problematica &
colocada, por situar a causa - em total separagio de planos com relagdo ao
efeito - em diregdo 4 hidncia que um ato ven instaurar, entre o que serd, por este
mesino ato, o sujeito e o objeto que permanece exterior, real - causa que ndo se
deixa apreender, que apenas “causa Sempre’, Como O coloca Lacan, “causa,
causando todo efeito”.

Ao longo de seu trajeto Freud foi indicando aqui e ali as marcas, 0s
indicios os sinais de que nem tudo, no encontro entre o sujeito ¢ o Outro
inconsciente, era significante. A questio do fim da analise ¢ uma destas marcas,
deixada por Freud em espera; 2 espera de que os problemas por ai emergem,
encontrem a formulagiio que cada sujeito possa aportar quando confrontado a0
que estd apenso 20 seu ato. |

Além desta marca em particular, uma série de nogdes freudianas, - como
reaciio terapéutica negativa, masoquismo, repeticio, pulsio de morte, eto. -
oriundas de algum modo da constatagio de uma insuficiéncia da palavra,
indicam Que o campo que Freud cricu, é perpassado por uma incompletude
inerradicavel. Uma incompletude que extrapola aquela ligada ao infinito da
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linpuagem, ao que, do inconsciente n3c se esgota por se produzir a cada fala.
Esta incompletude, ao contririo, ¢sta ligada ao fato de que, nem tudo se esgota
na linguagem pois, como diz Lacan, com relagio a verdade toda, as palavras
faltam. Esta incompletude radical ndo estd apenas no horizonte do discurso
analitico, ela atravessa-o, no que ai ¢std em causa o real da pulsio ¢ do sujeito.
E pois este corte entre o real e a lingnagem que limita ¢ comanda a efetividade
do discurso analitico. E esta falha central, em torno de que este discurso se
institui, é 0 que € , como diz Lacan, “comprimido pela causalidade” — como
configura¢do minima de um corte gue s¢ sustenta sem sutura.

Por outre lado, ¢ exatamente por ai, por este engasgo no saber que
aponta ¢ indicia uma abertura para algo que embora circunscrito pelo
significante, nio se fecha,.nﬁo se reduz a ele, Freud encontra, também o qﬁe setd
o impasse do sujeito em seu confronto com o que ndo se dialetiza no trabalho da
linguagem — impasse que Freud designou sob a forma do rochedo que se tornou
célebre, escolho que resiste ¢ é colocado pela palavra.

O tal rochedo pode ser ocasiiio de recuo ~ quando o sujeito, descobrindo
gue todas as suas associagdes vio dar no mesmo ponto recua, recusa o
inconsciente e fica com a neurose - ou de passagem — que aqui abordei como
passagem ao limite, conclusdo em ato, a cada vez; pela qual entdo a castragéo,
da qual até entdo ele se queixa, aparece come o rochedo a partir do qual ele
pode se langar ao fazer. E neste ponto que Freud deixa as coisas. E ¢ onde o
ensino de Lacan avanga, & meu ver, introduzindo na hi_:’incia da causa a lei do
significante que permite reabrir o intervale indispensavel a causa.

O ponto em que Freud deixou as coisas, agora me dou conta, cria uma
oposigio, ndo somente entre causa e mecailismoe, mas entre a causa e 0s ideais.
Diante do rochedo da castragio como limite, colocar os ideais no tugar da cansa
— inantecipavel - é uma saida, mas é a saida talvez, na hipdtese especial ¢ rara,
de nascimento de um filésofo (¢ por ex., o que fez Kant com abordando o
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problema moral pelo vids de um imperativo categorico como fato da razio
auténoma ¢ livre).

Enquanto wm psicanalista justamente, surge, me parece, s¢ se pode
escolher, nfo pelo ideal, mas pela causa diznte do rochedo da castragdo.
Confrontado a opos_igﬁo' entre a fungfo da causa e os ideais, o sujeito sabe que ~
tal como no apélogo “a bolsa ou a vida” -~ 6 um termo pavimenta um carﬁinho,
sé ha uma saida. Os ideais nfo bastam, testa ¢ desejo. E este é um ponto de
impasse na medida em que escolher o desejo confronta o sujeito ao real da
cessfio do objeto — com a dificuldade € o custo que a caracteriza. Neste sentido
a escolha entre a causa ‘e os ideais é uma escolha ética ¢ muitas vezes decisiva
no real da existéncia de cada um,

£ justamente pafa retomar a fungdo da causa que o psidémalista Lacan
precisa, como ele diz, completar o conceito do inconsciente levando-o ao sen
limite. Para isto é preciso passar pelos tempos que Freud percorreu para forja-lo,
recuperar a experiéncia do seu primeiro encontro com as histéricas ¢ o momento
se suspensdo da resposta e da demonstragdo que iniciou a psicanilise e deixoun
aparecer a causa. E é neste ponto preciso que Lacan recomenda que se va ao
texto de Freud, pois somente este texto — que testemunha o trajeto pelo qual
Freud enfrenta obstinadamente ¢ sem recursos {sobretudo sem os recursos dos
conceitos que ele mesmo iria ainda formular ) seu embate com a causa - pode
nos dar a medida da virada que ¢ preciso empreender para atingir a causa de que
se trata na expeneéncia analitica, _

Comecei este trabalho referindo-me a exortagdo de Lacan para que se
concebesse o inconsciente a partir da nogdo de causa, come ¢feito da linguagem.
E uma afirmativa intrigante. Durante os anos em que este tema me ocupou,
fregitentemente voltei a ela, tentando entendé-la, tirar as conseqiiéncias dela,
revirando-a daqui e dali para escutar o sentido, que eu intuia, sentia ressoar, mas
nfo “pegava”. A medida em que ia me informando mais sobre o tema, o
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mistério aumentava. O que Lacan chamava de causa era 1o distante do corpo de
problemas que se costuma reunir sob este conceito, que era dificil até mesmo
entender porque ele insistia no termo. E ¢le wnsistia musto - 1550 ¢u constatava o
suficiente para perceber que a presenga da causalidade em seu ensino ndo era
casualidade {com trocadilho). N

Tentei varios passos. De inicio comrelacionei a questiio da causalidade a
operatividade nos termos do discurso cientifico — foi o tempo de reconhbecer a
causa era a escolha de Freud para garantir a relagdo do inconsciente ao real ¢
para a psicanalise uma efetividade. Depois disso avancet na diregéio colocada
por Lacan que compreendi como indicador de que, mais que operatividade,
fratava-se com a causa, de apreender o préprio do inconsciente — “cntre a causa
e o que ela afeta hi sempre mancada®, dizia Lacan, é al que se pode sifuar o
inconsciente. Dirigl-me ¢ntdo para a causa como rotura no pensamento,
abertura, hifincia onde alguma coisa acontece (¢ nomeadamente a relagio da
neurose com o real). Redescobri ai a caracteristica de interrupgiio, de falha, que
assinala o inconsciente quando emerge. E fui mordida pela conotagdo de
produgdo real de algo envolvida na causa — como pensa-la com relagio ac
inconsciente? Reconhecia é claro sua efetividade, em torno de gue dispbs-se
minha vida toda, em todos os aspectos. E mesmo assim, ndo percebia o que isto
tinha a ver com a querela ancestral sobre a causa alimentada no campo
filosdfico ¢ cientifico.

Percebi depois, ao longo da elaboragfio deste trabalho, que este era o
mesmo impasse de Freud. Como articular com os termos do discurso a
causalidade envolvida na efetividade do inconsciente? A que por fim
reconheci’ que este é o impasse em que se cai quando se quer tirar a causa pelo

efeito, como fazemos todos. Impasse que indica que nfio é possivel comparar,

! (tera sido uma passagem ao limite, a0 conceito-limite da causa como tal? Sera matéria de
exame Julga-lo}.
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alocar no mesmo plano causa e efeito, duas ordens que, somente pela elabora¢io
deste trabalho se rtevelaram para mim, COmMOo absolutamente distintas,
heterogéneas uma & outra, habitantes de dimensoes inteiramente diferentes e
indissoluvelmente ligadas.

Como na fibula do falcdo e do lobo, em que sdo transformados um casal
de amantes — causa ¢ efeito, um sO comparece quando o outro ndo esta, um VIVe
de dia o outro de noite, e a rigor, se encontram na transformacio de um em
outro. N#o - & preciso ressaltar - no instante da transformagdo {“choque enfre
bolas de bilhar”) que ¢ instante, sem. duragiio, mas na transformago ¢la mesma,
na relagio inapreensivel que os une, no paradoxo de um corte qué atrela o
sujeito ao objeto extirpado.

Neste ponio comecel a entender wm pouco mais (finalmente) —
acompanhando Freud em sen esforgo, percebia perfeitamente o que cra sCu
dilema, o que ocorre, quando se tenta apreender a causa diretamente. A gente
tenta atinpir a cansa, mas dela s¢ temos os efeitos, sinais de sua presenga
quando ela se ausentou. Tenta-se reconduzir os efeitos as causas € s¢ encontra a
sucessdo — palida representagdo, como uma foto antiga de uma festa que
aconteceu, de alguma coisa que esteve ali ¢ mandou lembrangas (de longe).
Botamos wma mio em cada e tentamos juntar, causa € efeito, tentamos a sintese
e eles se repelem como imds de polandades retrativas, debandam, um para cada
lado, uma para cada plano. E o hiato: s6 temos acesso a causa através dos
efeitos, mas estes se passam noutro plano ¢ s6 dizem da causa nas falhas do seu
encadeamento, quando se desordenam ¢ correm feito loucos, e rolam pelo chao,

feito as contas de um colar que se quebrou’,

2 A imagem do colar também ¢ evocada por Freud no momenta em que ele assente que a
causacio das neuroses ndo ¢ linsar como uma enfiada de pérolas. Os efeitos estdo ai,
constata, eles abundam, mas nfio se pode reconduzi-los finearmente até a causa de que sdo
efeitos.
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E que & hidncia que separa causa ¢ efeito faz parte da causa, é a causa
(que ndo é nada mais que isto, este intervalo renitente onde alguma coisa
acontece).

Freud pode tomé-la pele lugar do sujeito em seu ato mantecipavel por
relagdio ao objeto da pulsio. Trata-se portanto na psicanalise e desde entdo, de
causa — mas da causa nfie como o que pode explicar simplesmente o sintoma ou
esclarecer seus mecanisinos (e face & qual o clinico seria externo, como na
medicina), ¢ sim como o hiato que inclui nada menos que o ex-nihil que € a casa
do sujeito, ex-nihil em que se coloca seu ato de intervengfio no mundo.

Por mais que algumas condigdes estejam dadas - ¢ outras nfo. Por mais
‘que este sujeito seja sobredeterminado por todas as vicissitudes de sua historia,
seu hic et nunc , o que Freud e Lacan apontam — no limite - ¢ que em seu ato
inantecipavel o sujeito cria um mundo e decide (sem pensar) a sua vida.

Disse antes que ¢ a escotha de Freud pela dimensdo da causa que faz 3
psicanalise. Lacan aponta no Seminario X1, a certeza de Freud, para ressaltar
com que firmeza ele avanga, em diregfio ao campo que ele cria; e observa, que
se ele apoia sua certeza nas evidéncias que a clinica lhe fomecia a partir de seu
aspecto de linguagem (“retorno incessante dos significantes estrutura”), ndo ¢
entretanto dai que ela lhe vem. Ela (a certeza de Freud) vem da auto analise, que

-
>

Lacan define como “mapeamento genial da lei do desejo™. O quer indica que
em sua certeza, Frend esta sustentado por uma certa relaglo a0 seu desejo, na
qual se inscreve o seu ato de criagio da psicanalise. E talvez por estar guiado
por esta relagdo ao desejo e ao ato, que Freud, diferente dos mestres da filosofia

¢ da ciéncia, pode visar a causa do desejo.

? E ele completa: suspenso ao Nome do pai. :
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