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RESUHG

0 ronceito "identiticagido” &
discutido & luz da tegoria peicanalitica, segundo =
leiturs de &. Frewd & J, Lacan; a contribuicfo de outros
avtores & citada na tentativa de melhor elucidar o tems.
Oa analisse do conceito surgem deois desdobramenfos: =
“desmontagen” do conceito "identidatie” e a exposigiSoc  do
conceito "nome praprio”. Este estudo ss wvale da
contvibuicio de outras cifncias, ecomo =a  ldgica, a.
filosofia e a topoloagia. 0 conceito “"nome proprio” &
investigado em funcin de sua importlncia para a clinica

psicanalitica.

ABSTRACT

The concept of “"identification" ig
discussed according to Fasychoanaluysis, through the
writings of 3. Freud and J. Lacan; otheyvy authors

contributions are mentioned attempting to elucidate the

focused notion. Two developments follow this <oncept
analysis: the “desmounting” of the notion of “identity"
and the gxplanation of the soncept “proper name'’ . This

atudy wtilizes the contribution of other Sciences, like
l.egics, Philosophy and Tapologg. The ‘concept “proper
name” is investigated concerning its importance teo the

clinics of Fsychoanalysis.
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i - INTRODUCAD

O sstudos gue empreendemos para
elaborar esta dissertacfo partiram de nossa experifncia

na clinics psicanalitica.

Uma gquest3o em =special se destacouw

em nossa sscuta, que podemos traduzir como uma indagagio

dns parientes sobre Si-mesmos, (w10} sobyre sSUARs
“identidades™ . Foderiamos dizer gque nos sent imos
inundados, afogados, por um incessante Tquem sou eu?,

expresso sab as mails divevsas fovmas, como, por exemplo:

“"tenho a sensacio quando te falo

de que nio estou falando a verdades”. .|

e sabia Gue eatava me

contrariando, mas|nfo pude evitay Fazé~le”. ..



“que imenso alivio, que alegria
estouw  sentindo porqgue sei gque finalmente estou  zendo

fiel a mim wesmzs .. me ginte lewet® |

"Percaebo que vivi todos esses
anos  uma ficgRo, mas assim me seatia dGnica, diferente,

me atervorizava ser igual &s outras pessoag’.

A% pegssoas fxzem andlise para se
cnnh;cer", £ uma frase bastante comum que Expfeﬁﬂa bem =
expectativa que és.peaﬁoas gm geral tém em relzacio a uma
psicandlise; se elas atingem seu objetivo, ou a3 quem ou
A QUE, PASEARM a conhecer, & o que pretendemos discutir =
seduir nesta dissertacRo. Mas um fato é importante que
fique registrado: as reEgsoas sentem gque ado se  ronhecem
bem. ou que se conhecem mal, ou pouco; ki, enfim, um

cevto desconhecimento no =r.

A frasce da payvsonagem Macabéia do
livro da Clarice lLispector, "A hora da egstrela” {577,

ilustra bem gskte sentimento:

"Quero antes afiancRr que essa MOCA
nio s conhece senio atravées de  iv
vivendn & tom. Se tivesse a tolice

HH



de  ge perguntar  "quem sou-  £ut”
cairia estatelada em cheio no chio.

E aue  "queEmlr sou guT" FEOVOCH
recessidade E  coms satisfazer 2
necessidade? Quem e indaga é

incompleto™,

A questan do auto-conhecimento, o
do  auto-desconhecimento nos levow @ gatudar o conceito

psicanalitico da “Identificacio”, & também o conceito da

“"ldentidade" Acveditamos que por estas vias, partindo
destes idois significantes poderiamos clarear egtag
questies .

Ao lado do "guem sow en? um  autro

aspecto nos chamou a atengdo na clinica, pois  se
relacionava dquels questio de aloums maneiva: era =
const&ncia com gue certoz paciepntes ge mostravam

contundidos com sSeus propriocsg nomes, confundides de  uma
mangira tHo estranha, tHo forte, que nos motivou &

desgjarmos precisar melhor teoricamente o tendmenn.

Freud, em sua abra Totem & tabu,
(322, no capitule "I tabu em velacin aos mortons™ p. V2,
discufre extensamente sobve A evitagio, entyre algumas
tribos sulamericanas &m s pronunciar o aome  de  uma
pessoa  movrta.  Fronpunciar  eguivale & evocA-ia. Diz

ele; entre 0s guaicwrus do Farsguai, quando uma

morte ocorvia, o chefe costumava mudar o nome de +fodos

T i hee——



o8 membros da tribo, & "a partirv daguele momento, todos
lembravam-se (e S2US novos AOmes COMo 2 os  houvessem
usadeo toda a vida”. Lom este artificio as restrigfes gque
parventura existissem ligaudas ao nome do morto seriam
entevradas com ele. Algumas tribos chegav%m inclusive a
mudar. ﬁ:hﬁma dos animalis ou objetos ligados ao morto;
assa,préti;aJ no entanto, segundo Freud, eonduzia a  umza
mudanca perpefua  de vocabulirio, e levava 3 uma
eliminag¢io das tradisBes e lembrangas histéricas nessesg
poves. Certos poves, como compensacio, no entanto,
reviviam os pomes dos mortos  quando apds um longo
periodo de luto, us davam ans Filhos, que eram encaradoc

o 4
COomo veEenCcATnaydes dos Falecidos

E Freud vai mais longe: ... 3 tahuy
ccbre nomes pRVECErd menons misterioss se tiQermoa em
mente o fato de que o8 selvagdens encaram o Nome COMO uma
parte gssencial da pevsonalidade de um homem & como  uma
Pasts importante: gles tratam aé Pralavras, em todas os
sentidos, gomo goiszas. Como  ja  saliented em- outro
tvrabalho [Fveud, 1265c, Cap. IV]; nossos pRroprios filhos
fazem © mesmo., Nunca estfo dispostos = aceitar  a
semelhanga entre duase palavras como despraovida de
sentido; coerentemente presumem gue #& duss coisas SH0
chamadas  por nomes e ﬁmm semelhante, isto deve
implicar na existé&ncin }e algum ponto profundo  de

concorddncia entre elas. Mesmo um adulto civilizado pode

4



ser capaz de inferiv, de certas peculiaridades de seu
proprin  comportamento, que ndo se acha tHo distante
auanto poderia pensar atribuir importéncia aos nomes
Préapricgs e que  Sely PYapvio nome tornou-se, de  uma

maneira mavcante, ligado a sua personalidade. Também a

pratica peicanalitics 8 depara cCom frequentes
confirmaches disto NS Provas JULE encontra da
importfncia dos nomes nas  atividades mentais

inconscisntes’,

Freud prossegue citande o caso de
ez paciente sua portadora de uma nedrose obgsessiva que

ar

52  ilmpds & proibicip de escrever o propvio nome, com

medo que €lg pudesse vir 3 Caiy nas macs de aiguém, que

entao ficaria de posse  de  uma parte de sua

personalidade. Eva obrigadsz 2 lutar rom uma lealdade

convulsiva contra as tentzcles a que sua  imaginagdio a
{

submetia e assim proibia~-se & i mesma de  Tentregar

qual quer parte dg sua pessaa’ "

3 nome Proprio, Freud T 0
assinalava, confunde—-se Ecom o veal, ¢ isto porque,
contorme degenvolusvremos nests  trabalho remonta a0

i S . .
nasciments do  asignificante, sendo antevior A pripria

experifncia verbal.



Lembramos, neste moment o, i

conselho de . Lacan,

Iegado a nds atrvaves de  seu

seminario L7 Identification”™. (48}

“"Yocds gabem, como analistas, a
importd3ncia que tem em tods
andlise 8 nome pyroprio do
sujeito. Voces devem SEMPYE
prestar  atengko £m  como  se
rhama & sey pacients. Isto nfEn
& Jamais indiferente. £ 58
vorgs  perguntam ©5 aomes na
analise, btratz-~se bem de alguma
coisa muito mais importante que
a desculpa gue voces podem  dav
negte wmomento ao paciente, a
gsaber, que htodos os tipos  de
coisas podem se encaixar atrids
desta especie de dissimulagio
ou de apagamente que estaria ai
no nome,velacionada as relagdes
que  gls ftem para coelocar em
jGgo com o tal outro sujeito”,

Fodemos citar fambém A erate

respeito, e mais especificamente, rom respeito A

psicanialise de eriancas, sstas palavras de Francoise

Tiolto (4.4}

¢

C falar verdadeiro
significa considerar aquele aue
#8td diante de si come um homem
o uma mulher que vira a  serv,
que @ inteiramente linguagem em
sew  ser, tendo um corgso  de
ckianaa, mas wompreendendo tudo

o qus nos dizemos™; ... “quando
ge  chama uma  Crianga por  seud
nome ES ¢ Lms palavya

verdadeira. Ma Cura, por



exemelo, chamar  wma Crianga

"senhoy  Ffulano” s srta,
beltrana” Pravoca segpre
efeitos singularsas" .

Ao dessnvoIVEYMos nogsps estudos
tedrico-clinicos pudemas perceber que por todo o  tempo
prescrutidvanos a questio da estruturagio do sujeito,

dentvyo da oties psicanalitica.

Eate sujeito e sua ssbtruturagsio serd
apresentado, chFnrme.Fveud ¢ conforme J. Lacan, pelas.
viaﬁ da Identificagio. Entvra ai a quest8o do "nome
proprio”, copceito chave dentro desta compreensic do
inconscisnte; PAVA relhor  elucidar este assunto
pretendemas também desmontar o conceito da Identidade,
partindo de sua tearizagloc na Filosofiz, com a nogle de
upidade de Farménides percavrendo a an&lfse do cogito
cartesiano de Lacan, e chegando = nogfo do sujeito

enquanto " - 1", o "sujeito evanescente” lacaniano,

2 - IDENTIFICACAQ



Segundn Laplanche & Pontalis: (56):

"Identificac3o & wm processo
paicoldgico pelno qual LA
individup assimila um aspecto,
uma proprigdade, um atvibute do
oubrd, € se transformzs, total
g parcialmente sggundo th )
modelo dessn PeESsSOoR . =
rersonalidade constitui-se =
diferencia~se por ums sSérie de
identificag8es”.

& personalidade se distingue entio
[Fuly Lina serie  de identificacﬁes. Retorrendo Ao
Diciondrig de Aurélic B de Holanda (19 vemos que o

conceite “identificac®n” & agssim definido:

"Tdentificagio: 5.+, - 1. Ato

ou efeito de identificar {~
SE

2. Reconhecimento duma coisa ou

diLm individug COmo o5
préprios'.
N a2 verbo “"identificar”, segue-



Como

“Tdentificar: {lin fat .
identicue + -~ ficarl v.d.:t.1i, -

Tarnar ideéntico, igual: A
individualidade & tho forte
que € impossivel 1 d e n t i £
icarv duas peEss0as., g =8
Leterminar a identidade (2
de: Tentava~se 1 dent i ¢
a r 25 acidentados. ~ 3.
Fazer de {(varias coisas) uma

s0: m raciocinio rigoroso nio
pode i dent i fi € a r
catesovias diferentes.
T.d.e.i. - 4, Tornar
idéntico: sua atusa¢cio o i
d ¢ n t i £ i ¢ =a a0s
desonesteg, F, -~ %. Tomar o
carater de. # 4. Confundir o

que € seu com o alheio;
compenetrar-~gse Jdo que  outrem
gents ou pensa. — 7. Conformar-—

#e, afazer—sg, ajustar—ge .

¢ sabia 3 limgua! popis pesta

definigan de  "ldentificar” podemes peveeber fodo o

sentido do processp de ddentificagie discutido pov Freud

e sohvre ele passaremas a discarrey.

=.1.

- FREUD E A IDENTIFICACﬁQ

Segundo Laplanche ¢ Fontalis: (587

=



" concegito de  didentificagio
RGEUE W Progregsivamente 12
obra de Freud o valor «<entral
gue  faz dela, mais do  ague  um
mecanismo peicoloeico entre
outvos, a operacio pela qual o
individuo humano se constitud .
Fota evolugio ¢ principalmente
correlativa dx  colocacin em
primeiro plano do complenn de
Fdipo nos EUS efeitos
gotyuturais, & também da
remodelacio  introduzida pela
sEgunda teovia do aparelhn
peiguico, em que as instincias
que s¢ diferenciam a partiv do
id 580 especificadas pelas
igentificactes de que deyiwvam'.

Frewd n3o reunid em wm dnico artigo
toda a sua conceitua¢io a respeito da  “Identificaglo”.
Suas ideias sobre o assunto peymeiam muitos de. SEUS
gscyritos, embori possamos destacar as mais relevantes s

alauns delsg.

Importante rgssaltsr, no entanto,
que desde o inicic de sus obra o conceiteo era invocado,
pvincipalmente a proposito dos sintomas hkistéricns. iz

lLaplanche (55}

"B ocevio gue oz chamados fatos
de imitagio, de contagio
mental, 2ram conhecidos de
longa data, mas Freud val mais
longe explicando-os pela
existéncia de wm ¢lemento
inconsciente  comum ASs PESSORS

10



em causa: ... a identiticacio
ndn £ simples imitagHo, mas
apropriagio baseatsn A
pretensio 3 uma etiologia
OMmUm ; ela  expyrime uwum  “tudo
comdy s’ & relaciona~se com o wm
#lament s Somum quUe peYmANSCE NoO
inconscientg” ., REste elemento
C oML & Lim Fantasma
{fantasia):,assim, o =mgorafobo
identifica~se inconscientemente
cam ama Cmulher da o rua’ s oo seu
gintoma & uma defesa contra
sata  identiticacian & gontya o
deseio sexual que ela supBe’.

Posteriomente, ¢ conceito foi ee
ampliando, =companhando a awmpliagde da  propria  teoria
psicanalitica. Assim, por exemplo, em 1983, em sua obra
"Totem & tabu'” (32 ao elabovar o mito da horda primeva,
Freud propde que s filhos do pad primitivo onipotente o
devoravam zapds assassini~lo 2 neste ate de devora-lo,
realizavam uma identiticasio, isto &€, 2 ambivaléncia
introduz a 9questfo da identificagdo neste banquete
totémico, pols concomibantement & A0 geselo  de
assassinda~lo havia o desegjo de possyir as qualidades do
pai, tornarem-sg mlgo “"como se fossem™ ele, Trata-ge, na
verdade da utilizacio do mito para marcar a ;ntradecﬁa

da lei paterna no Edipo.

Meste mitog esta implicita a nongio de
incorporacin oral. O termo. incorporagin” foi wsado por

o

Freud pela primeira vez, em 1945, num acréscimo ag

i4



segundn  ensalo  sobre a teoria da sexuzlidade, parte
cEis, chamadn "he fases oo desenvolvimente  da
ovganizacdo sexual” (33 Ele descreve a2  fase oral-
canibal, «omn - 2 primeiva das fTases pré-gepnitais da
organizacio sexual, &m gque as atividades alimentar e
sexual estio justas, tendo o mesmo objeto de satisfackn.
Nesta =tapa "o objetivo sexual consiste na  incorperacio
dn nbjeto", u) e ;mnﬁtitui 0 prototipo da

identificacdn.

NE-1 &mn B artiago "t o e
melancolia', tambéﬁ de 1915 (27>, Freud mostya o papel
da incorporagio oral na melancolia, "em que o individuo
we identifica no modo oral com o objeto perdide, por

regressin & relagfo de objsto caracteristica da  fase

oral”, seaunda laplanche e Pontalis (540,

Neste artiga ka duas novidades
importantes: uma €& o reconhecimento da  identificacfo
como tma etapa preliminar da escaiha obietal,

ambivalente, & que ocarre através da incorporasio  oral,
come o primeiro btipo de a2scolha; A outra & 2
constituicdo da instdncia do "magente eritico” a  partir

da identificagin.

D processs melancodlico é decorréncia
de uma FfixagHo do sujeito num obieto perdide. Diante de

wma desilusdo amorvosa a relagio ohjetal & destrogada e

ig



o ipvestimento objetal destruide. HA& um retorne da
ligdido a0 ego & uma consequente identificacHo deste com

o ohieto perdido. Freud nos diz:

"a gombra do objeto cain  gobre
o RGO e este pode, dal por
giante, ser julgadn  por - um
ageante #special, como 8 fosas
um objeto abandonado” . (27}

Através da incorporacfo oral e da
posterior identificagfo anrvcisica o €go conseguiu  nEo
renrnciar & relagio amorosa cowm o objsto, apesayr de
poder. tambem expressar &0 6dio contra ele. Isto wostra
a ambival&nﬁia da velacho objetal, com a diferenga que,
apts o internalizacio deate conflito, elg se transferiu
para  dentro do swjsito & podemos observar a  constante
luta entyre o w90 8 gste agentse efpecial, woritico,
atraves das auto-recriminacdes gque se faz o melancédlice,

levando seu @90 2 grande empobrecimento.

"Em Freud, a conceituaglo sobre o
narcisisme talvez tenha sido 2 gque mais contvibuiu para
a  elaboracin da nogfio de "Identificacgio”. Isto porque
fol no artigo "Schre o narcisismo: uma introdugio”™ (34
nue gle eshotod a conceituacio dos idenisn, o "ego ideal”
(Ydealich?! e o "ideal! do sgo” {(Ichk ideal}, & nio s&e

pode falay dae identificagies sem evorar of ideais.

13




Fegundo Enaide B, Barros 3)
NETCEISISMO é uma estrutura estruturada, enquanto o E£dipo
& uma  estruturs  estroturante; isto significa aue
gnpguanto narciso paraliza, Edipo mobiliza., “"Edipo @
Eﬁtruturante.porqua atyibui significaghss & perda”™, diz
Barros (3) © prossegus . "endquanto as Figuras
edipicas estiverem sexualizadas péla sujieito, enquanto o
sujeito estiver a elas ligado, nfoc desejara nenhum
cutro. Tem «que haver o desligamentn, isto &, a
deszexualizagdo das figuras parentais, pavra que a  busca
e d&, Fortanto, Edipo # estvuturante, em termos de
combinatorias possiveis, @0 passo que narcisismo &

r ) . . . ] . s
& possivel uma dnica combipatovia™. 0]

G-

estruburadno — =
egn  ideal €& esta posiclo de  “fescinacio narcisica”
vivida cemo ilus@n de onipobkfncia, ilusio de sutura, de
fusdeo, de perfsiglo. € o narcisismo primiric, onde o su
ideal & real. D ideal do €90, POr SUl VEZ, & 0 AUE  VEM
separar, detsrminar, diferenciar as krég ?uncﬁés (eu
real, eu ideal e ideal do eud; o ideal do ew & uma nova

forma pela qual og tenta recuperar o narcisismo perdido.

E o narcisismo secundario.

Diz Barvos (3} .. ." o perdido & onde

o mew ew idesal era rveal. Ou seja, o ideal do eu  vai

i4



apantar pava o gue falta,

vai apontar pava o desejo

For disso, o filho &2 o projeto narcisico dos pais, esta

em  fungdo do ideal do eu dos pais, como recupeyncan  do

perdido”.

Uiz F

15

reud (347

B narcisismo primario das
Criangas poy nds prescuposta
gue forma um dos postulados de
nossas  teovias da  libido &
menos  facil de asveender pela

nhservacio direta do  que de.

confirmar par  alguma oubkra
inferéncia. Se prestarmos
atengio’ as atitudes de  pais
afetunsos para com os Filhos,
temos de vegonhecer que gla &
uma revivescéncia & veprodugio
de sou préprig narcisismo, qus
de ha wmuitp abandonaram. ]
indicador digno de confianga
constituidn pelz
supervalorizacdo, que Ja
reconhecenos como  uwm e@stigma
narcisista no caso da  escolha
ojetal, domina, como todos nas
sabemos, sun atituds emocionzl.,
Gssim eles 9¢  acham  sob A
compulsido de atribuir todas as
perfeicies ao Filho - o que uma
shservagio s0bria nio
permitiria = e de ocultaryr e
esquecer todas as deficifrnvias

dele. {Incidentalmente, a
megseio da sexualidade nas
criangas estd relacionada a
igE0) .  @Além disso, sentem-se
incltinados A suspender, e m
tavoy da CVLIANGE , 0
funcionamento de todas as

aquizigdes culturais 4que  seu
Pvoprio narcisismo foi  forgade

a  raspeitar, E A TEMOVA© €M
nome dela {grifos mzus) as

veivindicagdes aes privilésios



de  ha muito por elas proprios
abandonados. A& crianga teyrs
mais divertimentos guse HEle
pais, #la ndn ficard aujeita as

necessidadses i eles
TECONDECETAN  COme SUPreEmIs N3
widn . A doengca, a morte, A

renincia an prazer, restricdes
a2 sua  vontade propria nde @
atingirio; as leis da  natureza
g da saciedade sevio ab-rogadas
em sew favor; ela serd mais wex
vez rTealmente © centro B8 o
amago Ha criagio - “Sua
Maiestade o Hebd”, como outrora
nde mesmos nos  imagindvamos |
(arifos Mes } a cyianga
concratizari: os sonhos dourados
aue as pais Jjamais realizaram -
0 mening e tetrnard um grande
momem e um herdi em  lugar do
pai, & 3 menina 2 casard  com
um  princige come compensacio
para gua mag. (grifos msus) No
ponto mais sensivel do sistema
aarcisista, @ imovtalidade do
egu, - T oprimida pela
rerlidade, = SEQUIrARES &
alcangada por meio o veflgio
ns  oyiangca. O amor dos pais,
8o rcomovedor £ no  funds  t3o
infantil, nada maig & senfo o
nareisisme dos pais renascido,
3 gual, *ransformzado em amor
abidetanl, ingsauivocamente revela
sum nAatureza anterior’.

0 Filho vem ccupay, investir o lugayr

tdeal parCcisico  dos pais,. ele portn esca mares deste
lugar ideal alheio. Seu ega, no inicio, 6 tem eulohes
auto-erdticas & tem gue sev  desenvolvido. Diz Freud

(350
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.. POEED ressaltay que
satamos destinados & supor que
wna  unidade compaviavel ao  ego
nda  pode existiv no  individuo
desde 0 comego; o ego tem guE
ser desenvolvida. 05 instintog
autp-eroticos, contude, ali se

gncontram desde 0 inicio,

= ' senta, portanteo, necessidric gue
’ aldo seja adicionado ao auto-
eyotismo ~ uma NEBVa agfo

psiquica = a fim de provorar o
narecigismo’.

Enaide Bavras (3) propoe que “esta
nova 3680 psiquica’ GEJR O Eﬁtédia do =spelha proaposto

pory J. LLacan.

Em sew artige "0 ego e o id" ({923),
(24}, Freud desenvolve & atualira a5 conceituacSes anbre

0 ego, o ideal do 90 & O SURET~2gG0 .

Lste wgo que "ainda tem  qus  ser
desenvolvidn”, ele descreve também comn “um precipitado
de  catexise objetais abandonzdas e que ele conteém 3

historia dessas escolhas de obieto™. | “Quando 0 eyo

AssUMe  as  caracteristicas  do abjeth; gle  estd e
forgando, eor assim dizer, ao id come um obisto de amoy”
e ... este processo dmplica numa “dessexualizacio, UM
Eransformacio de  libido do objeto em libide narcisics,
um  abandono  de obietivos  sexusis, umn  espécie de

sublimag®n”. 0 ego porta a histdria do individuo através




de suas identificagdes .

Freud propde também neste artiaco que
“3owao &, primeivo f acima de tudo, um 20 corgoral; nio
¢ simplesmente uma entidade de superficis, mas &, ele
prapvio, A projeslo de uma “superfticie’. 0 =go &  em
nltima andlise, a projecfio das sensagBes aue se oriainam
da superficie do coven, diz &m resume. a nota de rodapé

fp. 48) (24},

Cons i Barros  (3)  que Ge o
percebido & ... uma imagem projetads em WE: asuper ficie,
a causr de tel prajesioc & 0 deseldo pargntal. S8 & que
peveebo  do o weu e corporal ¢ esss projegio do  desejo
parental, estou colocando gue 3 percepgio g8ta aliennds
desds o inicim“, E isto tudo aﬁciado na materialidade dd

cCorp

0 enfiqueﬁimento que A& éegunda
tdpica traz & clarificacio do processo de  identificacXo
F imenso;  #o o sscrever U0 Ego g oo id', Freod deisxa de
cansiderar A substituicio do inueﬁtimentm nbietal pela
identificacino comp  um mecanismo patolégico, Como na
aelancoiia,  procurando  demonstrar comd  esbe  processo
neovys &M geral nos individuos,  sendo gswencial na

conastituigso g sujeito.  Fara Freud,  talvesz 2

=



identificacio  s&ja @ dnica formz atvavés da gqual o  id
abre mdn de seu objeto de prazer. Este “precipitado“ de
investimentos abandonados gque € o ego, dard  Jugar ao
1ideal do  ego  ou guperego, a partir do  qual  serfio
confrontadons os outros conteiddos do ego. 0 superego ters
que  formay  umz  enévgica  reacdo psiguica £oatra  as
primitivas  escolhas nbj&taiﬁ g id; terd povtanto,  gue
recalcar o complesxo de Edipn. Estamos falandes portanto
b gan  inconscisnte £ 9 9n Superego  propiciarvia | ac

identificacdes secundirias.

No artige "4 dissolucfo do complaxe
de Edipn™, (1924) (23 Fegud, segundo Strachey,
#laborando uma epassagem do "Ego € o id" (24) pos fala de
trés  Texperifncias  povque todas as Criangas  pPASSAM. &

aue o at prepavram pava A pevda de  partes  altamente

valovizadas do  coren’. Seviam "a retirada de  seio
materno”, "a exigdneia cotidiana ... para soltarem o

ronteddos  dn intestinog” 2 a "mova expavriéncian’ aue fax
com que @ ameaQa de castragio surta efeditsn osue & a

visdn dos Grglos genitais femininos. Diz Freud: (233

"G a satisfacio do  amer  no
campo do complexo de Edipo deve
cuetar & crianca o pénis, et
fadadn & surgiv um conflito
patre  sew intervssse narcisicon
nessn parbte de ssU COUpn £ =

e



catexia libidinal de GEILS
ohjrtos parentaisg. Nesge
caonflita, Eriunfa narmalmente a
primziva  dessas fovgas: o ogo
da  crianga volts as costans  an
complewy de Edipo™.

Tar catexias de obiesto =8n
abandonadas £ substituidas por
identificacies. A awntoridade de
pai  ou des pais @ introjetada
no 290 & ai forma o ndcleo do
BUPEY Y0, ALE assLUme A
serualidade do pai & perpetun
A proibicioc deste rontra a
incesto, defendendn assim o ego
i retovnao o catexia
Tibidinal. A% tendfnciansg
Tihidinais pertencentes 0
complexe de Edipo 80 2w parte
dessexualizadas = anblimadas
(coisn que provavelment e
actontece com toda transformacio
em  wma  identificacHo) s em
parte 80 inibidas  em seu
objetive e trancsformadas & m
impulsas de ateicdo’ .

i concepgdo do “ideal do  egn”  foi
inicialimente edboganda por Freud em ssu artigo "Sobre o
narcisismo’ . (31} Newte artigo, Freud coloca o ideal do
eao  comn um ddesl fixado, reconhecido como padrio para
certos individuns, seguindo determinadas jideéias
tulturais & ébicas, o qual entraris em contlitso com  os
Timpulsos instintunis libidinaig” deate hamem &
pyovocaria um recalgue. ) recalaue, portanto, provém  do
ego; 0 individuo que "fixou wn idesl em «i mesmo', émr

gle "mMede sedw 230 veal” & dal irrompe 0 recalgque.

bl



1 ideal de ego & o ego ideal
deslaocado, "o gue ele projeta diante de of como sendo
sed  ideal 2 o substitutn do narcisismo perdido  de SLA
infincia na  qual sle era o seu préprio ideal”. Heste
artiano, embora nfo wmenciongz o Eupareﬁa, rodemos
percebé-lao  como o agente critice que marca a  diferenga

2ntie os ideais, o gan-ideal » o ideaxl deo 40,

Segundno  Earras (3) "o superesgo  wai
ser a instincia da castvagho, da separacio, da Tuptura;
n ideal do ego tem a funcio de sutura, ou seja, o ideal

4o e9o e&std sendo colocadeo  come o e restou  do

NAarcisismo primaric” .

& agdoc combinada da  instfncia  do
sUperego com a fungio do ideal do eg9o & o que se designs
amo paveisisme secundivrio, & que prmpiciaré a%
identificagdes secundarias, aue assim se denominam, a3
em referincia a uma ordem sequencial, wmas significando

uma nrganizacio adicional, a arganizacio edipica,

conforme nos lezmbra Fagest (3) )



& fungfo do dideal do ego &, seaundo
Laplanche & Pontalis (54), colocadas em primeiro plano no
artigo “Fsicologdia de grupn’ (20) de 19924 ali, "Freud
V& nele uma formacHo nitidamente diferenciads do ego,
aue permite nomeadamente explicar o fascinagBo amorosa,
a  depend@ncia para com o hipnotismo e 8 submissio 20
Teader, casos esbtes W qus  UMR  PESSEDR estranha &

colocada pele individuo no lugar do seu idezl do ego’ .

"Esse processo £s5td na  base b
conastituicio dao arupo humana”, dizem oo autores {(9H46), "o
ideal coletiveo retira 3 sia eficicia de uma CONYETrgencia

dos “ideais do sge" individuzais

Mezte artigo Freud atvibui aoc "ideal
do ga0" as fun¢des de “anto-observacio, 3 conscidncia
proyal, a cEncura dos sonhos & & principal influfnciz  na

repyresss

"Em oo 0 Edo e o id” em que  figura
pela primeiva ver o termo "superean”, ests & considevado
sindnimo  de ideal do ego; & uma 0  dinstancia,  formadsa
por identificagde com o3 pais correlativamente B0
dec]inim-do Edipa, «wue redne ns +unebes de intevdigio =

de  adeal . "As velacHBes (do supevegod com o egs R0 we

181
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timitam ao preceito "btens de ser assim” (come o pail;
campreendem igualmente 2 intevdicifco "nfo tens o direito
de sev assim’” {como o pal), quer dizer, de fazer tudo o
qie ele faax;  ha mu@tam coisas que lhe estSo

reservadas™" . (54

Eegundo Tania Coelho (14Y am "0 Fgo
2 8 1d” Freond aﬁboca:um supereao primitivao, tiranico;-
tovasivo - e oonloca o “"ideal deo pgu"‘ comn idealizaecio
inatingivel, vefovgsnds a aspivaclno a0 “"ego-ideal',
apaixgnato. A autora considera o Uew-ideal" como um
discurso apaixenado” € o “ideal do gu“ come dam "discurso

discriminatarin’

Nesta obra, Freud eshoga um diagrama
tocalizando as diferentes incstincias psiquiraszs, mas nio

inclur nele o superego; 1rd fzeé-~10 posteriormente, na

canferéncia 31 das "Novas conferfncias introdutdriss” de

A}

1233 CREDY, ondes o superego, ao lado do  sgo, divide—-sae

entre o inconsciente 2 o pré~conscients, mas.es antepie,

-,

junto Ao ega, enfre o id 2 o sistema popt.~cs f Spbre ele

chmenta Freud:

"Onmo vedm, o supereqan e funde
10 id, h= verdade, C oMo

herdedire do complexwo de Edipo,
tem intimas relaces com o id:
eatd mais distante do sistema
perceptual  do que o =ao. 90 4id

Ly
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relaciona~-se = COm Il mundo
externo somente atvavés do 90
~ B0 mEnos de acordo com  esge
diagrama' . .|

Segunilo lLaplanche e Fontalis
(56) ... "é dificil determinar, entye as identificaches,

ag que estariam ssprcificamente em joen nn conskrucio do

supgrego, dn  idesl do ego, do eqao ideal, & mesme  Ho
290" A instauracio do supevego pode sey considerads um

casn- dg  identificacio bem sucedida com &  instAncia

parental’, escreve Freud nas "Movas licdes de introdugio

A psicandlise” ... {932 (22), a expresszfe “instdncia
parental” indica pov &i sd que a identificagio

canstitutiva do superego nio deve ser entesndida come uma
identificacio com possons . Nums passagen cepecialments
explicita, Freud concretizouw esta idéia: "0 SUPEYEgn  da
crianga nio se forma H imngem dos pmis, mas sim A imagem
da supevega #eles; enche-se do mesmo contendo, torpr-—ze
o representante da tvadiciEn, de tndos os julzos de v&ﬁqr

que subsicskem zeoim atraves das geracfes®

tlma  outva menglo & identificagio
feita  povr Freud & que n¥n nodeviamos dedixsr  de  ecitar,
dada a suz relevincis pars 3 compreensio oo copegito & @

que FEzx em "0 Fgo = o id”. (24

P4



"Fntretanto, sejia o que for aug

) tapacidade poatevinr cfo
carater parR realetiy A6
influgncias das ratevisas
objistais abandonadas PRGGS
Laranrmae, [y 3 efeitos das

primeiras identificagtes
(grifos pmeusn) efetuadas na mais
primitiva inf8ncia serio aernis
2 dUVAGOoUras; 14880 nos Conduz
e wolta 3 origem do idenl do
2g0; pOr btras dela jaz oculta a
primeirsa e mais importante
identificacho de um  individuo,
A sua ddentificagio ocom o pal

#i muR pPropria pre~historia
pesanal . (Talvez Fozas R

segura  dizer  “com 0s pais’,
pote  antes de uma criancs ter
chegada 26 conhecimento
definitivo da diferensa entre
08 sEM0%, @ falta de um  pénis,
ela nfn far distincko de  valor

gptre o opal 2 a mie. . ). Isso
aparentement e nao &, Zm

primeirs instlncis, B
conessquéncis  ou resultado  de
um= catexia do objeto; trvatp-se
de  uma identifica¢io direta e

imediata, £ =so efebua mais
primitivamente do que qualquer
catexia do obiebo. Fags ne

specolhan obilzbtats pertepncentes
ag primeivo peciodo  sexeal e
velacionadas a0 pai » 2 mie

parecsm  noarmzlments encontyar
seu desfecho mums fdentificaciho
tesae Fipn, L T omasim

veforearia A primaria’

Reconhecemns  aquil  a  identificacio
primariz ou primordial gque ). Lacan wval  denhominayr
“identificacio aa sionidticante onipotente d2 demanda,

veferindo-se A primitiva submissio aoc utvo, s0bre A




quil discovrreremos  ao capitulo 2.8. “lLacan e R

identificacio"™.

Finalizando, FHPOTEADS a
sistematizagio feita por Freud sobyve o tems no czpitulo
7. entitalado "Identificagao”, de sus obvra  "Psicolosgis

de arupo e anidlise do eaa”, L4984 (70:.

Ele  dndcin  falando de um tipo de

identificacan com 0 pai. Diz ele.

"A ddentificagie, nn verdade, &

ambivalente desde o inicio;
pade  tornar—se exprescio fe

termura  com  tanta  Facilidade
quanit o we deseio do afastamesnto
de alguém. Comparka-se como  um
deyvivade da primeira  fasg d=
organizacio da libido, dz  face
oval, eI que 0 abjsto ane
Prezamos ¢ pelo qual ansiamos é
asaimliado pelia ingestio, sendo
desss  mangiva aniquilado  comn
tal. 0 canibal, coamo sabemos,
permanecen nessa etapa, ele tem
aftricho devovadora  por TENE
INLMigns & %0 GBEVOTA A8 PESS0Oas
e gquem sosta”

E prosasaie Freud:




"E Pfacil enunciar numa fhemula
A distingsa entre a
identificacio com o0 epai e a2
gacolha deste como objeto”, que

é N L outro tipn e
identificacio. "o RYimeiro
CREG, O PaAL & o que gostariamos
de  geyr; no  sEgundo, 0 L e

gostariamos de ter, ou seja, &
distingdn depende de o laco ce
tigar a0 sujeito ouw ae objeto
deo 90, 0 primeivo btipo  de
lage, eortanto, Jjd & possivel
antes que aual guey gacolha
sexual de abjeto tenkha sido
feita. € muikto mais dAificil

fornerer A representacho
metapsicoldgica clara E:S

digtingdn. Fodemnz apenas ver
gque a identificacio esforca-se
por moldar o pyéprio ego de umn
PRSGOn seaundo n} aspecto
daguels dque foi  tomado  como
modeln'

Embora Fraeowd =qui nAg utilize n
teyme, ele eata falande sobre = identificacio erimaria,
identificagio ac falo, a identificacin pré-edipisne, que

ele descreveu como “direta = imediata” no "Ean ¢ o id",

pois s did  s2m a2 medizch

P

o ida relagao objetal,
“identificagdo Caueld constitui o Forma aviginal de  laco

smacional com um objebn’

Um sedundo Bipo de identificoacio =
deserito Ppov Freuwd  ooms sends gsempre “paccial &

extramamsnt & limitadea, fpmanda smprestado apenas  om

trago  dsolado s pessEon que £ ohieta  delas'. E  uma

n}
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identificagio que "pode proviv do complexo de FEdipn', -
pode  serv Yo mecanismo complieto  dan estrutura de  um
sintama histérica. Du, por nubtro iado, o sintoma pode

£ o mesmo que o da pessoa gue & amada'

Freud 1) dnig weemn los destn
identificacin: da menininha & tosae da mie que revelz: o
"sen degejo  de nssumir o luagnr da mBsz; e de Dora  ao

imitar a tosse do pai. £ conclui Frewd:

"Nesoe masn, 50 podemog
descrever 0 estado de coisas
direndo gue 2 identificacio

apareceu no lugar da escolha de
chisto e que =& escolha de
abjeto regirediu PAarA a
identificagin’'. "o =30 assume
a4 marascteristicas do objesto'.

Maig adizants, neate mesmo artigo,
Freud yesume sobre este tipo de ddentificagio;
"gegund, de maneiva regreassive, sla o fdentificacaol
e tornas  sucedanso  parn wuma  vinculagio  de objeto
libidinal, por assim dizer, pov meio s dintroiecSo do

obleto no eqgo’ ...

it}

Fregd protsseque:



"Exinteg tm teveeivo CHE0,

particularment s frequente e
importante, de formagio de
shntomas, FE £ qual =
ident iticacio deixn
tnteivaments Fora de
consideracdo  qualquer velagfo
de abiesto com = PESSOR que

zstn =endo copiadn. Suponha-se,
pov exemplo, que uma das  mosas

de um  intevnats  receba o e
21 gudm de quen g5t
senrebamente Enamorada L&

carta gque lhe desperta cidmes e
quE B ela reajs com oumBE Cripe
de histeria. Fntfo, algumas de

HUD AMLI RS e wRO
conhecedoras do assunto pegario
3 Cyvilame, POy Assim dizer,
atraves de uma infeccio mental .
n meEcaniemao e 03 da
identificacio haszada ra
possibilidade o desejo e
colotar-se  na mesmy  situacino .
Az putras MOG S tamhém
goatariam de  ter Lm CRS
AMOF D50 seayetno e, wab =
influgncia do zesntimento de
culpa, e edtam tamhém 0
sofrimento eawvi ] v idn nele’ .

{ovifos neus)

Este terceivo tieo de  identificacic
nio s dad em relac¥o 3 oubras  pesson.  mas w0 ¥ =10)
“desejo”. oau ao geu "sofrimentn’. Veremos mais  adiant e
neste trabalho que Jf. Lacan a aproxims ds rdentificagde

an obisto “"a", objeto do desejo.

Freud n descreéeve mails ndiante neste
mesmo pavagrafe  como  Ua identificacin  por meio do

sintoma’ . Dizx el

2%




“Hm determinado =90 percsheu
uma  anslpgia sianificante com
nutro sobre certo ponte, em

A5G0 exemplo soObhre ]
receptividade B um=s emacio

seme lhante. Uma identificacie &
legn apds construida sobre sase
p ponto e, sob 3 infludncia da
: - wituagHo patogfnica, deelocada
Para o sintoma que o primeireo
ego  produziv. A didentificac@o
POV melo do sintoma Fornou-oe
assim 0 sinal de uw  ponta  de
coincidéncia entre  os dois
e2ans, Sinal que tem de  ger
mantido veprimicdn' .

Fread ainda veesalta, no parigrafo
seguinte a este, que este tipo  de identi%icagﬁm naw
fornece um "teroceiro” ensinamento, como se ﬁégue: "pode
SUrgiv  com  gualauey nova pevespeio  de  uma aualidade
comum  partilhads com slguma pessoa que ndo € ohieto do

instinto  sexual. Ouanto mais impovisntes sssn  gualidade

COmum &, mais hem sueedida pode fornar—se THE 0

identificacio pavrciznl, podendn vepvesentar MGG LM ]

inicio de um novo lago'.

Frzud pensa nesta didentificacio comn
eropiciadova da formacido dos arupog atraves de Vago  com
v lider. HNeste ponto ols guestions e o que Tige o
meqanras do artupn AED S8Y3d Un prooesso Aaag n o psicalooin

chama  de  Tempatia’ TEINFUHLUNGT o gqual”, diz =le,

217



"dessmpenha o maior papel em nosse sntendimento do gue &

inerentemente sebtvanbho 20 ROsso £90 fas oubvas peansoas"

fz intereszante ohservar aue » partir
deste  conceito, deste termo, EINFUMLUNG, J. Lacan wvai
desenvolver todo um raciocinio schre a agressividade
Tundante do  sejeito. sobre = gqual discorrevemos no

iy N

capritulo 2.2 "Lacan & @ identificagin’.

I copitulo YITI deste mEsmo
tvrabalhag, "Paicolegia de grupo e andlise do ego’, {5¢)
zrtige entitulado  “"Estar amando e hipnose", Freud dd
PrOsseguimento  as  suas consideracles sobre o bipao  de
identificagao ao lider; Freud compara o estado amoroso
an sstado hipnoticn; ha uma “paixBio” no objeto amado aue
Freud chama  “obdeto” @M s=u  ezdquema = pae. 14707,
semclhante a paixd@s ao hipnobirador, ou 20 $£0 alhar  ou
SR vRE, o abkjeto externo nNo meEsmd esduema, © 0 Uma  Wer
que =xte objeto ¢ colocndo come ddeanl do cao do  sujeito

(que 2le chama Ideal dn egod, ocerre uma idealizacio.

Dig Freud:

"Wemos sue 0 objeto estd  sendo
Eratado da mesma manelra gque
NDSSO PYOpcrio €99, de modo que,

Kih




auanda eetamns amando, LR
quantidade sonsideravel e
libido narcisizsta transborda
para o obieto. Em maitss formas
de  escolha  amporosx, @ Tato
evidente aus o objeto serve de
sucedines pava aleum inatingido
ideal do w90 de nos mesmos. Nos

] aMAmDE @ o nausR das
perfeicons  que nos  esforgamos
P COnREEgULY BET A, Nosso
PYApPrio R0 £ e AGOr @

gostarianns de adouvivir, degsa
maneira indireta, comoe meio  de
satisfazer nosso narcigizmo”

Freud wneste arvtisno abkeibuid ectes

estados. de “devogdo do ego 2o objisto”, ao feato de  gue
"as funghes atyibuidas an  ideal do 250 deixam
inteivamente de funciopay”. Bl se refere @ falta de
critics  aque causa a supervalorizaclo sexual no caso  do
objgto amado e 3 submissdo ao lider no czes dos 9rupos =

da hipnose. Ma wverdade, congluil ele gue 5 obljeto &se

coloca no lugar do ideal do ean.

A diferengs entre & hipogss & 0
eastado de estar amando & aus a ligagio &ntre a% itma
PESEOAE 00 primciva caso, an contrario do  segundao &
inibids gquanto 5 tend@neiss  de sskisfacio sewownl)l Js
entye @ hipnpme e a formacdo de grupos, com respeito an
tendmeno  de  sybmissio do o dindividuo ao 11&er,' segundo

Fyeud, nio hs diferenca algums .

J6 2



Mas achamos importante destacar  uma
oberrvagio que Freud fax ao Fim do capitulo, quando
refiste que ainda resta meits coiss misnterioss  com
respeito  ac fandmeno da hipnose. Ele diz que a  hipnosse
conkdm  “um =lemento adicional de paralisia devivado da
relagio entre alguém com poderss superiores e alguém que
enta  sem  poder @ desamparndot. £ PFGEEEQUQ} oL A
maneira pela aual a kipnose & produzida .. dindica  aloum
fator desconhercido nela compresndido  aue. sozinho,
talver tovae possivel 3 puresa das atitudes dws Yibido
que ola apresenta ... & posgivael . aue na hipaoos
pade g mantido um certno conhgtimento de que o que =sta
acontacendo geja  apsnag  um  jogo, uma. vepryodugin
inveridica de outra situacio muito mais importante pars

a vida®.

Acveditamos que eatn “sikuario”
reproduzida a2 que  Freud agui s vefere pode Gy

compreendida como  aguela da alisnncEs primordial do
suisita  an  deseds do NDubtvo, o mements do nmrcisismo

pPrimavio.




2.2 - LACAN E A IDENTIFICAGKD

lPara falav da ldentifiecacio em Lacan
percorvemas  muitas  de guas obras; pois eshe concelta
perpela quase fodo o seu ensinamentn. Isto porage pars
# psicanAiise, as diversss ddentiticacHes promovem =
estrutuwracio do sujeibo do inconscients & into es inicia

mesmd antes aue o sujelto assin posta s denominado.

Segundo  Masio (&1, pare  Fregd a
identificacin se di entre o e & uma  representacio
inconsciente do objets »nu de um aspecto do  obiets. A
para  Lacan a ddentiticagiio ¢ o procecsso de nascimento
de  uwm» nova insténcia pstanica, de produsino de wwm  novo
sujeito:  nHo hd moais transformacio de & em B, mas had o
eeguema da causacEn de um desses termos, produzido pelno

outye.

Nasio noo lembvn xdindn aque Lacan faz um

"duplao reEviramentao' .
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"NA0  apenas @ identificacino &
inconeciente, - nEHo APENRY
significa  engendramentn, Mas

ainda e sobretudo, o sentido do
pYOocessn @ invertido. fm vez de
A e transformary em B -~ como
gra 0 o3so em Freud - ,  "& E

UL prodne Al (maspas do
aukord . iy aaente dg

identdificacdn & o objeteo, = nio
maias o ew'”.

"Em neicandlise =d pademnas
COMpyEeEnder 0 PrOCessD de

identificacfio s o pensarmos
passivel de ocovvev satrve  duns

instAnciasg "tnoonscisntes’”
(aspas o sk oy, Estn
compresnsio coloon em svidéncin
nE relagdes intrapsianicas,
deimando tle Conoioeyne B
relacfes intersnbjstivas. Iatno
resglta R rlara
difersnciacio entre )

identificacao” & a "imitacio

[

A  identificacio, tal comn

roncehida pela peicandlise
Ffreudiana, & uwm  proresso  de
tranzforaagio, efetundn no
pPropvio zelio oy aparelho
poigquico, Tora de nosoo - 2SpREO
habitizl o impeyoeptivel
diretamente POy HOE2 DS

sentidns" . {4513

Sequnidn  a dtice lacanianzm, hd  duns
categonvias de  ddentificacio que causzm  dung MoV as
insb@ncias psiavicas: ums identificacio simbdlics  aue

Egta na ovigem do  sujelto  do inconsciente o U
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identificacio imagindria oue estd ligada & origem do ew,
hd  ainda uma terceivas categoria de  ddentiticacio, que
nEe reswlta na origem de nenhums nove insténcia, como ag
duyas  precedenteEs, mMas qus pOor sua vez  institugl um
complexo  psiquice denominado  #antasia; Nasio denomina

s

esta modalidade de "identificnelo fantasistica’.

4 ddentiticacfo simbdtica € & que
permite 2 producfo do suieito  do  inconsciente;  sate
sujsiton, por sua vez, & o resultado Yde uma relacio
abstrata entre um significante = . conjunto de
significantes™. Logicamente, nos veferimos an conceito
de  significante” tal como definido por 4. Lagan.
sujieitno do inconscients soments se revels pum momento de
wm gaunivoono, de um lapso, por  exgupleo, revelando um
gentidn gue sstava oculto, dAesvelando o verdade do

desejn inconsciente.

e

snieito do incopsciente & am Erago

na historia do individon, um detfalhe que © marca. LAaCan

o denomina “fraco undario’, & o detalhe aue se vepata,
unArin  por ser o Um Aue uanifice & vedne os diferentes

siapificantes sucessivos.
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Guango taltamos, povkanto de
identificanio simbalics, ltoecalizamns o momento ol

nascimento dleste cswiedbko doe dnconscients, momento  de
"producie  de  um traco singular qué st distingue  an
retomarmas  um 2 wm cadn significante de uma  hiatdrian™
Egte traco, no entanto, & o que Latap denomina “menos
umn  pois  ele nuncs serd reconhecido entre as unidades
reunidas & pnumerdveis; ¢ 0 elemento destacadn 2 externp
an conjunto por wle wnificado, ) sujseito de
inconsciente € um sujeito A @Enos na vida de alguem diz

Nasio, 0 traco ausente, exterior a essa vida, & aue ng

ntanfe a marca para sempre’ .

0 frago undric segundo Nasie (447,
pode ey também denominado come “ideal do 20’ auando  se
refere As  tdentificacfes sucessivas  do o en Com as
imagens, como também como Cfale” aguande o conjunto & o
dos diferentes modos que a ssxualidade adota, restando a

denominacio tyagd unirio quando obviamente, o coniunto e

um Cconjutto de significentes.

E importante vessaltarmos que  Lacmn
fala a partiv de sua premissa de que o inconzciente =asti
egtyuburado como uma linguagsem, de tal forma que s rege

par duas figuras linguisticas, 2 metdfora = a mertonimin,

a7




.o Ease  yeal dinatingivel
aquels =TER) impulsiona

ou, Freudianamente, 2 condensasio 2 o deslocamento.

Fle  fala  também a partir Hde  sua
postulagl8n tedrica dos  trég reaiskyos; a  Saber: [w)
imaginario, o simboiico e o real. Assim SGueli

Gaezupak CAHPY  nos apyesenta compiliados pn obhra de

Lacan estes tvrde registros:

J.

"Farn Ladtan, o que se situa na
DY AR L ERGC IO pailquica O
principio 1ogicn, mitico -
PO oL inalecangavel -~ & o

reatstro do real. E, ng centvo

dearte real, - come um mobtor

que

al propaga sneragin para oubrog
lugares ~ gncontvra-s8 o coiza,
Eut estruturas <HIN Ereud

definiu como uma das pavies

do

complexe do semeikhante . Doiga &

a traducBo pars o portuguds

dn

termo alem8n Jdas Ding que Lacan

utiliza 2m seus bexbos.

sujeito. 0 real &

(1]

&
[
£y

improssivel gquando algumn  codosn

s ennontrya cavacteriznda
impossivel, esta 2li somente
real; quando se bate, o vea)l

e
o

, 8

0 oimpossivel de penetrar' . (4410

Fata alem do alocance

do

sujetlbo. lLacan o ¢le a2 refers

comop V... 0 oque rebtovna sempre

@0 mesno lugar ..t 52y B

0

mais  interioy &, nog entanto,
pereehido COme exbeyriov

exat ament o por AR G
acesso divets a 2le. A ponto
HEY BAVCAdo por RSTA SR
sieténcia. (440

tev

e

-
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D Eig & @ CRLG R g
compavtamento do suieito & nEo
# paseivel de  ser  analisada,

porauanta  nfo & conceitual,
sendo anterior ao
estabeleciments  do- recalans .,
(BE = indizivel . "Eata
impovtants articalacio indica-
e CHLE . B SWA Oy agen, PETR
L 0 recaloamento Seia

possivel, £ preciso gque  exista
um  wmRis alem do recalocamento,
algo de  Altimo, ja constituide
primitivaments, um primeiro 60
do recalcado, gue nio 50 nAo se
veconhegs y H®me quer, poOvr f"!'é'iD p2R
{ormiiar, # Jiteralmente como
8 Luso niEo ewistisse - estouw
seguindo 0 gue Freud dizx. k.
moarttuelo, em oum certo  sentido,
seta em algum Tugay, pois Freud
nas diz-em toda parte, ele & o
centro gz atvacdo aue chama  a
5L tradons o reraloament oo
witeriovres™ (487

Lo Mles Ting deve, com efeitno,
wey identificado M &
WIEDERZUFINDEN, a tendéncisz =@
reencontrar, que, para Freuad,
funda a origntaciio do sujeito
humann =m divecio oo objeto’ .
€540

L "I Ting como Fyemeg )
egatrankd «© podendn mesmo ser
hasti!  num  dado  momsnto,  &m
todo Cas, COMo primefyro
gxterior, € 2m Lorno do o gque w5
arienta  todn o epcominhamsnto
do suieito. £ sen divida slguma
i encaminhamanto de  controls,
de refevéncin, em relagio =
Gad T - Ag  mundo of g GEUS
essdos” . (512



flas  Ring & & mieg, como obieto do
incegho. (31 Bomo tal & wma sxpeviénoia que se  torna

k] - 1 L3 - = 4 . - ’
groibida. A mde & um objsto imposngsivel & 0 sujeito  sd
padera sreontyra-la  de formas cRan,  enigmdbica.  Descoo
modo, das Ning apresenta-oe na EXPerifncia paidquica como
=) led moral, avbibtvAvia, enigmatrics. (54 Alao gue foi
mEyYcado & gera consequencias, Pordm gus  nio e pode

TECRPETRAT .

0 sujieitn, de principio, nin tem
acesasn divebo aem 20 bowm, nem an mau obieto. Ele mantdm
distanciz de das Ding, visto gues este & ariginzlmente

fora—do-significadn. (513

1 veal & consideradD um buraco,  um
nada, entratante m tornn dele alaa se articula. Fica at
demarcado um covte, uma hiangis enftre o reEal & oA
limguaoem que @ parbtir dels wval o ser articolada,
reprezent ata. N yeal pevieanecs parva aleém da  linguagemn,

inacescivel . Das [Hog 2 o gue - oo ponto  dndiciwmd,
Iogicamente =, da mesma  feits,  cronoldgicamente,. da
oroanizacio  do mundo oo poiquismo - se apresenta, 20 4
isola, com o termn de estranho g2m o terno do gqual  gira

todo o movimenfto da YORSTELLUNG, que Freud nos mostrsa

aavernado  por oum principio veguladaoy, o dito . principio

a4



dor prazey, vincalado 2o funcionzawments  do apavelho
preuronico. £ em btoran deste das fing gue voda todo BSGE
processo adaptative, tHo particular no homem visto que o
Processo simbodlico  mostra-se At inextricavelmente

tramadao” . (9547

S8 0 real & anterior ao recal aue, é
! chamado inconsciants  oillé €e organizra apOs )
estabelecimento do recalous. [ neste ponto  de hidncin,
de  +¥alta, de divisio entre o resl e 0 que els ProOvnoa
e surge o Inconaciente . Feta & o emplicagho que
fundamenta pov Gue, em psicandlise, o sujeito nfo e
confunde com o individuo gstudado pela psicologia.

Covifos meus) - A divisio do sujeito & de sstyuturs; ela

nunca €8ra pitrapassada, por pripcipio.

Mas o suisito, ele, esta a2li  para

s&  reencontrsr”, 13 onde eatavs ... Yo real’ (o2 Du
530 “La onde  eatava, o feh - o sujeito & nfo n

psicolagia ~ 0 seleito deve adviv . ™ (52 Acontere como o
griteo quig Far surgilr o siléneic. (52 "8 coadiewn B -Y
apvesenta z onds na medida Bm oque gla wxoerta na palawvrs,
como se diz acerta na mosca’ . (950 Eﬁta 2 uma referéneia
direta =ao Fzato de oue 0 swieito Faria mais  do  oue
acredits satar falando e 2 dssn que o analista  pretende

ovinr

41




pr

erende. A0 tentay

MEo

ah 0 sujeito fala mais  do que

gay contza, contay sobye i mesmo, o)

sudrito ndo consegue falay tudn. (53 Scmpre alge escaps

A

GUR BENpeTLencin,

PoLs

nAo ae tradur nag palaveas. RETI

"0 simbalico nfo coincidz com o
real € alge sobra o sujeito
ents nEmpre  pars além dos
gignificantes, mas aludido por
gebes. Aasim £ que o sujeoito @

(o U e desliza entre Lm
siranifleante = oubro, " (I
sujeite nio £ nenbhum - oukro
HUETY gle tenha o Fan
consclenc ia He qua]l
aignificants gle & o edeito -
= [RRS gate  que deslizn auma

cadeia e significantes . Egte
gfeito, 0 suldsita, £ 0 efeitn
intermediarin ent e ] que
caracteriza um sionificante &
wm outro significante, 0y se3a,
g Gier  cada uam, de  ser  cada

aquenl, um  elempenta” (agy, i
significante, 313 disaae,
caracterisa-se por  representar
Lm sujeito DAY R anEyo
significante' . (93 1 sujeibo

do incongcients surage entre  um
asignificante & ouwtvn, mas lago
desaparece” .

"Guanido s Fala do significado,

FENGa~%e 1ma ool T, 2N qu.zmtc- CHULES
HE tvakta da significagio.
Todavia, cada ver que falamns,
dizemas ! chisea, o)
signiticavel, através o

sianificado. Ma ai um engano,
Poviee seta her esclarvrecido ous
2 tinguagem n&o & feifs  pava



473

designar as coizas. Mas weae

Snganiy & extrotural e
Tinguasem Begmn a ® , num

sentido, & sobre ele que ©std
fundadse a verificacio de tods 2
verdade' | (45) Eic o ponto e
diferenciacin 2 de articulacio
Entre o registro do real £ o do
simbolico. O venl & gncoberto
por owna representacio gue, oo
mesmna bempo, a3 aponts.

Fara elucidar sobre o registro
do dimagindvio, € bom voltar ao
"projete” (29) e vevificny que,
auando Freud velata a complewo
e gemelthante, alsm da
gxbruturs 8 que  denominm do
coisa, Taz refer&ncia A uma
gubtra parte que s dessnvolyve
deesss complexo £ que s/ redur a
uma informacio vecuperavel pela
memdria  sobve o Proprio  corpo
o suejeito,

" referdacia a1 covpo,
Fyimeiro. Podeg-—sr pereceber,

Faras @ ansliee, que do corpo
aln 30 Bpreende aguile gus  ha
de wmais imagindrio. Um corpn,
Psan 8¢ vepradur por uma Forma,
Fovrms  aue se  manifests nisso
Gk @ak e CRrpo . vepradur,
subhsiste o Funciona  pov =1
S ine e s Funcionamento,
nGs nEo femos o menoy  indicio.
I‘\!(T;!»‘E‘s O ApRVvesIndenoas Como TOT M.
Hos o apreciamos como tal,  por
sdm spARFYencim. Eafa spavéncia
do corpd humana, 0% homend
adaram. Eles adoram em suma ums
purn 7 simples imagem. Comecsil
a acentuzar o aue Freud chama de
narcisismo. id & I 1o
Fundomentzl aue far oom que,
gRayYa e dar uma imagesm daguilo
e ele ckama o mundo, o homsm
O Cconcebe como 2asa unidszde  de




(LN

T

contribuido para elucidar

de estadioc do espelho
prematiuracio  do pascimen
resulta no tempo marcad
individus ainda infante

integra saas reflexo do n

covrpo. . (54D

"Eoon
Fyoca om0 oubyo que o
[omo forma wvazia o cor
sntdo  estd nele em  es
priginaria, nf3n  constit
EXprime  no wagido da oy
atvaves do qual aprendera

#le nindz nhn o aprande,

Jjogo 3 comunicagag,

£ agan

cronolodica,  mas ldgica,

44

purs forma aus representa paras
=le 0 corpo. A superficie do
corpo, € dal que o homem tomou
A, idein de wima O R
privilégiada. E  suz primeirs
APTHRNBAD o mundo foi a

e

apreengio  de aew senelhants

(44

mopanto Gue crelo ter eu e F8

concebenda 2 dindmica chamada

3

] come  conaeqlléncia de LLIT
to, generica no homem, da  qual
0 oa ddentificagic  Jubilosa  do
com n Torma total na  gualt  se
arie, Heja com a ilmagem dg  seu
um movimento de  biasculs, de
homsm e aprends  Cono coreo,
oo T mesme modo, tudo o gue
tadon de  puavre dessio, dessio

uitn = confuseo, ©sse que ge
tanga — &  inverbtido no outro
noreconkarey . AprendEri poraue

enauant s que nio colocamos e

anterioridage nao &

afn fazemos ai ELIS dedusin




Ela nZo ¢ menos fundamentzl, pois nos permite distinguir
as planos do simbolico, do imaginavio & do real, sem o8
auals B0 S pade avangar na experiéncia analiftdica usando

EMPYESE0RE que confinam ao miskbica”" (48) .

2.2.1 - AS IDENTIFICACOES: PRIMARIA E IMAGINARIA

oo Lacan se refere & didentidicacHno
primarvin, =% seu artige "La dirveccion de la ocwre”, {998,

cazy Disx:

"Toaven  recordar ous & na
wails  antigan  demands andes se
sl 2 ddentdificacio-

Pyimar e, & oque T onern pelo
pader absolutn matsvyno, =2 saxber

aguele que n3o 50 suspende  do
aparatn sighiTicant e ]
zatisfagio daos necessidades,
senfio que  as Pragmentm, 2o
Fileys, A madela nes

deefiladeivos s estruturs oo
atanificante™,



Ele 2 chama "2 identificacio com o

significants todo-poderpszo da demanda’ .

Eis s refere a identificacin
descrita  por  Frewd em "0 Fgo e o id" (P4) =2 absoluta
submisnsio an  poder maternn, o Ao poder dn pad

primitivao.

Begundo Bodipo Cabas {34 ang
identificactes primériaﬁ, duntamente ﬁnm A8 Tantasias
primarias e o racalague  originaris  Ho a mat;iz
eotrutural  do  inconscients . A purtiv delas & gque  vio
ocorrenda as demais identificeeBes do suwdeito, 2las  s%0
arciicas & incbgevvaveis, portants  wea Cconstrugio

tedrica, miticse.

A ddentidicacio primArian € o tieo
especial de dncorporacio do mundo objetsl nos primardios
do aparelhe  pesiauirs. E anterior » +fado  investimsnto
obietal, de um tempo #m o mue ser 0 obiebto 2 constituir o

obivro sfo wna mesma coiss

Sedunde Pievve Bruno (99 2 criafcs,

. . . " e . . .
B venliEay a itdentifFicwcin primavrie, isto @, B G

44



"

identificar as "significante onipotente da  demanda’,
fica aprisionads & demanda do Outro materno, sem a menor
ponesibilidade de guestionar esta demapda; ela dirige
assim seus atos no sentido de  atingir este  ideal
materno, g grands I, ficando vovtanto cown dependznte do

desejo materno,

Como  sxemnplo  deste aprigionaments
neste tipo de identificacsn, oue $ a3 erimavia.  do

primeiro tipon, Bruno cita o caso da "Jovem homosasxuzal!

g Freud: "pata nwem  chega & sonfar quie &
heterossexual, pois uma  vez ddentificada = Freoud,

imagina aue sendo heterossexual estaris assim  atendendn
an que imaginava sg7 demands de Fraud, ssu analista; ela
ao  contar este sonho a Frewd o deisxa perplexo poiz ela
ar  identificou =0 ponto de ddeal que =£la  imputawva ao'

Qutyao £ 3 ele se conformon, inclusive sm seus sonkhas' .

For istp, Lacsn comenta, na “"Direg3o

ga Ccura’ (487

"N oanalista & agqueles gque apoin
a demanda, nio como €8 diz param
frustrar o sujeitno, MA%  puva
GLIE VTERAPRYecHEn 06 signafloantes
em o oqui osna Fruastrasio eah A
reftidae’ .




A anssg ver,  Lhornouess  dimpoassivel
falar do processo identificatdrio sem e vecorrer ao
famosn artigo de Lacan sobve o esbtidio oo espelho. (431
0 arfigo gxHpBe B paveepelio de Lacan sobre o infcio  da
vida dio Yinfans'; ests arvtigo em omdito nos  auwxilia  em
nossas  retflexbes sabre as questBes das  identificachdes
primaria & nafaiﬁica; a incorporagio oral freugiana, e
bem  gsempye  wna conotacfo  ovednica,  bioldgira, cede

lugar, neste artign, a uma superposicio de imngens.

" olho vigiava oz minha

viga . A @G ol ora
provavelmente eu chamava e

verdade, ora de moral, ara de
Ied humana, ora de Deus, nra de
: mim, Eu wivia mails dentro de um
’ mapelho. Tols minutos depnis de
nnsnay ew j3 havia perdido  as
minhas origene”™  (0R)

Clavice magicamente gsabim; sabiz qus

iogo apds RAGIEeYROs peridsmos nogs aorigens: aauilo  que

Julgamos sy por um brewve tempo, #e perde para SEMDYE
Quandsn  ABSCEMOE, AOMOE UM peE, U S50, bragozs, miaos,
bocz, enfia, um honeco esfacelado; cada pedaco e “ndz”
& Fonte de amoy & satiefacio. F oo caos, a desintearacio.
Moo meio deste caos, chamado de aube-erotismo, GUY e 0
fareiadsmo PAra R 5] payrcializar, [ LRE: fai MLas
Tecnnhecermﬂﬁ e tlhary gqus nos olha, algo nos lmpeis 2

tentarmos presncher o Tacuna gque capbanos naqgue e olhar

4
s



ade  nes o olka, 23190 dgue nos legn nossa primadira Ageids

subre o idenftidade dw imagem gus vemos neste olhsr,

] rstadio do sepeiho  seria Ll
procesan ddentificatovio da  grianga onde wia “ronauists

& dhmagem de  saew praprio coreo’ . Al TddentificaciEn

P
Ry

primovrdial” CURARNER Com o snta Lmagem 1rAa pPromoveEy A

o

R -1

wabtruturaran o »u, tevmiaandn  opm msaen Wi

¥

pesigquica 4o “coven estacelado’.

Bzaundn Joed Moy (4&) 2 exserisfncin

ox  Cyiangs na fase do o gspelho ovganiza-se em torno  ds

Pl

Frés  tempes  Ffundamenrais, e sontuam o SO iEt R

progressiva Jda fwagem Jo sewn ooreo.

i D oprimeiyo tempo o estadio oo
espelhn  testosmunha em fFavor e umn confusio grimeira
entre i o8 0 oubtyo: A crianga revcohe 2 dmagom e el
corRpn oomly F ode  wn Ser o renl df ouem 1w procﬁra wE

ApYoHimar AN duen 2lAa huses apresnder . Bt e moment o

evit#ncia olaramsehte o vdwmitamsnto da  orim

vagistre  do  dmegindvio; gue w Faz manteor  wma relacic
estergotipads oon SeUs semelhantes, 2 parbar de quem #la

@@ arienta & s viwvencdia, Uiz Lacan =m0 VLa agresividad

en peicoanziia’ (490

AR




“E  esta captagiio pela “imago”
da Fforma humana mais que  uma
"EinFfdhlung”, ruja auvusfocia s
demonstra de todas as  maneiras
na primeiva infinecia, que entrs
#els meses & doils anos & meio,

dominzg tods a dinletica do

compovtamentn da  crianga & m
pPrEsenga de  um semelhante.
Nurante todo esege peyinds,
regishraremnas as reaches
emocionais & a5 testemunbhos

articulados de um transitivismo
aormal A crianga gue bate diz
tey <sido bakida, a que V& a
outra caiv, chora. Ia mesma
forma & #m umn  identificacio
com o outro gue vive tada  a
gama d4es reagdes de primaszia &

e ostentagio, das  4qualis =sun

conduta revela com clarezn =2
ambivaléncia estrutural,
ERoT AV identificado com 0
dégpota, ator com o espectador,
seduzido com o sedutar”.

AChamps importante neste ponto

diferenciavrmos “agressividade™ de "agressio”. Niz Lacan

(483 -

" precise aprofundar a  nagao

de agressividade - da quial
Yazemos AR s grosHelyo.
Arvedita~se aque a aqaressividade
& a agvessio. NETV ¥

absolutamenkte nenhuma relacho,
E no limite, wivitualeents, Qe
A agressividade s converte em

sgressin. HMas a agressio nio
tem nenkhuma  velagdio oom a
vealidade vital. E um ate
existencial digado A LT

relacio Imaginaria’™.

e



0 dessjo do suijeito nasce no  oubkro,
pois &€ wisto no outyo & este primeiro desejo & desejo de
competigio, e rivalidade; £is a agressividade

primordial. Diz Lacan (48):

“Antes  que o desgjo aprenda  a

€ reconherser -~ pronuncienns
aAg0va @ palavra - pelo simbolo,
55 & wvists no outre” .. "D

desein dp sujsito 0 pode se
confirmay nesta relagfo como
zendo  de competicio, como de
uma rvivalidade absoluta com o
outro, quanta asn oabjeto M.
diveciio ac qual ele tende. E
cada vYex due nos  apraximamos,
pum  sujeito, desta alienasdo
primovdial, I Produz a
agresnividade mais radigal - o
deseln o desaparvecimento do
outro enquanto que =le  suporta
a desedo do sujeito’.

A respeito da “"Einftthlung” fendmeno
da “empatia” destacade por Freud na  "Psicolozia  de
arupn” (38}, lemos um interessants trabalho de  Julia
kristeva (3%}, oande, prencupada em sibuav a impoftﬁncia
da identificagfo na clinice psicanalitica, ela wvail
analisar esta operagic na obra de FPauwdelaire e de

Stendhal -

£in = Um



fiihlung = sentindo

0 termo "Eintllhlongesvernbaen”

significa capacidade de entender, de entrosar, de

adaptar, senfim, de “"senbiv-se um'’, sendo, nog  =ntankno,

dois. Sequndo Kristeva, "Einfiklupg” SETLa i
identificagieo com um “gbisto” metafdrico”. Segundo =1a,
trats~se da pssimilacio dos sentimentos 4o ouwtro, "o

objeteo tomando o Iuvgar do ideal do esa'.

"Fermento das histerias
coletivasz dos loucos quE
abandonam S Julgamento
pydgin, hiprose que nos  faz
peydey & percepgio da
reatidade uma ver gque  pnas
delegamns a8 “idezl do ey,
{39}

o]

Diz o autova:

“"Mestna  fase a  didentificmeia,
fornecendn a bagse deste estado
hipnodtico que & a ioucura
AMOT OSA, se faz snbre nm
estyanto obisgto da fase oral da
nraanizacio  da libido, onde "o
qUue &u iPCOFRPOrD € O que gu  me
tornn”; identificagho arcaica
que  nED £ na verdade obJietal.
Eu  nfo me identifico com um
“mhieto”, mag com aquilo que
dele me vem Come "modelo” (39}



B interﬁﬁﬁanta lembrarmis que, @m
LAMA nnta_de rodape an capitulo 7, “Identificagfo”, da
"Pgoicolagia de gfupm“ ... (39), Freud nos apontou  um
caminho -~ (para compreendevmos o0 MecANiamo qued) - por
via da imitacfo, conduz dx identificac8e A empatia'.
"Este caminho =<td am nes reportarmos, por exempla, a0
estude da raiz do ﬁéntimantn de cld, diz ele, estudo
rate qui  “conduriu Robertson  Smith (Kinship and
marviage, (B85} a surpreendente descoberta de aque elas,
{estas identificagles), repousam no rveconhecimento da
posse de uma sibhstancia comum Cpor parte dos membros do
2181 e podem mesme ser criadas por uma refeicio ingervida
zm  camum” . Freud obssrva aitnds gque "este aspecto torna

possivel wvincular este tipo de identificac¥o a primitiva

historia da familia humana gque elaborei em  “Totem e

Kriﬁfeva (37! reflete snbre como se
orera o deslisamento da nogdn de incorporacfo de um
nbieto vistp, pPara Gua introiecio, eata
"Identifizieruna" que ndp ¢ da aordem do "ter’ waes  do
“ser como”. E a&i que podemos perceber a funcio  ocupada
por  esta oralidade incorbnrante #  introjdetiva, fung i
de substrato essencial dquilo que cmnstitui 0 gser do

homem, a "linguzgem” .,




“"Foios o) obista qLye el
incorpare, diz €la, € 2 palavra
dey aubtro - um nap-obisto, um
eRquems, um modelo ~, e ew  me
oolono BEM Sel fugar numa
primeira funio, unificagdo.
Identificacko = um pontn de
ehunciagho; & Justaments &
fato e gu ser Lapag de
realtizar tal operac8o & gue
fredn a  minha  libide oral;
minha sede de devorar deve ser
diferenciada e deslocada psara
um  nivel que podemos chamar
"psiguico” B 8 ha recalque @
bhastante primirio e faz
pevderar 0 PYazer da
mastigngdo, da ingurgitacso, da
ingestio cow az palavras. £ por
2ngalir as palavras do ocubtro su
me tarvno como ele: Um. Este  Um
que & 0 “Fai da pré-historia
individual”, pail gatranho
POy gus antecede ful
reconhecimento da diferenciacio
sexual, pal  imaginarico, com
guem S opera uma identificacio
“imediata', "direta’ )
“"ankerior a toda concentracio
sobre um  nbieto qual quer’;
(conforme destancou  Freud &m
1) Eac G T s B (Eoay:? -
Soment & na identificacsin
secundsaria  gue 0s componentes
libidinais waue fazem parts do
Primeiso periodo sexual Se
colocam sobre o pai ouw sobre =
mie, <ho mediades, havendn um
reforeamento da  identificagio
primaria & direta”.

2. 0 segundo momentn da experifncia

e
1

da crianga na fase do espelho constitui  wuma  etapa
decisiva a0 proeocesso identificatdrio, diz Dar. {14)Y A
criangs descobre que o outvo do =spelho ndo & um  aubtro

real, mas uma imagem. Ela nio mais procurs apoderar—-se



da imagem e revela Ja distinguivr = “imagem do outro” da
“realidade do outro”. Guando ela olha no =spelhs & goza
com 2 imagem que vecsbe, tem o ve—encontre de sua
estrutuva; isto significa aue passou pela cis@o
coatitutiva corpo (real) / imagem (imagiondrio), o que a
espelho exterioriza ¢ que o sujeitn estd dividido:

nNArCiso e sua imzgem separado pela agua .

"Essa imagem de mim entre aspas
me =matisfazis, ¥ NR0 APEenas

auper ficialments. Eu  era a
imagem do  que eu n8o ers, €
ESER imagem do  nEoc-ser me
cumilava tods: um  dos modos
mais fortes & BEYT
negal ivaerente . Como ew nae
zabia o que vz, entiBo "nio
ser” era a minhan maior

apraximacino da  verdade: pelo
menns  &uw tinha o lado avesso:

et pelo wenos tinha o “nao',
tinha o mew oposto’.

"Detalbhadamente nBo sgndo,
B me proavava que + &ul era’t.
158)

Diz Lacan, em "Funchn de campo da

Fala".. . (ié&r:

"quando aueremos atingir no
sujeitn o que estava antes dos
Jjogos seriais da fala, & o0 que
& primovdial ac nasimento dos
simbolos, encontramo—1o na
morte, e onde sua sexisténcia
toms tudo o aue tem de sentido.

i
i g



E como desejo de wmorte, com
efeito, que ele se afivma para
ng ontros; se e£le se identifica
AD oukro, & fixando—-o na
metamor foge de AL imagem
geaencinl,. e todn zer por ele
nin & Jamais sevocado sENdn
entre as sombras da morte'.

3. 0 terceiro momento do estadio do
espelho dialtetiza as duaﬂ-ﬁtapaa rrecedentes, dir  [Dor

(1357

"RAO  somente povrque A& criAnca
estd segura de que o reflexo do
wapelhe ¢ uma  imagem, mas,
sabretudo, poraue adquivre 2
convive®o de oue nico ¢ nada
mails gue uma imasgem, © que & 3
dela. Re-conhecendo~se atraves

desta - Cimagem, - crianca
recupeva  assim a dispergio dn
COrepn sefaceladn numa

totalidade unificada, que ¢ =
representagcio do Covpd pProprio.
A imagem do corpe &, portantea,
estruturante pars a  identidade
dao sujeito, que atvavés dela
realiza assim SUD
“identificagio primordiat=".

Esta unidade & ama imagem virtual ¢
nio real; & um engano, pois a vivénoia que a crimnga bem

de si messma ndo € de wnidade.

B pois um "re-conhecinento

LR
imaginarie”; re-conhecimento de
i a  partiv  da  imagem e



egpelho, oy do ogtvro, gque s

3
efetua, por raziies dticas, =
partiy de indices exteriores e
simekricamente davertidos.

Nests torma € a provria unidade
do  oovpo  que se  esbaga  como

exterior a si e invertida. For
ishn l.acan RO% tala da
"alienacdo imagindria’ aue toma
@ sujeito que advem na

conqlista de sua  identidede.
Condi¢Bo ssta, segundo Daor (i4)

s “de  onde delingia-se 0
desconhecimento crénice” que o
sujeito nio CEEGATA de
alimentar em relacin a 51
mesmn’

A nogfo  de  estadie  do espelho
postulada  por tacan nio foi umz novidade, segundo nas
in*o}ma B. Ogilvie (&43). Antes dele, n psicodlagn Wallon
C(i?31), entre outvos, jd a discuatim, conceitualizando=-a
no artigo intitulado "Como se déﬁenvn]ve na crianga a
nagan de corpo groprio”. Wallon ze prepgcupava com  a
tomada de consciéncia da realidade  “tal como ela & por
rparte da crianga. Falava em desenvolvimento cogritivo; =
crianga, ae ser colocada diante do =spelho € nio o
percebendo come um adulto, era considerads pnrtaddra e
uma  falha “devida a ema disfuncSo & destinada 2 ser
superada’™. 0 objetive seria a . crianga  “conseguir

unificar sew eu ng sspaco”.

Este nfo € o snfnque de iacan, no

entanto; =le nlo tem a  “perspsctiva de uma  apvopciacio




positiva, dg uma tomads de consciéncia, mediante ooum
reflexs atdeguado™ . tacan fala oague eata é ALES
experidncia  ‘aue nas da s paiﬁanﬁliae“, a PYopGsito da
fungdo do eu”. Elaz e opde = toda  filosafia  saida
diretamente do ﬁqgitm. E alge "que se trama no suigito
2 su’ revelia, ¢ que £le ndo & ronvocadn a  reasrender’

N3a desemboca em agnhuma nogclo, em nenhum progresso  no
conhecimento, nem em “aualquer maturacio psicoldgica que
permitisse a0 suieibto unificavr sua funcdes”. Na verdade

o estudo de Lacsn fals da;

L TPungho do ew, o fato de que
o sujeitao diga eu isto &, fale
enauanto um &y que ele viss
come  uma unidade, mas sobre o

qual nada permite prejulgar
quant o a0 sey valor, GLA
extensio, aew lugar e SUA

imparti3ncia efetiva™ (&3).

A crianga 'ia veconhece sua
Cimagem no espelho como tal’t,
{43) diz Lacan, an contrario do
chipanzdé. £la nde sabe, procura
sabey e apfre ps efeitns desta

busca de i na dimagem, &
observagino da evianga diante
ao gapelht redistribul Ay
relacdesn antvre exteyior &
interiar. 0 deseio, o}

dinamismo libidinal, ndo & mais
uma ¥forgz misteriosa que virvia
do  fundo do  sujeito e  cuias
origem arganics &8 reveria
discutir® .

"N desejo perde aqui tado 0
mistériac e aparece £m plens
luz, na superficie plana e



Byilhante des soapelho e
representy LT E:S profundess
ilusoria. Ele ¢ literalmente
achatndo nesta expeviéncia  que
0 revels LN PLLYT G
comportamentn do fascinic com
relagio & imagem,eprova que lhe
43 logo a forma torneada de uma
relaclo consigo que passa  por
uma retacio com o outvro' (537 .

0 sujeito tem em 51 meemp esta
dimensio que comands sua relacio com todas exterioridade

real; em outras palavras, "0 outro ssta nels .

[5f4] sy Ffantastico artigo “Tiag
Unheimliche” (£5) traduzido para o portuguds por 0

e

“estranho conforme a edi¢io standard da lmzagn, Freud
nos ¥ala do fenbmeno do duplo gque ocorre frequentemente

COM AS PESS0RS.

Freud nos Ffala da repetiglno, do
retorno do recalcado como mle vassurge como um estraniko,
nos assustando. Este egtudo Freudiano, an entanto,
mostra tamhém que a base desta fantasia do "duple” é o
narcisisﬁu primario, este estddin &m que 3 identificscfo
e a catexia objetal estBo unidas com a vivEncia d=
frustyaco. A catexia se divige ado ego, aepafandmwdﬁ ds
identificacio: surgem dois elementos dentro do egan ~— um

resultante do investimento & o outrea da  ideatificacio;

ha ums dupliicacio, divisEo & intercambio do =u.



A onossn ver, ele retoma ests momento
na constituic®o do sujeito em gue ele s descobre duplo,
momento em  que se reconkecs numa imagem, a 4qual, a0
mesmn  tewpo, the proveoca um efeito de  desconhecimento,

estranhamentn.

Num alhar menos atento podemos
verificar sue "Heimlich” significa domest ico, familiar e
que “Unheimlich"” por vir precedido do negativoe "un”
significa nio doméstico, nio familiar . Freud,
entretanto, vem nos mostrar que tal o fen&ménu psiquicu,
o Ffendmeno  lingllistico o precederu, pois no estudo
etimnlﬁgi;o da palavra "heimlich"” vemos que ela wvai
adquifindn tambem o significadn oposto ac de  Familiav.

Ele nos brinda com o geguinte dialogo como exemplo

(251

= "Bs Iecks Cnone de $amilial

sdo todos "heimlich'".

~"Heimlich" . ) que vocé entend
por "heimlieh"T" :

- Bem. . 80 como uwuma fonte
snterrada ou um acude s2co. Nio
#e pode passavy por ali sem  ter
semere A sensacio de que a Agun

6



vali hrotar de novo".

="k, nés  chamamos a isnsn
"unheimlich™; - vocgs chamam
"heimlich” . Eem, o aue  faz
vOCE pEnsar que ha algn secreto

h & suBpeitosn ACEYrCaA dessa
familinT®"

Tao ftamiliar que s torna secreko,
indecifravel para aualauer alteridade, ou, como disse
. » " R
Schelling, segundo Freud, (230 "Unhesmlich & o nome  de

tudn qgue deveria ter permanecido ... gercretp e aorulto

mas wvein & luz".

Ao falar do fendmeno do “dupla”,
Freud o salienta em varios exemplos na literstura e
localiza duass vivéncias diferentes do  +fenfmeno: uma,

onde 0OSs persohagens devem sy cohgiderados idénticos

POTque parecem semelhantes, iguzis’; processos mentais
passam d& um persopagem 3 oubtro como telepatia; 3
segunda maneira de wivencizr o fenfmeno do “duplot &

marcada pelo  fato de que o sujeitn identifica-ae com

outvya pess0a, de tal forma que Ffica em divida sobre quem

It

& o seu eu (s21F), ou substitul o sew proprio gu  (selfi
por um estranho, Em outras palavras, hd uma duplicacino,
divis#io e interclmbio do eu (self). E, finanlmente, h3d o

retorno constante da mesma coiss —— “a  repetigio o

mesmas aspechtos, ou caracteristicas, o vicisewitudes,

(L3}



dos mesmos crimes, ou zte dos mesmos nomes, ofraves das

diversas geracdes gque se sucedem’ (B5) .

0 que  Huscamos  salientar neghe

estudo de Freud £ que wle nogs adyverte para o +tato  gque
nap & todo duple que cousz medo ou estranhezan; segundo
ele, o detalhe que traz o sentimento “Unhksimlick” & o

fato de haver no momento oma cobfusdo entve immginacio o

realidade, o] 1x guando algo QU ate entin
considerdvamns imaginario surge diamnte de nds na

realidades, nu quando um simboln zassume as plenas funcies

da ceisa que simboliza, ¢ assim por diante” {(£T).

"Na articulagBo da  imaginario
ald renl noe diz Szoczupak (&%),
0 espeltho apresenta uma dupla

fungio; 2 imagem enazanadara
gncobre o vazio do real, sio os
engodos do semelhant e, as
ilusdes, pOois o eu me sme

aquilo  que sou a0 fundo, & o
vazio. E demarca wn limite de
acessn’’ . MNos diz bacan (5L

e oum espelho paras além do qual
& apenss por acidente aLe EE
projfeta o ideal do sujeito. 0
gupelbo, mum dado momento, pode

implicar 0% mecaniamos 30
narcisismg e, nomeatamente, a,
diminuicko destrutiva,

agressiva, gue Yesnconfraremos
em seguida. HMas ele desempenha
um  autro papel -~ um  papel  de
Timite. Ele & aguileo que nao se
pode transpoy. B a  organizacio
da inatessibilidade do objeto &




simbolico:

0

pd

justamente a dnica coisa da
qual ele participa. Mas ele nfo
£ D unico a3 participar dissa’ .

tambem uma participacio do

"Isato auey dizer ane, 1371
relacidn do  dimagindrio com o
‘veal, & na constituicino o
mundo  tal  como ela vesulta,
tudo depende da situacio  do

sujeito. E = situacio de
sujeito ... & essancialmente

caracterizada por sew lugsr no
mundo simbdlico, ditg ds  osutvo
modo, no aundo da palavra. Escke
lugar ¢ acguels do qual depende
que trnha direito ou que satedin
proibide de se chamar Fedro’.
(482

Surge aqui a articrulagio entre
& 2ao-ideal e o ideal do ego: o
3 ideal do s tnn vegistro
gimbdlicoy & wm ponto ideal em

relacio an espelhd aue serve de

veferencin para o siujeites  ae
avaliar COmn 4T ideal
Cimagindvio), Como agueles  gue
deve +ter toadn que & preciso
PRrs e amado’ (49)

l.acan, emn seu Seminario § (487

. inversamente, cada vez
que, 6o Ffenbmeno do outro,
alaums coisa aparece que
permits de novo ao sujeito re-
projetar, re-completar, nukrir,

&3



camn diz Freud em alguma parte,
~ {Freud o diz na “Psicologia
de grupo’ (3@) quando $fala em
"analogia significante", ver oo

CaRP 2.4, Frewud oy a
idepntificagin), a  imageEm oo
Ideal-Ich, cada wez que g

refaz de modo analdgico (gvifos
meus) 2 assuncio jubilatdria de
estadio do espelho, cadzs ver
que o sujeito é dominado por um
e seus semelhantes, pois  hem,
o desejo retorna ao  sujeito.
Has vetorna verbalizada™ ..
"Com =feito, como voods padem
wer, 0s dessios  da crianca
PassRm Frimeirvo pelo outro
Eepeculiar. 3 14 e w80
APF RVRAOS toll | reprovados;
aceitns  ou recusagos. E & por
ai qQue 4 crianga faz a

caprendizagem da ordem simbdlics

¢ acede a sew fundamento, gue @
aolei”.

E guando se Yoz a articulacio com o

ideal do egqgo, Ja estamos

iz Lacan em s=u Seminari

falando do universgo simbalico.

o £ (49

"E preciso que,  no sistema
condicionado psla imagem dn eu,
o sistema simhalico intervenha
palra qus uma Eroca i Ralobre
astabelecer—-se, algo que seia,
nfdo o conhecimeEnto, porem o
reconhecimento ... o eu n#on
pode, em casc alguwm, sEr oulra
coisa SEnAo Uma FingHo
iMmAaginATiA, MESmMO Bue num certo
nivel ele dekermine @&

oestruturagRo do sujeite™.

a4

"Q suigita  we Lﬁlﬁﬁa LRme

gpevante, G oma hlmang, como



feul, a2 partiv d¢ somento  &m
qug ApArEce o] gistema
GimbhaTlicn™, (49)

2.2.2. - A IDENTIFICACAO SIMBOLICA

"Nao tenho uma palavra a dizer.
For que nAn me calo, entfo? mas
se eu nédn forgar a palavra a
mudez me sngalfard para  sempre
#m  ondas, A palavra e 3 forma
seridc a tabua onde boiarei
sobvre vagalhées de mudez" . (58)

“Sevd Preciso coragem para
fazer o gue vou fazer: dizevy. E
me  Arriscalr A eROFmE SUrpresa
gue sentirel com a2 pobreza da
colaa dita™. . (S@)

E portantae na resolucio do complexo
de Ediro, nas trilhas do wniverso simbdlico que o
sujeliteo do inconsciente avancara em  sew Processo

identificatorio.

Niz  Lacan, em "Fungdo de campo  da

fala". . . ¢405):



“Tdentidico-me na linguagem,
ma#s somente pars ai perder—-me
coma um  objisto. 0O gue se
ealiza na minhka historia nin &
o passado definido dequils  aue
foi, pnis n¥o € mals, nem mesmo
0 passado composto do que  tem
sidn ng gque BU S0U, maz o
futuro anterior o gue eu teria
sido para o gue eun  estou me
tornando. .. A fala com es¥eita &
uim cdom  de  linguasem, e A
Linguagem nfo & imatevial. £
covpe sutil, mas € corpo. As
palavias sao tomadas em todm ae
imagens covporals que cativam o
suieifo; elas podem engravidar
A histérica, identificar-se a0

ahieto deo penis—neid,
representar o fluxe de urina da
ambigio aretral, ou a
excrement o retido do 3n0zo
avarento. Bem mais, elas podem
safrer as lesOes simbnlicas,

realizar os ntos imaginArios de
que u paciente £ sujeito”.

Lacan divide a fase edipianz em trés

moment o

i. i primeiro tempo, embara
posterior a cisde constituinte do narcisisme (o  qual,
diante do caos em que vivia 3 orianga no  auto-erotismo,

pode ser visto como "a salvagBo”, pois possibitita  a
primeira ilusio de unidade? aindas nos mostra o bebé numa
relagio  fusional com A mie: ela cré ser o falo da mie

huscando fazer-se desejo de sew desejo. Por isto podemos

46



dizer que ¢ o momentp da “identificacfo fdlieca“.

Segundo Dor (i4&) peste momento:

C A crianga busea
"identificar-se com o que supoe
sy 0 abjeto de seu  desein’.
Esta iddentificagdo, pela qgual
"o desejo da crianca ge  faz
deseje do desejo da  @mie”, @
amplamente facilitada, e ate

induzida, pela relacio de
imedizcio da crianca com a3 mie,
B Comegar peing primeiros
caidados & 2 satisfagio das.
nececsidades . Em outray

palavras, a8 proximidade desasas
troces  ooloca a3 criangs e
situacdc de se farer obieto do
aque ¢ suposto faltar & mie.

Egte ahjato auscetivel de
precucheyry 3 falta  do o outrao,
foutro, interpelado COmO

autror, g exatamente, o falo’ .

Em nnsso trabalho "algumas reflexties
teagricas a partiv d2 lgitura da analise de uma fobia em
am menine de ¢ince  anos (199,  de 19867 (i,
localizamos a neurose do peauene Hans, caso clinico de
Freud <(21) neste primsiro temeo do Edipo: "o drama de
Hans foi o de ficar apvisionado, snfim, como falo da
mie. fFala significante da faltas e do deseio ... Hans
precisou  cheaar ao final deste tvajeto, que nnnaiste,

seqgundo H, Bleichmar (&) em “"superar o falo como aquilo

que € &, pPara chegar an falo como aaunilo que s ften,

47




ou, em sentido maiﬁrrigmvmﬁn, consiske em sepavrar o fale
“de suas representacBes”, entre elas o phnis em primeiva
lugar” .. "Hans sofria por sun mie uma dependBncia  de
amor  que o fer se¢ identificar com o obieto de seu
desejo. Temos aqui o que Lauaﬁ denomina o "ferndric

imagindrio” (1),

”Seguﬁdm Bleichmar™ (&) no primeliyvo
tempo, ediriano, Lacan dizx egue a metsfors atus &m  wi
porque estd  dnscrita na cultura” o que significa  oue
embora para 0 mening nio exista o falo simbalica, ele se
crd o falo - & ndo sabe gus existe outra coisa mais além
dele; no insconsciente da mie, no entanto, o +alo esta
simbolizado. Dai e dizer gue o falo & o significantes do

desejo: — &€ aquilo sob o gual 0 desejo da mig vai ficar

inscvito.

"Neste sent ido, Prossegue
Bleichmar R menine  1&, nos
movimentos esbocados pelas  mae,
. satisfacin e AT

necesaidades . For ootyo lado, a
m3e Eraz ao menine a0 lingungem
que  The diz o aue &  gque  esth
acontecendo, constroi as  suas
necessldades’ |

Hesta fTass, paortanto, 3 mae € tudno,
ne sentido de ser o Qutro (enguanto ocupza o lugsr  de

auem traz o codigo) mas também o outvo, enquanto imagem
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com A qaual a crianga val se ddentificar. F odeste  lugay

que a mAE & tovna portadora do dom.

A problemidtica ds orianeca negt s

-

primeivo  momentn de Edipo estas referida 3 dinleética. de
ser ou n¥o sev o falo materno. NBo hA, ainda,. eortanto,

a dimensio da castracio.

2. Mo sequndo fempn do Edipo  a
criangza ¢ introduzida no registro da castvachAc epelm
intrusio  da dimenaﬁo paterna. Neste segundo tempo, =
funcio paterna fa3z a crianca se conhecsr comeo nfo  mais
sendo o ?alo, aquels que impede a Falta, conmo ndBo sendo

0 dnice do desejo da mie.

3 pai vem intevditar, neste momento,
a relacin mie—crianca—-falo sab dois registros diversos:
g da privac8o e o da Frustrachio. Diz Lacan, om seu

seminario “Formacdes do inconsciente’ (443

"A mxpEriEncia Nos PYOva Aue o
. . pai, considerado como aguele
hi : ' que  priva a e desse obieta.
essencialmente do obieto fdlico
de seu desedn, desempenha um
parel absolutamente easencial

em f....y todn o transcurso,

sejn ele o mais facil, o mais

normsl, o comglexo de
9 o C Edipe .. For oubtro lado, o gue

av



i

interdita o pai? Ora, do ponto
der oncde partimos, ou sejiac: )
n3Ae ., como @ dels, n%o &  da
crEdanea O 0 3 pai pura e
simpleesmente frustya n crianga
cta mie’

Acredibamns GEYT tmeovtnnt e
introduziyr neste momento a aueshan, conforme ocologads
por J. Lacan em eeu Semindrio 4 (5% dn CdIaltz do

ohieto".

 quadro abaixn & ilustrativo:

FALTA BE ORJETD ] OB T

DESE.IO CAGTRAZAD J IMAGTINAREC
DYVIDA SIHMROLICH (A

DEMANDA . FRUSTRACHED REAL
PAND THARTRARID (RENTHE)

NECESSTIDADE FRIVA&GAL 1 SBIMEROLIOO
BURACD WO RE &L '

.

A crianga vive @ suseéncim Ao PERLY
{objeto really, da mEe como ums Frusbtracio; a susz  Ffalts,
causa um dano imaginavio; eor ontro Iado, A priovagio, ¢

a falta gue & real, falts de uw objeto simboalicn.

v L JBE na castragio o obieto gus faltz 2



imaginario, o falo, & a falta & uma divida simbdlica, nn
medida em que ela remete 3 interdicio do incestn, aque &

a referéncia simbdlica por exceléncia.

Mas & importante ressaltar que g pail
nao somente priva a crianca de ser o faloe da mie, comeo
também priva a mie de ter o filho identificade comeo seu
falo,” ohieto de ssu ﬁegajm; h#, . =ntao, qm' deslocamentn

do objieteo +aliceo, gue leva a crianga a encontrar z  l&i

cde pai.

Seoundo Lacan (44, A erianca, a0
dirigir s=zuas demandas & mie, descobre gue &la as

sndereca a um tribunal susevior”. Oiz ele:

“"alauma coisa que desenlacn
0 sujeito de sua  ddentificacdo
g enlaca an  mesmo  bempo )
primeirva aparicio da 1ei sob @A
forma deste fato, gue a3i a  mie
# depanidente, dependente de um
ohigtn, de um obietn aue nio &
maie simplegments o obietn de
sen gdesejo, mas ouam obieto gue

outro tem ou nfdo tem"™.

o Hog terceirg momento edipianno  a
fungio paterna faz  gentiv o edfeito de corte entre 3
crianca ® o espeliho, 0 pai interdita o desejo  da mie

pelao Filho & o F+ilho no que e pPOe como obijsto de  wen

73



desejo .

£ o momenta em aue 0 pai entra  como
aquele que tem o falo, e nfo coma aqueles que n e,
permitindn a instauwracfio do falo como obhietn desejiado
pela mi3e e ndAo mais como obisto do Aual o pai  pode
priva~-la. 0 pai, agoran “vepresentants da  led @
investido pelsa crianca de uma significacin ndﬁa,_ele-é 3
pai simbolice, uma ver aue & supnsto deter o nhjsto  do

desejo da mae.

E o temen da simbolizacio da lei., &
crianga e A mie @& LNSCrevem nnc dialética do ter o

zsbR, POr sUuna Y82, convoca o Jogo das  dldentificactes.

TSegundo o sext, diz Dor (ié) a

Crianca Ge INGLTEVEY A
diferentemente na 1ogica
ideatificatdrias mobilizada pelo
joan  FaAldice. 0 menimo, e

rEruncia A sy 0 falo materno,
engalia~-se na dialdtica do ter,
identificando-se com o pai =1V

suponstamente tem o falno. &
menina pode iguaimente

subtrair-se & posiclo de abjeto
do  dessdo da miAe ¢ deparar—-se
com 2 dialeéetica do ter wsob =
forma do pag ter . Ela epcantra,
BBSLm, uma - tdentificacko
possivel na mis; Ppois, comn
gla, “ela sabe onde estd, ela
sabe onde dewve ir buscd-lo, do
Tado do pai, Jjunto Aguele que o



ik

tem”. (445"

Neste momento o pai deixzs de ser =
el para_#igurar comn vepresentante da LLel; a orianca é
levada A det@rﬁinarmﬁe em  relacdo a esta fungao
significante do PFal, gque & exatamente o significado

simbAlice Nome-do-Fai.

Fate momento de passagem do registro
do ser ao ter manifesta a instalacio do processo  da
metafora paterna & do mecanismo intra-psiquico que the é

corvelativo; o recalaue originario, “"Urvevdranagung”.

Fara ague a2ata ﬁaﬁﬁagém. dm.ﬁer ao ber
S8  OPREeEVe, A crianga precisa ser conduzida a  colocar-se
comp “syjeito” e nﬁo mais apenas como "objeto” do deaejm
do Gutrn; Edse "sujeito’” wndveéem Com & inausuracio da
linguagem, na qaual a criantca se esforca por designar
simbolicamente sua rendncia ao 'ohjefn Perdidﬁ. Tal
designagio deve ger fundada no "recalgue do significante
falico”, também chamadao sianificante do desejo Y

mie, {0 Bi).

om0 advento da linguagem, pelo

ACEGED Ac simbdlico, a susfncia da mie, enguanto  objeto



perdido, pode ser nomeada pela crianca. Estn descobre

fue ndo € o Unico objeto

precnche & falta do Outy

to desejo da me, o obieto aue

o, o falo, e, pels Jinguagsm,

outros obietos lhes serfo substituidos,

iz Dor (16

“0) recalaue originfdrio Aaparece
come processe  Tundamentalmente

estyoturante &  gue consiste
LT R metaforizacdn. Eata

metaforizacio nio & gutra senio
0 ato mesmo da simbolizacin

primovaial da Lei, que SE
efetua na  “substituigio do
significante falico peto

gighificantes Nome~do-FPai )

" metifora  do Mome—-do-Fai
trtima a crianca a  tomar A
paris (objeto gubastitutivo)
pelo todo (obicto pevrdido).
Assim oMo uma veln no
horizonte” consiste em designar
o todo (o navig} prla parte (a
velal, o  desejo persishte =nm
designar, » desejo do todao
(objeto perdidod pela expressian
do  tesejo da  parts  (chiestos
gubsrtitgbivas), Hi ama  divisio
inagaural o zuigibo a
"Spaltung”, 2 qual o submete A
ordem zimhalicn; no processo da
metAfora paterna, um simbolo de
Tingungemn (o MNome-do-Pal, Se
vem dasignar metaforicamente o
ahjietn pvrimovdial - do deaseja
toarnado : inconsciente
(significante do deseio da mis,

‘gignificante falico 84 -~ "z
ceridancy hBo sabe wais o que diz
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Fstamos falando portanto de uma nova

alienagin dao sujeito, aqora  feitz ro " "pela”

1in9uageﬁf

Em um estudo antevior noago (2D

lembravamosg que:

"& linguagem em psicanalise &
insepavavel de verdade 2 suzn
husea, ¢ revela sua estrubura
e ficgio. ¥ pont o de
“rapitonneg” &  inseparavel de
pontuagcio, dn $ECcaAPsA0 = da
retroacio. Implica desta  forma

kY temporalidade Qe =
desenvalve no grafo, que  Lacan
deduy na primeira auslsz do
Seminsdrio 5, quangdo a
instincia da letra® jd . estava
prlicada. Ele deduz Ema

tapica, fundadz no  algoritimo
SAUSGUTEAND S
— 2 sua
5 i
transformacio em ¥ §  —,
o
isto &, ) fungio - do
significante 0= emgradncia da
significagio, que se estrutura
szgundo as leis da linguagem,
queE s a metafora & e
metonimia. :

A metonimia & A conexio palavra @
palavra, quer dizer litevalments "troca de nome” - (meta

{tvocal e onoma (npome}) nu que se desiana uma coisa pelp

“J
on



nome  de outra gue lhe serve de signo on que guardz  com

ela uma vreliacfo de eausan & efeita; oetonimia g
supressio, deslocamento, s  inscreve na  ordem das

relagdes de contiguidade, de coordenacfo sintdtica; &
desvanecimento ds coisa na relaglo de obieto, oy melhor
dizendn, é a perda da particularidade de suEa
paturalidade, @ negatividade da linguagem, %ue anula o
objeto & deixa o sujeito cativo da remizsio incessante
das significagles gntre si. Al reside a.Falta Em GEr  Ue
€ a esséncia do desedo. Na metonimia, cuia formuia & 2

que g SE3US:

a significags3o permansce latentes, hd um  questicnamento

do valor do sentido, k& uma transferéncia de valor.

A metafora & a condensagio, . fazr o

ser, se funda na substituicio signiticente, produzindo-

se como efeito desta substituicgfo uma criagHo de
sentido, idste &, 3 producBo de ume significacio. Sua

formula &



0 {+) indica a superasio da barra. £
a estrutura do sintoma; opeva sobre a reserva homonimics
e homofdnica da linguagem produzinde o "pas de  sens',
que n¥o £ nio-senso, mas maﬁad (passadaspassagem’? de

sentido; como “passo de ganso”

iz Lacan m  sew artigo _ "For

um tratamento posasivel da psicose’” (472

"& sianificacio do falo deve
ser avocada no  imagindrio dn
sujeito pela metdfora paterna.
Isto tem um ssntido preciss na
gronomia  do  significante - do-
gual nos nao podemns aqui fazer
Mmals Ao fue relembrar A
formaiizagioa, familiar para
aqueles que seglem RIS
geminarico deste ane sobre as
formagihes do  inconsciente. A
saber: formula da metdfora, ou
da substituichio significante:

r
g ¢ T
. 3 5 ()
a° % 5
+
onde Pal grandas 8 sAg
significantes, x a significacHn

desconhecida &« 8 0 sianificado
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induzido pala metidfora, a2 gqual

consiste na  subsbibuisio na
cadeis significante de § a 87
& #lisdo e 8", 2.1

repregsentada por wme visco, & 0B
condicie do éxito da metafora’.

"Isto e aplica tamhsm a
metafora do Nome-do-Fai, seia a
metafora  gue  subsbibui gstbe
nome an lugar pyrimeirvamente

simbolizado pela opevacfs  da
ausEncia dan mie.

RNome-do~Fzai Deveic da Mie : Ao
. | ———y Nome-do-Fai < 'y
leseja da Hie Significado ao ' Falo
sujeitn
3 Nome~do~Fal  vem respandeyr Y

caréncia do significante, nfo & ausénciz do pai  resl,
pois eshta & “wais do sue compativel com & presenca  do

significante’”™, nos diz Lacan.

Seaundo M.OH . Barvos (43

"{) Mome-—do-Fai P Y DO L
descolamento de  sianiticante,
para  que @ barrs de estroturs
do & possa Ffuncioconar, € precico
aqug o pal  simbolico incida
gobre ele; onde 0 pai deseia
ele  tambem preciss  revelsr  a
talta .




N Nome~do-Fai & o 8P, significante
que incide sobre o 81, traso anario, pars marczT 8

Falta, para destvuir a onipoténcis de A.

.

“Um neteovrn nho & 56 A
particula solida que incide oa
atmostfera; & também o clario
efémero, diz Barvos (4) citandao
Lacan, sfeito luminoso 2fémero;
£ prociso gue o PRl oselds mRis
vl um metearo pars Ccolocny um

Ponte e bastzx na relagEn
imaginaria mie-criangs; &

PYrecisn aue 0 pal oseln mais do
e 0 Falo; entre o clavdo &8 &
particaela sdlida, o real, algo
se  perde, had n siaeniticado 2
todas as significacdes™ ..

"D tvago unario, para Barvos
(4%, & 0 que vam preencher  a
marca  invisivel, @  insiagnia,
aue ) sudeditno t oma (nlw;
significante. Fle & o 8i, . o
pome—proprio, mnio denota  nada,




Loma L significante P
insignia ds onipoténcia de A,

S 8 2 identificagan
primovrdial, circunda o campo do
sundesitn B ofEvece e

gianificante para identifica-
1o’

Na meftatora paterna, hemns

NF

LiM

onde “4f " & uma incdgni

tem que ser resolvida, &

do desejn da mHe, a parti

B

il

——r

P

ta, ponto de indeterminagio que
pPrecisn que algn s metaforize

v do Naome-—-do-fai .

"0 Nome-do~Fai & uma degignagio
gnderecada a0 reconkecimento de

uma Funcio simbolica,
circunscrita no lagar de gnde
i BMEFCE @ leil Estn

desianagio & que 2 o produtn de
umi metafora. D Mome-do-Fai 2 o

nove aignificante {82 e,
pPaYa a tvrianga, subhstitui ']
signiticante o desedon e

mEs . 0 Mome-do-~fai {(22) surge
no lugnar do significants da me
(8L aque Ji estava ligads a  um
(%), o significado da velagho

ola CTLangR A mise. " [
signlficn “incongseciente’, o
ggtado & que  passarid o 51

guandao harrado, ous recalcado,
agora substituido pelo 82, e
agora em diants o significante
associadn ao significado (i)



0

o deseio da mie, ou #Heja, o
Falo" ., (1867

5& Wi I
—— . —— — G5 ¢ ¥
g1 51 a1
Em oposicfo & Identificagdo B0

significante onipotente da demanda, Lacan, segundo Bruno
(?) coloca a identitficacia ao obisto da demandsa de amor ;
esta & a posigdo identidicatoria  aue comanda A
Eransferéncia analitica; &, a 40 segundo fipo, iunlada
par  Freud gquando ele ¥ala da idanti#iﬁaﬁﬁm rEYgrEeslva,
POis gque parte do amoy de obisto & sw  Forpn uma
identificacio. Freud dd o exemelo da taswe de lora, ala
ge identifica a um Ltrago do sl Pai; & uma reEIressso om

relaciio =0 st amor pelo pai € 0 que  Lacan  chama &

identificacio simbdlica, = segundn Brung (9Y, "se& refere
A0 pai porque € ssmpre 0 pai que & obieto da demanda de
AmoY ; o parrvricidio do "Totem & tabu” sendo o que Ffunda »

amoy peio pai'.

Esta ddentificacio veduer quUe om

Tuto tenha sitdo foito dn objeto e demands de amor .

iz Lacan, 03 “Hiregioc da ouraT

C48)
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"Forem nio se ki de confundir a
ldentificagio _om )
sianificante tado-podevoso da
gemanda, do qual ji ¥falamos, e
a identificasdo com o objeto da
demanda  de  amoyr . Ssta & sem
divida  também uma vegressio,
Freud  insiste nisto  quando =
congidera  como o segundo  modo
de ddentificac8o, que distingue

=1 BnEY segundo S tapico
enorevendn: "Paicalngia fde
grupo ¢ analise de Ega” . Farém
£ outra regressio” .. Taaui se
gRcontea a salda  que permite
SRLYT S sugestio . 4
identificacso com o ohieto como
TRATREHHO, Povaue  parte d
demanda de MOy, abre @

seqlfncia da trancsferfncia  (a
abre, = nd3o a Techa), ou seja,
2 caminho de onde <& poderio
denunciar as identificacdes aus
impedindo  esta  redressino, )
margam o passa’” . B omais:

"Nio ha ent 3o nenhuma
neosnsidade e bhuscar HER K

adiante 2 mola propulsora  da
identificacido com o analiata
Fode ser muibto variada, porém
SEmRTs serd uma identiticacio
com stanificantes”

A leitura que Lacan 32 do  cobceito

de  ddentificagfo sm Freud. segundo Bruno (93, culmina

no estabelecimento de dois polos: o da “identificacio &

3

o do Tsevr’”; quando Lacan expds a auestdo da rausacsSe do

swieito, wle 3 expide di

alienacio & 9 wspavacic.

atinguwindn dois movimentos a



»

Segundo o - autor, @ alienasc3Eo
refere 3 constituicie da ldentifitassa, enquanko que
sepavacio se refere & producdn do obistn.  Temos
alienscHo a guestio do “vel”, ouw do "ou" exclusivo; -
ser o o sujeitn; se tenbko 0 swv, D swisito se zsval,

tenho o sujeito nio ha ser”. J& na sepavacio  restns

fuvo, e nele n abjeto.

"A operachio de alienagio €
primeira operaclo em  que
funda o sujeito, a alienagin

g

o

]
m

a
BE
&

gete vel que condena o0 suirito

a sh aparecer nessa divisio

#le  apavere de um lado como

sentido, eroduzride peln
sligniticantes, de  nutro gle
APBYECE ¢ oOmn stanise”

{(desaparecimenta) (52!

Este wel s@ suporta dsnE}m da laginsm

da vreuniin;

“er detfine pov N E satolha

cujas propriedades depsndem

do

seguints;  que ha, na reuniio,
am elewpento aue comporta  que,
gualgusy yug BRija a gscolha gue
se opeve, hd povy  conseqliéncia
Wit nem am, nem onbkvro. & 2scolha

al £, apenas a de saher  se
aente pretende guardar uma

a

das

part s, a nubra desaparscentn

w cadin cRsEn’ .

230
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-,

Tlustrando o dite pela  auestio  do

do sujeitn, "aguels que estd ali sob o genbtido’.

"Egdeoltheamos o seEr, o sujeito
desaparece, el nos escapa, cai
1 nao-senso-escolhemos &
sent ida, = 3 sEntido )

subziste decepado dessa  parte
de nEo-senso  que £, falando
propriamente, o que coastitui
na  realizacido do sujeitoe. o
inconsciente, Em cubtvos termos,
& da natureza desse  sentido,
tal come €le vem a emevgiy  no

CRME D duo o Outva,  ser, ALAME.
grande  parte de sey CAmpPo,

ezlipsadn pelo desaparecimento
do  ser dnduzideo pela  Ffungio
mesmna do sitanificante” . (52}

A otienogro

34
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L

& seguada operacio & a dn BEpArACED;
est3d  fundada na subestrutura da intersesio ouw  eproduto.
fssa intersegfo surge do recohrimeoto de diasg Faltas: B

falta no deseio do Dutvo, e a falta do suigito.

Meste miolo resta o obieto 2, @ 51 o
Erago undrio; "hd uma identificagfo que situs o sujeito
comg nome ecsvaiado de significacio & suieito esvaziado

de ser".

A metafara paterna rege A Separacio;

dela o0 psicdbtico se oxclui.

fi opevacia da alienagin, portanto ge
da no momenta da identificnc®s ao nhiete de demanda  de
RmOY, objett navcisico, o 1 (2)7; iA @ sApersclo de
SERAragHa0, o Tpolo do s€8r” segundo Bruno (9 pade aey
pensada como @ identificacio ao objetu Ao deassio, 3

fantasia, sPgundn 2 terceirn tipo de tdentificacio ambas




refativas Ay suieito, =&m weuws dais polos, o da

identificacio & o dp seyv.

2.2.3. - & IDENTIFICALAD AQ SIGNIFICANTE:

& identificacfic, psara Lacan, &
definitivamente uma identificacin ao signifirapte:; se
ela o ¢ “do prim=ivoe tipo”, conforme Freud, els ge
refere an significante anipotente da demanda do  Outro,
se ela 0 € “do segundo tipo™, também seguindo Freud, ela
diz respeito a0 significante fltima, ou primeive, o
"Eraco unario'’, e por fim, e &las o & do terceiro tigpo
freadiane, ela fals da srticulacdo do significante sobve

n osudeita em relacio ao oboeto do seu deselio,

f auestio  das  ddentificacHes  foi
Llustrada lﬁn “araficn  do  deseio” que A Lavan
desenvalveu #m seu artigo "Subversfo do seisito” (5% e
em  aeu ﬁemiﬂérin "0 desede & suas interpretagfies” (44

entre  oubvos, Meste gvafico, l.acan expde 9ue g niveis

B



14

do  eaunciado & da enunciagio s%o sincrénicos  (maszs o nlo
simultEnens); =les possusm uma homologisz significante.
Rispde o trajetn do suieita asue através de suss demandas

sal do ponto do suisito enguanto indeterminado, "eutado

informulado™, (44 auisito intencio, suigito Hag
necessidades, [y passando peln Circuito dag

identiticagtes PTimaria & tmaginayia, Tocmal do
enunﬁiadn, vai ao nivel do sujeito da  enunciasBo,  da
identiticacin simbdlica, o sujeito oue articula oz
dempandas  ao Fantaema, “suieito aue & definido gracas A

B ST IvE

sua articulfacioc pelo sionificants

N gratico o "AY & o DQutyo real da
primeiva dependéncia; luaar do fesauvo do  significante;
o IV ou TICAYT & m pyimeiva realizagio de um idewnl,
"primeiro signo aue 0 behé vecehe de sun velacio oom o
ouEro’ (44Y; o "a(M)” & o momento daxn mMEnSAgEM, da
pontuacRo, da escansio. A mERsagdem se constitui oa
partir do codign que tem diante de i oue & o A", PRI

e conclui 2 sianifticagBo™. (440




GRAFICOS D0 DESE.JD

Primeiro grafico segundo Lacan (55

3.5": vetor gque suporta m cadeia wignificante.

Sis-nigf‘fe

Segundn esquemza segundo Lacan (9%
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Terceiro grafico de Lacan (55
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Terceirn esqguema completo segundo Osear Masonbtsn (34
PLs0 sUPETIOr: sujeitn da enunciacio inconsciente.

piso inferior: sujeito do snuneiado.

A linhas c¢ontinuas: percarso da demanda & S UA
configuracho morolitica; uwnidades de  significagio

(frases?

b Tinhas pontilhadas: percﬂrgh da descontinnidade do
significante (e do deseio) (segunda tdpica $reudiana) .
Tinha T intgncianalida&é do sujeito (surgido 3 partir
de sua necessidade) {(percuwrsn da intencldo sabre a

cadein significante ¥azendo o “"point de capiton’).



Seaundo Lacan, .(55), %) dito
primeivro, gue vem ﬁm. 1ugar_ do Outro (&Y decreta,
]egi§era, atorisa, & orvacule'; tomando dpenas o oum
5igni€i§ahfé come insignia degta potBncoia', “desse poder
Eodo em pmténcié”f "idesse nascimento dan pmﬁﬁiﬁilidade“,
Femos @i o "Evago wundvio aus, poy cumular n maves
invisivel que o sujeito recebe do signiticante, aliena
ease sujeito ax didentificacio primeira que forma o ideal
do Ego.” (& a notaelo 1040 9que no segundo grafico de
Lacan (I em HMasotta) substitui o0 ¥ do ssd  primeirs

araficoy .

0 wvetor Qdialm em lLacan, que 2l
ressalta  gue  val npuma dnica direqﬁq, faue  alids, no
tevceeiro grafico de Masotta vai na divecio oposta, i e .
m.i(a)) representa o Tprocesso iﬁaginérim que da imsgem
especular  val a constituwicSo dn_Eﬂn sohre o caminbo  da
subjetivacsfo pelo significante” . T vedror i¢a).m gque  vai
“numa  apica divecfo, mas articulado  duplaments,  uma
primeira verR am curto-civcocuita sobve F.I( A, WA
segunda vez em via de retovrno sobre s(a) &, 0 gue moastya
que o Eg0 %6 we acaba Ao s€r articulado nio como BEu do

discurso, mas como metopimia de sua sigpificacio” . (559

Fortanto i, o oee odo suisito Ge

identifica 3 uwm outro imaginario i{a), segundo Masatts

e



4

(44} "eoba

projerac do sy Encontia Gl Igar

identificagia srimaria T, resuitado no sujeitn  de

dﬁpendﬁncia_qmm respeitn ag outro no GUE CONCEeYNnE 3

demandas nricinais”

"Inscravemos uma  sedundn via

na
Glin

HUAS

de

reftorno a partir de A, que consolida © &feito do  outve

#obre A Fala do sujeito gomo constituldo pein

5 (A gue

metonimia.

retovna

M Saden

sohye  ele” . SH%c ne efoitos iz
E prosseque Pasobta:

UHMeats mesmo piso gag pode  ver

gque o circuits itmagindario A oM

it=a0 () ooulta -

contrarviando—-on  — o segment o

inieinld dn identificagin

primdvin.  FPor isto sste f$ics

indicado  sohye nosan  ssquema
com Erescos guehrvados; 2 lTinha
rhein, = partir do panto i

(zr,

simbolixn 3 subtracio
SECURdRT LA que . deatn
identificacin renliza o eu
ideal . Foy @b via A
ttentificacio primaria s slsva
a funcido de idenl do su” o
oty lado, o trajets smo tyinos
aquebradoe mois além e A, 0a
Tinka D5Y, (kevesivo grdaficn de
Masnttad, contingn  até wil,
aimbnliza ) GURET =81, ra
gual tdade e corvaiativo,

BT a T eg Ao (EE) EMETLOT

TEPTES G

a3

A0, deste ldeal do e

Z

5




A tinkss pantilhadas il Pien
superior do grafico terceiro de Haﬁﬁtﬁa TEPYESENT o on
e?aitnﬁ-ﬁintmmﬁticos, efeitns de significacio, rewslando
uma  retroacio do’ inconsciente sobre @ estrutura Cida.
suimito.  Ha uma homologia de entvutura  gntre ou  pisog,
LR retlacho, sequnitn HMasottia, e "nrultacho

compiementar’™,

A ewistencia destas dums linhas, a
Tinha in¥érimf, d0 snunciado ¢ da enunciacBo, superior,
s achs evidenciada em todas opevagSo linguistics, o
aujeito humano, wuando opera com a linguagem, se rconta,
como pevcebemns no examplo do texto de Binet, citado par
FMasotia (44} "eu tenho tvés irnfos, Paule, Ernesto e

eu'

Seguntn Masoftta (44) "ha na relngio
da  cyianga  com o corpo da omEe  aqustro tevmos 8 nAo
dois ... ¢ no sgio Ue%té primeira vrelagio entrﬁ. quat o
termos  onde & realiZaram 25 primeiras  adecusncoes  do
sujeite A sua propria didentidade” . Entes termma, ele

BESLN 0% ESCVEVE:

ital a
8 T

P4



i

sianificante inconsciente . 13 estd esbogado  ail 0

"f oideatiticacio primdria com o
#2i0 matevne, obisto primitivo,

1eva (] suieito B tomar
CoOnsoifncin de  si como GHe
estivera privade; &&a, desds

gate nivel, uma  apreesnsio  da
ardem  simbdlics epelo sujeito,
qLE permite gue ele recovria 2

atividane metsfarica da
subst ituicin significants e
substiftua gete abjeto  faltasn,
gntrando W relagio
profundamente angustiads do

desein’,

"0 falo mantém wma relacio  com

%) &y do suwieito, aunjeitno
Falante que B SEUME HLE

identidade., E uma relacio com o
sujeito do desejo, # O a, este
sujeito posto em questio gm suz
relacao com o obieto”, nos diz
Masotta (44).

E a medida aue o -sujeito renuncia ao

falo que pode vir a pogsuir a pluvalidade dos cbijetos.

No grafico 2 de Hasobtta 33 sats
assinalada a relacdo da demanda do sujeito com o deceio

do Dutreo no vetor que sle introduz 037, wetor da cadein

percu s necessidade ~ demanda — desejo, onde 0 desejo
deoy sujeito deve =&r  abordado
C O margem daguilo gus faz
SUuraiy a demanda, enquantn aue
ela modifica a necessidade” . 0
deseio ne T gand s nesta



retroagio  da demands  aohre a3

necensidade, 2 Em pPrimeirg
lugar s  ddentificars com o
#NlgmD qus 20 sudeito proplde  a
decisio i ATHS n
significantes LAY pelo qual

responde A sus demanda’ . (445

Tato €, o S04 do segunda gratico de

Hasotta & que & SC4) no gratico completo (4. gratico!?
de Lacan pode zer sntendido como o “treagn wundrvio', a

primeiva vresposta do sujeito a demapda do Outra.

Oiz Lacan: "é comoa Qutro que ele
(sujeito) desejas & wvemos 21 a3 primeira  mlusio A

identificagio, neste "como', =m lugar do Qutro  que e
marcou como Ideal™. Bdd no kevceive ordatico de Lacan ele
fvacar  a linha do "Che vaoiT" gue indica o caminho  do
deseio do sujeito, o sudeito aue tem anftecipada para gle
uma resposta sobre o gsew dessjo, sste suldsito gue espers
um oraculo’”. Estd al 2 guestio dn alienacfo do  sujeite;
ha wum ponton de intsryogacin snbre o aeu degejm, ST e
“sua” egseéncia, na wedida s oue  #1s pode nao
desconhecsr que 0 que €le deseja se The aprasents como n
gue ndo  quer, formm aguemida da depegacio  em que  se

tosers  singuwlarmente 0 desconhecinsento por ele meEsmnn

ignorade” ... (S5%).

] guiedito | ae conskitui COmo

L



incansai&nté 'na.rmia da VERNETNUNG, da denegacBo’, como
nos  diz Masobta (44); “n fungdio do n8o (ne) no eu nio
digao manifestn ) fropricdade R Tadircal ¥)
significante, o qual se apresentza como  podendo  ser
apagado, &, nesta opera¢lio de desaparscimsnto, subsiste-

r
" -

|

2 pegsda do pasan de Viernes, qus Robinson, 30 aps

la, cooverte em wma cruz’. A NegacEo, M sun o ralz

lingllistica, & alge que emigrs da  enunciacio A

enunciadg € vepebtimos o exempla de Lacan 4o Seminsrio ¢

(44) “"Je cgrains gu'il ne vienne" (temo que venha) .

Mn  tevceirn Qré?icm .acan sasboca 3
estrutura da fantasis, simbolizando-a pela sigia § o A
surge  agui o "aY, objieto gue resta ne "momento de  wm
fading ow eclipse do suieits, sstreibtamente ligado &

Spaltung nu excisda gque sofre pov sua  zubordinagdo  aop

significante" (55}

Lom =a introduc@o do slgoritmo  da
fantatia ligado a0 degsejo se fecha o esbogo  da wia
imaginaria. Entra agova, no grafico complietn de Lacan, a
questin dy pulsEs, simbolizada pelo simbholo das demandas
localiradas Qrgﬁnicamente come aoval, anal, etg, € <} I,
que, seaundo #le, traz o sabtatuto da cadeia significante

no . ipconscientes, ou melhoy no recalocamenta primovdial

{Urverdrangung) ™.



L

A pulufio ¢ colocada ¢omo tesoura das
significantes, diz Lacan, m@mas em sua  ootagio ﬁo I

mantém sua estrubura ligando-a 2 diacronia.

0 osuieito s dissipa, 3  Jdemanda
desaparece & rests a pulefa, 8 pulgino & o covbe; %
coarte parmanece ovesente no aue distingue  impulan ]

pPUlsRo) da Funcio arefinica que @la habita™ . (5%

Llmz mavﬁem mﬁ uma borda favorecem a
gdelimitagfo das zonas erdgenas pela fungfo do coree.
Este trago anatdmico, como a mavgem do Anus, a  fends
palpebral, & t8p evidente quantn o obieto; o seio, o
fale, o olhar, nic importa que o traco seja  parte de uam
objeto total que seria o covpo, hanto quantao o obiszto

ele vepresenta parcialments a3 funcio oue o produr. Estesn

tracosg vyepresent adng nao e imagasm eapecular,
atteridades. Diz bLacamn: TS o ouue lhes permite Lser  n

“"tecido" ou melhkor o Forrvo, sem ser por iSE0 0 AvESsg,
da sjeito  mesmo, e =me toma pelo sujeito ida
consciéncia. Fois esse sujeito gque oré poder aceder s wi
propric =o & designar no enunciado, ndo passa de um tal
objeto” ... "FE a esse objeto inaceamiual B0 OFEPE RO Que

a imagem sopecular Jdi sum vestimenta'™ . (%95

Fas



T

N ohjieto & o retém do deselin, ele s
COASENYR SEmprYe, 0 gozo que #le oferess & 0 de aoy
suwporle do deselo cujfa satigfacho & impedida; £ dests
farmza que o obhjeto se safa do canpo ruro de necessidade .
4 identificagfo, portanto, segundo Masottn  (44) npada
mais & gue "um caso particulav de endventamento, ou de
wm meio para o gulisito 8 _mantar =M Luma TV M
narcisista como efeito desie temor que o mantém 3 maragem

de seuw proprio desejo'.

S(a tdeve et - lido coamo
"significanfte de uma falta no OQubre”; a sigla € primeiro
um significants, portante algo que representa o sujeitco
para  um  outre sitgnificante. B(AY & agquele que, caso
faltasse, tpdos o8 outres significaontes pada mais
representariam.  Ele @ um tvago sue ndo conta,o (~1); &
impronuncidvel, "mas suA oPerachAn & o que s produz cada

VEZ quE um nome proprio & pronunciado.

Y BCA), ﬁignificante de uma Falta
no Outreg, & @ re$Pmita A& pevaunta “Che wvuni?" ¢ ﬁelé Lm
significante da falte no Jutvo ¢ precisamente pargue o
Outve, comn gavantia #a verdade, ndo tem nenhuma verdade

Jltima que vesponder’ (A7),

. o



£

iz Lacan; .. "mas de ande
PrOvEN BESE HET 4L Aparece . de
wevto mndo em fatta na mar  dos

nore s propriosT” T E
reRaponde T nin  podemos
peguntia-lo ] G sujeitn

gnauanto Eu'. £ prosssgus:

UOue sou-Eo”

Fu wastou no lugar de onde  se
vocifers gue "o universo £ | um
defeibto na pureis do  NEo-Sep .
E iszo ndo sem ragdo, poie |ao
se proteger, esse  lygsr far
geEAOTEcer 0 proprin ser. Ele|se
chama fGozo, ¢ ¢ 2le cujda +alta
Farnaarin VRO 9O universo'.,

gozo nos & proibido & Frewd nos

Passou esta mensagem pelo mitn, talvezr poy dsbto Lavanh o

situe em sed grafi
antericr an  trago

anterior ag simbolo

co completo nn  indicdin de  tudo,
undvio, ao  S(A) . 0Oni ele ey

zevo, dai uer -4, ou AV S S TR

"0 unzo ¢ proibido an  auwigito
que fala” ® Y@ o prazer que
tragz RO dozeo sews Limites, 0
pragzer como ligacio de  vida,
incoeyvente, b qLig Lma
outre ... dnterdigio se levanta
dessy regulacio descoberta  por
CFreud como processo primario g
-pevtinents ledl do prazer”™ (U951,

ide



o

ha

E al temos a outra ponta da  cadeia
signi¥icante do grafico completo de Lacan, a ponta  da

seta, 4 castragBo, com seu simbole, o failo.

"Esaa escnlha g peymitida
pPOraue o fal, ou assls EY
imagen do pé&nis, ¢ negativizadno
e HELU lugar na imagam

especular. £ o gque predestina o

faio a dar corpo 2 gozo, na
. - . - ar -

dinlatica o deseijn” . (55

G +Falo simbaoliza "a parte faltante
da  imagem desgjada". Ele ¢ ¢ ¥ =1, o gozo, “que  ele
restitut  pelo coeficiente de seuw enunciado 3 funcio de

falta de gignificante (-1)7".

"5 (significante)

= % (o enunciade), com S = {—-1i3,
& (signif¥icadn)

tem—ce -

g =N -1 (E)

4

Lacan salienta que o falo & um

significante imagindrico & "z funcio imaginidria & aqueia
gLy g Freue Forrmel o COmo

191



&

preaidindg a0 investimento do
ob Jeto Como narcisioo” S

explica: "a imagem especular &
o canal gue toma & transfusio
do. libide do corpo em direcso
ac obisto. Mas na medida em que
Lins  PArte permanseces preservada

dessa imersso, concentrando
nelfs © mais intime do  aubto-
erobismo, SURB POSIGED “em

rponta” aa forms 2 predispfe =
phantasia de caducidade em que
vem € terminar a excliusig onde
el @8 EBncontra  da imagem
g#specular & do  prototipn que
ela constitui para o mundo oz
nhjetos”. Ha uma passagesm da
tmagem falica do imaginarioc  ao
simbolico, gue Lacan representa
momo (- kf? (phi mindsculn)d,

suporte dn (-1} para o {phi
maidsculiol wnde gle aE
postt iva, sendo " fale
simbolica impoysive] e
negativizar, significante B

gozo’ . (95

Z o n 2 A fantasia o

naurakica, reveliando o degeio
de  um Pad dideal do  asuratico
giker "Fecharia ns olhos sobre os

desejos’”. Ele € o Fal morto,

1eég

iz Laean, “maive daguvalmente  um
Fai que seria psrfeitamente o
seEnhor de  seu desejo, o e
valeria £ e mn PRy o

sujeita” . (55)

"M easfnrin da nsuross consiste

talvez am que 0 gue pertence a
orden do desedn se foromula nela
B registro oA demanda’ .
(44) ... "o gque we articola nos
significantes reprimidos aue

retornam fica  sendo demanda;
nuktra  coisa £ o desejo, gue
temos que yYestaurary no discurso
dessa - demands & iato paov
mediacie da fantasia, lugar - em

o



que o sojeitn  suspends sua
relaclo com o ser'.

“0 PET LTG0 ) analice,
{segundo  HMariz do  Fosdrvrio do
REgn Barros (4)) & ir do 8Q0n
an 29n. 200 4 0 lugsr da

putako, G E) tantnsia o
newrotico, fantasias da demands
do Ouero; £ Iy sujeitao

identificada 3w demandas do
Outro; s do DQubtro vem um dizer
que BnUneCia a minhz fome, ou me
vem alimenta, eu me identifico
comts “aguels que tem fome".

7 () 0otambem & nbamada, a formula
da  “"fantasia de sedugio”, repréﬁenta no neurdtica o
lugmr da “polimorfian imaginarvia #ag cenas fantasmaticas
de sedusBn', com =ssa Fantasia, sstas higtdrias

fantasmaticas ligadas & demznda do Mutvo, o neurdticeo se

T {} .

i~

protrase da  fantasia fundamental, qere

Coelocandu o "I do lugar doe “a%, o neurdtico se  defende

da falta radical.

] .
a Fantasia do neurdbico e auevey gey

O ogue dmaginn que o Dubro guer de mim; i 0 deseio do

CQutio.

93
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&

1 "a” & o mhjétm enatianta faltx,
cavgs do desejo; "o ¥ O’ A, Fantasia Ffundamental, ‘marca
o momentc introdetdrio do goro, quando Qoorre o primeive
epcontro com o significante deo Dutreo maternn, que &
traumatico”, diz  Barvos  (4). Segundo a2 aubora, o
"g Q @, fantasia hmdamentah & wma tentabiva e
resposta mistics pars o gue nfHo tem regposta, sobre  ae
relacies do sujeitd com o objsty “a”._“&uanﬂn e fala en
travessia do  fantasma, a #nfase € sobre a1 disjungio
entre § e "a"; (uma vez aue o simbolo “<> “gignifica ao

mesmo  Lempo conjuncio e disjungiod; a digjuncio aque se

dfa mediante o sncontvo com o pozo, a perda degte a0zo".

Em ses semindvio "L Identification’,
dos anos de 19461 & 42, (48), ao retomsyr oz trés modos de
identificag®o de Freud, Lacan situou a3 guest8o em  seous
Ffundamentos simbdlicos: a ddentificacgio mo  significante

E mais especificamente, a0 traco wodirio.

n element o fundamental da

identificagcio & o trago unario; ele é o "um”, mas nadn

tem a ver com oA unificacio. . COM BXRACEN0S  mals

detalhadamente no capitulo "Tdentidade” deste tvabalho.

164



Fara Lacan, 0 suieitn

& supoartado

pele significante & seus efeitos. 89 esta -idéia pode
respomder ao "Guem sou-enT' .
Bizx Lacan (44
TQuando G fala de
identificacEo, aduilo e¢m que se
PEMNSGD primeirament s, nno
i outiro, a GuEm 6

identifica

deo  outrn ao Qutro,
outyo an  arande

de significante. Lacan (44) now  da

r A ddentificacdo ¢ uma

Saussure pava mostrar o valor de imagem do

do significante; & o exemplo do expyressn das

ZaEq

Ou  alinda, como aqaul demonstrads, n tipn de

diforenca

doy peEaueno

Outvra®,

EXNSmE Lo

identificacia

e

gsignificante,

identidade

1@.45

L1015 ks €

ha

"I gupresso das aign
perfeitaments  definido em  sus
identidade: & expresen  gns
i1 h apesar  de gue Enl=)
diferentes expresens das 1@ 45

s, AUE  SEMPTE 8 sucedem

_ idénticos 2 dia, nEo
A : tenham ahaolutament s tal
identidade, =m G
material, hajgs visto A,
composicio de sew comboio, nem

em o aeus elementos, visto terem

uma. eatvrubwrs resl diferents .



ay

0 que ha de verdadeirg na
constituigho de um ser como fstes “rxpresso das 1@;15 ha'
e um fabuloso encadeawento da organizacio sianificantes 2
entrar no  real pelo intermédio dos seres faladps. O
exemplo moskra B leié - da identificacio Camoc
identificagdo de significantes. Esta ldentificacin oe
HEBE, 88 -dimtanmia do imaginidvio, onde no  estidio do
espelho se conceitualizou o gfeito avginics dn imagem dao

semelhants, efeito de asaimilagsa.

Lacan aqul dedine = imacem
comn: “todn arvanjio fisico  qus
tem por resultado, eptre  doise

wistemnas, de constituwir  ama
congovdancia biunivooa, a

e

aualquey nivel gque esta e dé
Ji a relaclo siynificante noy
permitse intyoduziy €O
dimens3dn original que se tvata
de  distinguiv vadicalmente do
real sob a ¥foarms da dimenzfo
simhodlica’.

Déntre us @lementos  da  informacio
significante h# » oviginalidade que traz o traco de
serialidade, traco de dizscvecio, traco e corte
foogpurea) . Saussure assim o definiw: Tagudlo que  ou
caracteviza =2 cada um, é ser aauilo gque o eutros  nfo
%307 . FEu introduro a distiocho diacv®nica do  fato: ki
gste sujeito~guposta-saber inatingivel, agquelsa que  “nfop

sabia  aus  estava morto”. E o sujeito da enunciacfo e

idd



L]

podemos designa~lo na terceira pessoa. Dad o impasse de

gy penso 1ogo sou”: pio se usa 3 primeira pessnom.

Quanda  Lacan  (46) fala do 'tracm
undrio ele safirms estar deantro do  “"campo mais direto de
nossa  veferéncia téonica g tedrica a0 Freud; apantanda
aue ele se Jocaliza na identificagdo da segunda espécie,
p.ii7, volums 13 do GESHMWMELTE WERKE de FREUD. RBem 21
na conclusio déﬁta siegunds sspésie de ddentificacio  gue
ele, Freud, chams “regressiva”™, vianta que é ligada =
algwn ahandono dg objieto que ele defing comp o nhjsto.
amado, Teste ohisto amado podendn varviar dz mulRer a0s

livros raros' .

Lacan {447 assim apresenta as- trés

espécie de identificagfas descritas por Frewd:

i e primeira, singularment e
ambivalente, gue e far sobre o fundo da  dimagem  ifn

devaoracio assimilants.

) seaunda, i ma oitoda,

2.
regragsive, igentificacan parcial, Pigada 2 “alyum

abandono nu perida de obnjebto amado, identificacic "HOCHST
BECHRANKT ", “"alttaments Timitada"”, acentuads poar uma

retragin que & o traco Gnico. o "NUR EIN EINZIGER ZUG",

ia7



A

somente um trage dnico da pedcon phigralizada;

3. Tdent L¥icacio =@o ouEyn RO
intermédio do deszin,  aue & bistéricm, que supde o
desejo  como suh-jacente a boda articwingio dada  as
relagdes  do Buiﬁitﬂ.é catleia sianificante, wisto gque
gsta  relagio mndifiﬁa profundament s A eatvubtdra de toda

relacdn do sujeito com cada vma de suas necessidades

iz Lacan sobre n suieito (4470

" sujeito em cazo  algum  nio
sabhsrin ser reduzido 3 um sonho
do muntdo., e tal perman®ncia dn
syisito, BN w0 most ro a
refarédncin & NS0 a presenca’.

"fuanto mais @le @ disfarghvel,
mais efle  funcianma, nE0 ceno
signo, Has  comn suporie e}
diferenga’™.

A owverdadse & que gle NnEQ tem o
idenl da sdmilitude, o ididexl do

apayamento  dos  btracos. Exte
AP AGAmEnt Q e diderencas

qualitativas o comportas o
e nas  permibte  apreendsr 0
paradoxo da attevidade radical
desianada peln tragn, & & pouco
impoviante  aque  endn gl dos
PYREOE HE pParess com o outro’

ied
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" FuneBo  de alteridade  (do

traco)d & Qlas ASGEFUNS A
repeticio  gue £la escaps )
identidade de - seg steron

reforno’ .

A oeste aspecto Lacan cita o oxempln
lala] caﬁaﬁur: ele mata 3 primeivs raga & 4 reconhece  bem;
mata a segund @ provavelments sabsrs diferencid-ta  de
pyimeira mas ai prosaedue pabando » teveeiva, s gquaria,
etc & tevdk entfo gque mavea-ias, numersa-~las  de  alguma
forma eara poder depois reconkecé-las, peder gonta-las.

0 tvrago que conta, o que & isto 7

Fata historia nos remet e a0

avtomatismo de vepeticio (44

“LIm cicla de alauma  waneira,
por  mals  amputado, por mads
deformads, poy mais gasto nos o
definiriamos deade Togn
imediatamente que @ cicln & que
gle compovta voltzary o um ponto
Fimal, N podenns o0 conceber
sabre o modela da necessidade,
dz  satisfacln. Easte giclo e
repate; g e imporkts qus wle

wnEeja 0 MeEsEma o (=AY 2le
apresente diferengas mitdas,
watas nio  serdn manifestadas a2
N0 87 PITR O CONBEYVAr &n Sua
fungio e ciglo, se
relacionanda a alge definived,
)l A Tt tipo, B qual
justamentes todos oz ciclos gug
] hadam precedido G
identiFficam instantansaments

19%
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comd sendo, gnquants eles  ge
veprodyzen, 3 hem dizer, s
mesmos ' | "

Lacan iz btzr tivade da teoria dosg

copjuntos a palavrea “unirvio’ parz substituiv o "dnirn®,

cher Mtrago undco’ Faete ceris = esadneia o
giagnificante, o melhor da susn forma  mais  simples, £

EINZISER ZUB, oque & aquileo gque dfd 2 estn  funcio seu

Prémio, seu ato = sums fovrca’. (440 .

“O Evagn wnarin, podemos  imagind~lo
vertical, seria a reduclo 2xivema, no momento  que Bu
faga simplesmente uwm  Lraco, nEn  havendno, nenhuma

variedade, nenhuama variacio cossivel' . (44)

"For isto uso a Farmulan nEo ks
Eautaolngia™ povague @ HET ET
compavay o tautologia onds ela
ndo =std, umd vez qus aqui  se
tratn de disceRrnir o caratey

perfeitaments apreenzivel do
gstatuto do sianificante
gualauey qgile eleg seda, s ou
um outro®, no Fato gue  alguman
i SR =M SLEA estruturs

giiminsria estas diferengas. Euo
as  chamo aqualitativas poraus
este & o termo  de gue 0%
tHgiens  se  sErvemr  quando  se
brata  de definir 2 identidade
da sliminagie das diferengns -~

anl itativas e sum rE oL A
IR s olivia now - U TRY o) (1
simplificado: wetaria 1R aquiln
SR BSETIE R VGBI dent e
reconhecipento caracteristico

R
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ife nossa apreensio nagquila  que
£ o suporte do sianificante, a
letra™ (44).

| bragn & um nada, £ Lm
samzlante, um disfarce, A
diferenga significante &
dlistinta de tude aguilo que we
relacicne ) diferenga
quatiftativa. "E difergneca
avalitativa - pode € G Sl
certas noasldes sublinkar,
relavar A mesmidade

significante. Estn wesmidade £
constituida disto Justamente
que o significante como  tal
SEYWE parz conobtar » difevencs

B0 antado puro, 8 B PYOVE &
eata quis B HUR Primeira

apariciHo o Tum”  mwanifestamente
desiann a multiplicidarde
atual™,

"Noo trago ha algo que nAn
podemns  wver "g &  onde surge
algo de novo velacionado ao que
poademos dennminar o imanéncia
de alguma acgln essencial gue
isto seja. Este ser que podemos
imaginar agora desprovidno deste
modo de mAavoR, 0 OYuE SETD 0 QUE
gle fard, no limite de um fempno
e curtn = limitado pPela
intnicAEn, para que éle nHo  ge
ainta simelesmente solidarin de
uwit presente sempre  facilments
renavada, onde nada  mais ihe
pevrmite discernir  isto quE
ewicte como diferensa no raeal”
(453

"Egka difevenga & no vivido do
Hujelto, nesmo que gfle ARO seja
CRPA¥ de dizev: Twas ITogo ooatse
Exl ndEo sou eu” nilo H parque
lLaplanche tem ns cabslos deghke

111



ahsolutamente
reprresenta
suporie

subjetividade,

madp & &y deste outro  modo e
aque wle tem determinados olhos
g gque ele plo ftem @ mEsno
BOVIELESE  que  Ew, que ele &
diferentes" {(44) .

Vocks divio: “Laplanche ©
L.aplanche, Lacan & Lacan’, mas
al  reside todo o Eroblema,

viskto que  Justamente wm Sua
andligse se colora & questioc  se
Laplanche nan € 0 pensamento de
LLacan & se Lacan nfo € o sevr ds

Lapianche U Vire—veEras . &
guestin nao G resoive

suficientemente oo real. € o
significante que talha, ¢ ele
que  introduz a diferenga como
tal no real, 2 Justamente na.

medida pnde  isto aue 1he
CONCETNE n&n pPOSELL]
absolutamente diferencas

qualitativas”™ (44) .

" odistingio que se manitesta
particularments no brage
unario, relativo aguilo que o
disbinguse, ndo & absolutamente
uma ldentidade de semelhanga,
tle semblants, & gubtra coisa”
{440

E o gue & esta outra colsa?

E dsto: é que o significante nfo ¢
signo. Um signp, £ Aquilino que

coisa parm alguém; o alaudm estd &
signe, £ a forme wmais  elementar  da

hi ainda obieto agui, ha  qualquer

iie



moisa  do  outvo: o “ign, gus  vepresantn st alguma
coisn pava alaoem. Uw significante se distinaue de  un
H1ano primeivament e nristo: o ﬁigni?icantea nao
manifestam mais que a presenga da diferenga comg tal. @
primeira toisa sntin que'ﬁlw impliga & uue a velagio  do
signo A& CoisR seja apagada, &clipgada, encoberta., As

regadas do Sexta-feira gncontvadas por Drusaes,

Lacan se utiliza.dm “i“; LIS, YEE  qug
gle marca a diferenga pura, para falar das relagles  do
5uje%to ap significante; o passo - qug & tranﬁpnﬁtu,'
vepcido € aquels da coisa apagada: 95’ diversos
“"apagamentos’  que Evazem & juz o sianificante nos  dio

og melhoves modas da manifestagdo do suisito,

Vemas 2l = “fungio da metonimia’ gue
Lacan chama "o efeito de poueco  seatido”, t"peu  de
sens’ ), Uma ver que o slano al designa menos, tmnnta_ iy
certo modo de aparigfo 4o significade tal que resulia da

colotacgfo em  funclo do 5, o signiticante numa cadeia

significante.

1
-~
1
ot
m

v

F8, 8 .8 ... =8 (- a
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Lh.agan  propds  subetituiv os e e
vy velo ”i“,. ists porgue 0 qUe Hg repete no
automat ismo de  repetigfo, £ sempre o suijeito. E
Justamente ai que pnﬁemnﬁ notar a incid&ncis como tal da

fungdn do siasnificante.

8 -hd o permitido  pordgue  ha 0
interdito. 0 desejo COmMEEa alem R EY fronteira

atravessada, pois ele & transoressia;: a fronteira, eata,

il

g da intevdicfo;

“"auando eu wos falo da lei, diz
f.acan (44}, eu vus fala como
Freud, a saber qus, s um dia
#ls  surgiu,  sem divida foi
Precist g o significante
emiticse de uma 6 vezr sua
maven, sum puncio, sew furador,
auma  forma, mas  foi, APEHRr
dista, de alguma coisa gue era
um  desedo original gque o nd

pode 2 formar pavra  que  se
fundasgsem Jjuntos a3 lei  como
limitse ® O deselic e HBUR
forma'.

"0 peauena A & o ubjeto do
deseio priginal; wle nao
designa o oubtro imaginadrio, mas
ndo se diz tudo 20 se dizey gque
wle & o objeto real. Mas  ud
pogemos fatar dele a partiv  do
guieito constituidn COmRO
degendents  do significante, o
gual, nn além da demanda, & o

1i4
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idesejo,

0 peduens. a ktem o valor
imagindrio ho fantasma .

Seu  grafico: @ O Y b
desein da a,

No grafico vemas aueg "ical)" &
suporie do "eu”, pequenc “a’,
da  meswa forma gue 'S deseio
de a” € o suparte do  'd”

{degsjol)”,

Isto significa que o fantasma
gats & onds 0 suieitn se
apreende, naautila quie V5
aponted por estar sm gquest o o
segundo estigio do grafico sob
a  Fforma repetida ao nivel do



“

Dutvyn  no campo do Qutrs, que
tyaz a questio;

"U gue isso querTT ou D que
Ele quert”

H5€  Alouém tam a tomar o lugar
projetado pela sstrutyca do
lugar do utro, a saber deste
lusar de guem ai & o mestre e a
garantia., Isto gquer dizer aue
sobre 0 camen 8 0 BETCUFED
desta questiio do fantasma, ki
uma  fungio komologa aquela e
i de  "a", dno  su—-ideal, =u
imagindrio sobre o gual ey me
rFepouso, que esta funcio  tem
uma dimensio que =le antecipa =
fungan de su-ideal como  voces
veéem nO gratico, Que € por  uma
gepecie e retorno due permite
um curto-civeuito, por  relagio
& pista intencional do discurso
considerade coamo  constituinte,
et e primeiro eshdgio do
aujeito,  gqus z2uuli, antes  que
sianificado & sigpnificante e
gntrecruzam, &le constituiv sun

frase, 0 sulieitbn
imaginaviamente antscipa aquilo
L gle dedgigana £Omo T

(mopid""” (447 .

"E aqueles mesmo sem davida que
a ey Cier” da digscurso supoarta
na sua funcio de "schifter” . 0
ey (der” literal no discurso
a8y & sem ddvida nenhum  outvo
que o Proprio swieito que fala,
UERS anuele  que 0 sujeito
designa agui como sed suporte
ideal 2 por  antecipacho, num
Futuro anterior, aquels que s=le
imagina que "tera faladoe": "ele
terd falada", oo prdprio  fundo
do Fantasma ha, da ME 55 M2,

i1d
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maneiva, um "sle terd  guerido”
(o "ele teva deselado™ )" [44) .

T grafico € feito para mostvar
eska btipo de nd que nds  gomos,
o instante e vias de
PYOCUYaYr, a0 nive!l ola
identificagio” (48).

"As duas CUT VRS, A0 BE

‘ entreECruTeT Sm &n sentida
' contrario, mostyando HUE
sincronismo nio &

simulténeidade, estio desde

togo indicando na ordem

bemporal aquiio que watamos .
prestes o easaizav sodular  no
campn topnldgiceo. £ o movimento

de SUCESSAD, a cinética
significante, gls 0 aue !

arafico suporta” (44) .

l.acan diz aue odo ressalia  ai a
“dimensio temporal’, pois ha muits mistifita;ﬁn na falar
sobre o tempo; #£le se prwpﬁa a constitwir, nfc mais uma
cinética, mas uma dinamica temporal e conclui  afirmando
que em seu  artign sobhre o estadio do espelho, & =@
“tensfo temporal” que distingue a relaclo da angdstia da

relagfo da agressividades.

"E ocerta que nds nAn podemos
isnlar o obtieto 2 em 92w lugar
no  Fantasma (2 O al, em  seu
correlativo de @, pois a
emevrdgéncia da funcio do  oblisto
do  desejo COmMo PEAUSENG A [0

ii¥
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fantasma & corre=lativa desta

gupécig de “fading", de
desvanecimento do simbolico que
articuied camo Y exclusdn

determinada pela dependénciza do
sujeito do uso do significante .

O

"E pelo fato gue o sigRificante
tem aue vedobrar sew efgito  an
GUEFrEr @ designay ele-préprin,

UL o sujeito SUI Como
exclusan o CAmPR que zle
propyin  determina, nfo  gendo
®nt o nem aquele e &
geEsianado, nem aquels que

designa, mas o que & sssencial,
issn  ndo se pyoduz zo nfo ser
e relacio com o doge  de o wm
abjeto primeiro, COmS |
mlternancia de uma presenca e
de uma auvséncim, Isto € o gue
significa Formalments ]
coenjunsio ¥ ¢ pequenn a, & que
b fantaszma, soby sew  aspecto
puaramsnte formal 5]
radicalmente, o sujeito s Far
(—a), ausénria de a, & niho ha
nada alénm deste anteriormente

a0 PRAUEND @ A0 nivel e
identificaszso a0 tragn unarin,
a identificagin ngn é

introdugicda, nio £ opera a nio

s neste produto do Mes paln
pequens 'a’, o Yl-ap) o= 4" qQus
cuomo resultzde nos intyrodus
agiilo ague ha de rcavnal, de
impiicado nest e simbolno

matematico da raiz de
"A-i o VAT A - V.5 I

0 dessjo inconscisnte S8 SNCORETE A

repetigio da demanda; & ele auem a mofiva.



o

£} desein 80 & simples  automakisme
de repebicio; @ "a procura NeceEs%Aria, g8 uma ver dnics
qualificada, marcada  comd tal por egte trago  unario,

sauele mesmo ade nlo pode se repstirc, sendSo senpre a ser

i, outye’,

E o deseio due suporta o movimente
circular  da  demanda sempre repetida, mmg do aual um

certo aunevo de repetiches podem sev concebidas - & i o

uso da tepolwgia do tore - como rematando alagums coisa ..

7 movimento de beobina d3 vepeticio
da demsanda se anela we  fechando em algums parte
virtualmente, detinindg um outro elo que s exbtingue

desta rvepeticfio & gue desenha 0 obisto do  deseio

fanaliticamentes o aque chamamos objeta  oral, anal,
eto .. ). Este obideto ssbravurz aguilo gue para nos s

fundamental da relacfo do sujeito ao mundo nigsto  aue

iiv
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SEMPYE  esquecemos: & que e€ste obieto nfo resta  comno
atjete  da necessidade; pelo  fato de ser tamado no
movimanto repetitivo da  demanda, no automatismo de

repeticio, que ele se torna objeto do desedno.

Nai £ exgmp 1o de aEio CORD
significante da demanda ora)l -~ ¢ neste momento GuUE 0
s#io real se torna, nSo wals objele de amamentaclc, mas
obletn erdtico, aos mostrando mais uma ver gue a  funcido
do significante exclui que-m ﬁignificante POSSA Ge
signiticar ele-mesmo. £ justamente porque o abieto  4Se
Eorna  reconhecive]l como 5igqi%icante de  uma demanda
latente ‘que ele toma valor de um desejn que & de um

outro registyo.

Isto & =a dimensio libkidinal aue
marca todo deseio humano; a funciip do falo & portanto, o

fatar de hkransmutagio.

“  vevdadeira forma do faloe nio &
necessariamente aquela de uma cauda; o falu nunca  ests
t3ic 12 guando ele estd ausente; € ele que & o pivd  da

constituigio de toda obhisto do deseio.

Freud introduaiu o +#aln na  guestio

dele ser demandado pelo suieito 134 onde mle nfo  estava,

=
¥
T
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isto &, Junto a mhe, parma 2 mie, na mie, pela mie, ~ na
questin da sexualidade feminina, marcandeo inclusive um=s
primeivra diferenciagio de estrutura #ntre  demanda e
deseio -, 2 pela mie passa 0 caminho normal  por onde
#le, o falo, pode vivr & ser deselado pela mulher. Ele &
assim constituido como ohjeto de desejn, & preciso gue o
processo parta de uma demandn prisitivea, com tudo o que
ela  compoarta na necasido de absolubamentse fantasmatico,
irreal, contrario &4 natureza, ama demanda  estruturads

comoe tal & wma demanda gue continua A velruwlar  suas

mMarcag a eate ponto  em que gla apresentava-ge

inesgetavel. E na medida em que o frlo pode permanecer
indefinidamente oabjeto de demandn aquilo que nfAn . pode
mais dar sobre este plann que Justamente surge tods =

dificuldade.

N +alo & gate significante que n3o
s sionifica a ele~mesmho, womo tal, ele & inominavel.
Ele € o dnicoe nome gue nbhole todas as outvras nominacdes

e & por isto gue gle € indizivel.

0 desejo nos conclama 2 ficarmos
atentns as intuighes topoldgicas & nEo mais 3s intuicles
ggpaciais, ele nos chama a escapar 3 presmindncia  da

intuigio da esfera que comands a nossa 1agica.

igi
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A handa de Mogbius € um  obieto
fisico 4que pode ser facilmente constreido; para tanto &
suticients que e tenhs usin Yiva de papel, colando-a

sobre i wmesma  com um movimento de  tovrgdo, Vein

Llustragdo:

Sorte da bandn de Moshiuws, 1, 2 & 3

Construcdo da handa moebiana: 4, T e &;

Gorte mediano da banda: 7, 8 & ?;

Resultado do corte: - a banda com 4 ﬁ:miturﬁﬁes

o

(euclideanay . (30}



A partir da simples superticie de wum
retdngule  comum, obtemons umz supsrficie aque apresents

muitos Fendmenos parsdoxaig.

ﬁﬁ aoperar a wmeia-toreio aphre =n
Promrin tive SEm Cilar BURG duas extremidades,
SUbVEYrtemis nossn0 LEpAgO  COmMUm  de reprezent acio; £
direitn e o avessn desta tira de papel passam a2 oe
encontrar  em gontinuidade; o dirgito e & avesso Eﬁtﬁml
cantidos ww no ouwtro. Granon-Lafont (39 nos 48 o
exemplo da “formiga que s caninhasse sobve um dos lados
desta super ficie ge encontrariax, também, %5 e m HE
apevcebher da incongruéncia, M) S8d AVESLGD, do  outrn
ladn”. E somente apds uma segunda volta completa que ha
# possibilidade de retorno ae lugar de origem, pelo ladq

direitn,

A existéncia de uma margem doica &
2ssencial, pois dque uma  das definicles topoldgicas da
handa de  HMoebius % apois  jJustamente sobre egte
parad;xo. Ela tem somente uma margem: unimos &g duas

extremidadas da  banda de origewm, invertendao BLIB

orientaeio:

i3z
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LO avessn £ 0 diveito eatico apenas
sgparados  pelon tempo gque e lewa para fazsy uns voits
suplementzyr ., 0 ftempn, comp wm continue, & que Ffaz a
diferengs entre  as  duas faces. Se nao kd mais  dums
medidas pava a superficie, wmas somente UMA WArgem, LIEA

horda, o tempn =ntin se lopde para dav conta da banda.

dandn A linka AL, mavaem da  banda

original, continug na ountrea siardgem, BD, n8So ha mais do

i

qUE  UmE Gnics WmARTY9en, A qual traga uma ?igura WU weE
aagemelhd 2 oum "oito"” wne se dobra sobvre si mesmo. E &
figura ugue Lacan denomina  © “ni?q interior” ou Coito
invertido”. Lacan propBg a experifncia de 4& operar um
carte mediano  sobre uma. banda de Hogbius épresenfada

o«

como Yoty dnterior”. Ver desenho;

i24



Ha = destruig¥o da sestyrubura da
banda, resta um s0 pedaco duas vezes mais lonao do que a
handa & comportando auatrno semitorcdes, mas, af, ﬁendm
um  avesso & um direitn.  Trata-se portanto de  ume
superficie bilatera cnh dilas margens, semelhante a 1ma
banda comum. As caracteristicas ssespnciais da banda de
Moebius desapareceram. Lmbora o covte dissolva o

estrutura dz baonda oviginal, ao seguir o tracsdo do aitke



taterior, {a2 naAsCer novaments no vazio uma  superficie
moghians. £ sobre este paradowe aus  Laoan, segunido
Branon—tafont (3%), apoiara uma das nocbes centrais  da
cura analitica: a nogfo de interpretacio. "0 axioma, "=
interpretacgu ¢ o corte", permite delimitar como este

tiso de  intevrvencio do analista descobre o desejo  do

analisando, mascavrado em seuw proprio dizev”

Geralmente & com este desenho que os
Fopnliogos vepregsentam a handa de Mosbius (o3 pontilbhados
representam 0 que nfo se vé, D por-haixn & 0 pov-cima,

s nogoes de continuidade & profundidade.

Fara cviar uma banda de HMosbius o
namere de semitorcdss deve sesr dmpar, no  original

Moehing a criou com 3 semitorcies.

Lacan ARl o duas leig dn

+

gignificante 4obre a handa de HMogbius: "um significante

124
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nao poderia significar a =i mespe’” e, um oubre  aspecto
desta lei: "um significante representa um sujeito  para

outro significante™.

Hsandao a handa de Mosbigs, Lacan vem
mostrar que embora signiticants & significado possam ser
dois lados diversos de uma mesma bandn, estes lados
estfo em continuidade um com o nutrm, direito & avesso.
A volta aléem marcada pelo tempo, que & preciso fazer no
avessa  para voltar a0 ponto de parvtida no direito,
permite redefiniy relacoes  entre mignificante .
significado gque; s ainda permanscem arbitvariss, sio
entiretanto marcadas por esbte paradoxo. Isto g,
laocalmente, sobre a banda, a cada instante do  percursoa,
existem duas faces referenciiveis: a dos signiticantes,
indo peleo dirsito, & a dos sienificados, deslizando pelo
avessn. A cada volta complets vEm wm novo ﬁigni*icaﬁtg,

representar um sujelito para um outvo significante,

Mas wm significante nao sabherie
significar—se; el nio repete o mesmo. Granop-Lafant
(35} cita como exemplo a frase “um homem € um  hoinew'”:
"entre ma  duss palavras Chonex” aSo  kE partilha de
significade didéntico. Os dois significantes nfo tem o
mesmp  cignificada. Ums 5igni$i;acﬁn da frase sg impde,

auey  se  trate de umz tautolagia, guery £ trate de



(3]

diferenciar, a propositeo do terme Thowen', o conceito

geral & o individuo isolado.

Entre "eates  dale homens”  kd uma
diferenga, um ©spago que Lacan apoia sobre o travade do
oito interior: “a palavra se repefe, @ cuvve  se  fecha
sobre ela  mesma, nas qualauer que $eja a2 peguensez  do
espaco deixado, hd senpre entre as duns CUFVAS O EBpRGO
de wim banda de Moebius ¢ por isto, sncontramos um vazio

central formado por elas'’™.

M3n ha colagem entre significante &
significado, como acontecs nawna relacio de equivaléncia
matematica ou 1dgica & = B & além dizso a relacln  se

constral em torno de um varzio,

L.avan  propde inscrever a topolegia
da  vertornn da  repeticio asonbre o tracaddﬂ do gito
interior. No redobramento dﬁ arco que vem s fechar,
curvando-ase sobre gle mesmo, na segunds volta deiws  ume
mﬁrta: aquela do cruzamerto de um por cima -~ um por
baiwe . E isto que permite a0 sujeits existir; na
repetigdo de uma ato, de um comportamento ou  de wm
sintoma, ha um Erago; sate trago & ﬁamelhante_ A marsn

deixada pela linkha gue se volta por rima dela mesma .



1)

Lim outrn  paradnxo  da bhanda de
Moehius € o corte no centro da handa no sentido de =sey
comeyimento, tra;andm R oito intevior que = divide,
se2m, no entanto, separar dols espagos. A estrubura  da
syperficie wmuda  sem  que para isto  sum  matéria, sus

consist&ncia Fisica seja modidticadn; eswse corte & o ato.

Mo momentao do ccrt#,-peim fate de
Qe 2le persiste em tragar uma curva dupla, o sujieito
deste ato resta dividide. Ho ato. s o sujeito &
rouivalente a seu significante, também ele nio ¥ice

mEnos dividido.

Esta operacio descola n signitficante
do signiticado, pava farey APAVECEYT ) cadela
signifivante na  medids em yue ela BRCECTA UM VRZLO,

agqueles da desein enquantso inominmvel .

A marca do suisito como tal é Lima

alterpancia de aparscimentos & dessparecimentos. Hio
. -y il - T

necessaring tyés Lempos para que s 8 a arkticulagzo de

um significante: O tvago & sew apagamento & o Maveagao

do luwgar do trago pelo suieito; por iato & preciso haver

a2 vializ de Witing tsmpo paras o primeiro, por isto ndo ki

articulacio Jdo sianificante . sen esbes triéoc tempos.

g9
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“Dail a definicio de significante como
zquilo U representa 0 sujgito para m outro
significante, defini¢So difevenciada dagquela QUE Se  ga
Ppara o signo, agquilo que vepresenta alguma coisa  pars

alguém.

0 tvage, o passo do Sexta~feiva  naz
iltha de Robinson, =le precisa 4sSer esquecido PARATE
funcionay Como marcm:, para que $€ possa dizer Cpasso”,
para que “Earrs 0 fonetismp da egacyiditura, #
representagfo “pamsoe"”. Lacan faz a este propdeito um
trocadilho, dizendo que € preciso transformar o @ CTRACE
DE  FAS" em "PAS DE TRACE”, reforcando a3  funcio do
gsquecimento, do  apagamento & também da nesacfo no
nascimento do  significante. E dai que podemos também
perceber claramente a sla escolha de simbole de ndmero

"NV - " para simbolizar o covacio do sujeito, o traco.

"E 13 gus nds 28tamos SUSPENSOS
e @ 14 que nas  devemos  noo

habituar Lm pOUCO a a0
tleaslocar, sohre LLMR
substituicdo pPor onde aquils
que tem | sentido GE
transforma ) eauivann £
TECUPETR g2y senbido. Esta
articulacin incessante

sivatoria do jdogo da linguagem,
nas suas proprins sincopes gue
nés  devemss marcar nas  SUas
diversas fungles o aujeito”
(447 .

1Ee
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Latan nos diz gue a lagica formal @
uma cifnciz bastante Util, exceto pelo fato que eia haia
pervértidm"aﬁ pReEsOAs simplesmente pov supnr que  sendo
umz 1ogicz forma)l 2l2 as deveris proibir de lhe dar o
mennr  sentido  aque Yosse. iz 2le no entanto  que %Eta
togica responde verdadeifamante’ pelc seuw titule de
idgica Formal, 30 somwent s o apoiar sobre &
sitgnificante, interditando néle toda relacin & portanto
todn apoio  intuitivo  sobre squilo gue poderia a5

insurgir do siganificado, o cass  onds  faltamog, &l

Y]

geval & =zli que sf nos descoabre

Bavirand Russell veiog introduzir as
Rascs o= 16gica simbolics em  sum  abra  “Frincipi=z

Mathematica". Russell explie seu paradoxo que we chooa
com o valor da teoria dita dos conjuntos; sle ressalta =
existéncia, neste paradoxo, 460 “conjunto de  fodes  gs

conjuntos que rAo se compreendem A s Mmesmos .

Como exemplo de am “"conjunto que sg
compresnde 2 Si-propyio” poderems persar, com Lacan, o
conjunto ﬂnﬁ eatudos  das  hunmanidades  com todos  os
brabalhog rﬁlativmﬁﬂam estudo dag humanidades  enguanto

tal. Mas a problema € o owuftro conjuato, o dos aue n&Ho

(REN



=15 compreentden pais =le levou os ldgicos ) BE

perauntarem:

i

_ #5ke copiunto de todns  os
conjuntos gLLe nEo s
ccHnpresndem 8 51 mesnos, ele. se
compreaends a i propria, ou ele
ndn se compresnds?”

Em gqualquer dorn dois rasca, e cail
en contradigdo. Ressalfa Lacan que o que os ldgicns nio
veEn € que & letra da qual eles se servem trazg nels mesms

um podev, uma forea.

& questin, diz Lacan, € o ueo
sistematico da uma letra, de reduzir, de  resevrvar &

letra  sua funcio significante para fazer sobre ela, g

ay

somente sobre ela, vepousar todop o edidicio lagico. ..

2.

£ nos A3 e Exemnp Lo, nio

inteivamente inocente, poils usa 2 letra a:

"Se encrarvegamos A lefva a o8
rapyesentar gcomog letra a  tadas
as nutras letvras do  alfabsto,
il g duas, wama: o A% oubtras
tetras oo alfabeto, nos as
wnUMmeY aremos  de "hT & Yz de
ET Lok R ] gue @B letrs & RE
representard sem ambiaglligdade
sen  fodavia se compresnder 2



o

si=mesma; mas & olarno, For
outro ladeo, aque rvepresentando
estas letras o alfabetn

enquanto  ltetra, elzm vem muita
paturalmente complietay no Jugar
de onde nds 2 kaviamos tivadn,
ereluido, a 3évie de letras, &
simpiesmente vista gque, se nos
partimog  de que & ¢ 0 nosan
pontd de partida eoncernente A

identificagio -
fundamentaimente _ niEn &

abgsolutaments 3, wia raside ai
nenhuna dificuldade: a letra a,
ne  dnterior do paréntess  opde
eatdio dispostas tedas as letvas
que  eln wem simbolicamnente

-

gubgumivr, ndo & n mesmo @ e @
=0 mEeme tenpo o mesmno’ (440,

A paraunta que nos wvein asds  tenbar
entender  este exemplo da letva a8 £ como eln pode
resyegentayr as  oubras  letras do alfabeto sem SE
campreendsr  neste conjunto® E pevoebemos pela gquestio
aue &8 nog Aflorow o aue  vealments Lacan pretendeu
exemplificar: ele fala do ohieto a, objeto do desejo,
abjeto pevdido, abieto que nunca existiv, emhora nupca

nan haja swxistidao.

"Objeto metonimica do deseio,
aquele  que  entre  o0s  ohietos

I‘E?Pl'ﬁ?ﬁi&?nt-’:l. é’-.‘!iit{-l-.‘ pRauenm a
wlet v, onte o suisgito LA

perds, auandn este obietn vem A
Tuz metaforica, euando nds o
gubstiruimos a0 suirito que, na
demanda vem A s HINGCOPAY,
Suprimiv, @ s desvanecer, nads
de traco: 8§, nds o revelamos,

3 wignifticante deste suieiton,
nos  The damns seu nomg: o bom
obieto. 0 seio da mie, a  mama,




Y]

SN o metafora na gual,
figamds, sio capturadas  todas

as identidficacdes  articuladas
ta demanda do  gujeifo; SUR
demands & oral, £ o seio dz2 mie
Uk as prende em seu paréntese,
£ oo A que di seu valor a  todas

Batas unidades  gque VEn ge
adicionar M cadsain
gianificante: g ¢+ T + I +

I2™ {440 .

Lacan  vem pontuar que o seio 4 o
falo., na medida que ele saerge 0o sintoma, © 2 seio

recalcado.

Heste mowvimento de =alternfncia  dn

suieito no “"¥fort-da", h3aA na verdade, segundn Lacan, a

LY " ]

3~ 2 & por al que entyramos

‘f,':;‘

passagem do falo de Ta+”

n} relagdo da identificagio. ) gue 0 sujeito assimila =

ale, o falao, om suza frustracio. . & relaclo de 47 8 =@

gste 1 , ele, "1, enquanta azsumindo = significac%o do
A

Nuers como tal, tem & waior relaglo com a realizaclo  da

alternfdncia.

Eshe produto € uma negasdac, a qual &

irredutivel: guando hi a?ifmauﬁu e nesxGio, a2 afirmacio

T4
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*

da  negagdo  fax  uma negwcdo, o negagko da  afirmacic
Eamhem - & ai nesta firmula -a2 surge 2 necessidade,

afirma Lacan, da colocaglo em joen & raiz deste produtno

fda raix de - T, V-- i.

"Into n¥n A& simplesments, nem @
Presencs  nsm = 3usdBncia do
PEgUEnn a, mas x conjuncio  dos
dois, do morte. Trata-wse  da
digjuncdsn do a & do -a e & 134
gus o suisitao  vem Y SR
g#stabelecer como  tal, e ®
identitirarida tem a w& Fazer
com  @ata algums cpisa que € o
objeto do desein™ (443

Lacan  (44) pos propde a  fidura  do
"nite  invertide” pava vyepresentar melhor o lTugar  do
onieto  Ta’  do  que no espaco da  intevsecEs dos  deis

circulos ewlerianas COMO RYOPUSETa antsriormente.

e Lacan {46): "FEstes doig civeulos

representan 3 diferenga simetrica, istn &, a =zona da

i

interasgiio & extraide; a diferenca simétricsa portanto

noproduto da reunido menos a intevsecdo. Ela eguivesle no

" v

Mgyt swetusive., B odzde ao o, nfo 0 wentido

VRGH
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&

alternativo, @as o gque implica na possibilidade de AR

identidade local entre os dois termos" .

0 “oite invertido” nada mais &  aue
um  Caso pariicnlay do oirenle com o campo intefiwr GueE
ele define & & pogssibilidade de ter um outro cireulo ao
interior . Simplgsmente o civoculo interior tocas o limite
conpstituido pelo civeulo exterior, de medo aus a  linka
do  circulo exterior cantinus na  linha "o circuln

intevicgr,

- bt
. b
r .
£ Y
i !
! . ! . (ebdradara
H ) /
AN .
M e -’
Segunda Uranon—Latont (8%

“"Eaga pxevessio “oito intevior”

g "oito invertide® &
inadequadn, pois nio indica

claramente a3 que deformacio ds
figura - do ndmero oito ela  se
refere. - Trata-se, na  wverdads,
de uma simples dobradura  ou
rettaixament o 0 anei SUAPET OV
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do aita @ dobyvado no  dintevior
Ao anel inferine . Sz tivésosenog
e rebhatizar SRR kRN
chama~lo-iamos “oito  dobrado’.
Dhaservemos aue s dois anéls se
superpdem  , Mus  ndo se  bocam
gem um ponto que Thes seria
comem't

:ﬁ imﬁmrtﬁncia desta  simplss  forma
reside nisto: a  fungBo do significante no que ela
esbarra na quest@o do paradoxo de Russell, isto &, a
classificagdo dos conjuntnﬁ que nfo sg compreendem a 5i

praprios. Hevemos inclulr eetes ronjuntos que nio  se

compreendem a si mesmos no conjunto dos  conjuntos  gue

ndo se compreenden a i mesmos? .
E'. e o i tm @ ———— o o =

E conjuntos gue e
compreendem a si
Mesmos ]

™

E  conjuntas que nao
sg tompresndem
4 MRSmMoS

137



"

Segqundo Lacan, a salugio dada peins
taramalistas, eslos logicos ao pavadows foi  de nEo
considevar  como conjunto, adqueles que #e compreendem s
41 mesmos. Endim, n&n se poderia falar da mesma  maneira

gestes dois conjuntog.

l.acan contesta #ts posicio dos

ldgicns & afirmz gue Wad umn  homogeneidade da ¢ lacse

interior com a exterior.

"Comon poderemos  concehey que
algums coisa gque e colodx Como
redobrando ela-mesma dentre  da

dignidade de s, certa
categoria ROSSR W nehar

praticaments a2 nos levar a  uma
antinomia, 3 um impasss  ldgico

tal e NG sejames Yo
contrariog, constrangidos A
rejeita~IaT, pergunta ele,

L]

“E o preciso saber em relagio a qual
conjunto aloguma coisa & negada, diz Lacan. Em outras
patavras, se A @ nBo A L& preciso saber dentvo de  aue

#l® & nNAo A, 2 saber, agqui, em B

i ae



-
Ha necessidade  de
negagdu ao nivel sda enunciacico, au como
negacan an nivel do enunciado.
E al aue e w& a
intuwiglo de representagio do tovo. Hi
relacio  ap significante yma vez aue 2 d
ronjuntn cada vez malis G aproximg de
puramente gignificante
“llm wsignifican
gle~propvio e
sitanificante,
e pOSeER SETYET B

wle-pyoprio, d
comn  diferente
fabay

139

distinguir A
constitutiva  da
utilizagidn da

2l WmE Cevta

edindighn  de  oum

uma articulacio

sabheyia
(!
cle

RAD
signiTicar;
gnguanto

e

wk  significay
EVE HEe oolocar
de gi-mesmo”



Lacan propde sntia aque aa figura  do
tavro  ha Qm civenln que atravessm 0 furo, (abaix=o
representado 2m pontithado) () 2 k& outro o que &
representado  pela linka pliens (81, Este d]tipm circulo
nAc & redutivel, o que guer dizer cue se vocés o
sppyssTem vealizado por um barbante passande sempye  por
2ste Pequen) arco due nes serviria parvra lhe ?echaf nos
ndo poderemos reduri-lo a3 2alguma coisa puntiforme; wle
sempre restara, gualauer gue seja sua circunferdncia, an
centro da civcunferéncia daquilo que s pode chamar aqui

da espessura do toro.

&)
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0 civeuln irvredukbivel naos  interosszn
quanto & definicio de um extsvior £ de uw inferior. Se

= Dy

vocE 0 corta nada se mabksrinlisza,  rvesta  um pequeno
fragmentn do toro. O taro restara intacta sob a forma de

um eaho, O bR MmARNgR e ronpn.

14



Fiﬁura 1 -~ Uma demanda local

abjeto do

knha do oito Intericr

Flgurs 3 - OHio laterier ou
tracado da série da demasnda no toro.

—

14z



Deorve o mesmo no covbte  daguels
outro  tipo de circuly, aguele gue faz = volta do  furo.
ambos  sHp  dgumis  auanta A irvedubtibilidade, nao
satisfazem parva definir um @xtarior & um  dintevior. Se
vocSs  abrirvsm o bove, comoam ﬁﬁrte_ﬂﬁ tesoura neg  doais
cirouios citados réﬁtaré o tovro na forma ecstrutgral de

gma manga cuvta @ lavea, uma bHanda.

Fodemns  simbolizay a partirvr destes
cartes o tovo como uam retinoulo onde nos dois bipos de

cireunlas seriam representados pelas Tinkhas abaixo:

143



) Lacan vem demonstrar atvaveés de um
dupln corte sobve & bhase do ftoro que 0 carpo da
diferencgas simétvica existe quando os dois circulios se

reagrupam, £ ele diz que isto pevmibe compreender que 0

campo  da intervsecia nac € nada.

"0 ocameo nade se lhes sspeEra R
ifntersesho € o campo  onde S
Thes  escapa dagquila  que  Thes
roncerne, onde s& £5tA4 no  niEo-
caiplkro” Cad )

% toro & uma superficie sem mavaem
que  dois  cortes nlo fazem desaparecey £ 2nem  meEsme A
Hividem; {frata-sg de dois covries dusls gue g5 encontram

nuam S0 porbtor (35,

o e e e i e mmn e el e e e
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B torn, superficie wem margem,

gelimita um interior & um extevior com a particularidade

de apressntar um centro “exterior',

Tal estrutura o gupeyficie B
vtilizada pov Lacan para reflebir sobre a grande quest 8o
da ddentificagHo. Em 1976, ele se exprime aos  seguintes

termos -

"Aual a relaclo  que exigt e
antre o fabto de que & preciso
admitiv  yue ftemoe UM interior
e aue autra nome the  désm,
Paiquismd POy exemplo; YEMDS
HEE S5 T O3 Freud  eascrsaver 21 o=
Paiauismo, & nio vai dai que =
pHlqUe  sejn w0 2ndo, nem aue
s&J8  lnevitavel esndossay  estwe
gndo; qual & relacfo aue exishe
entre msete interioy & isto  que
chamamos corventement 2 de
identificagioT” (395

1475



Entes circulos que fazem a vwolta o
furn Ao toro ¢80 am modelo an que se  retfere A
constituieio do degejo. O oito invertida, este circulo
aue 48 prende a ele meemo ne  interior dels mesmo,
simholiza wur limite, ele se ddentifica a2 ele nmesmo,

refere—se an objeto metonimico do desejo,

1 pgauent a £ alauma colsa deste
tipo, <sua apreensso implica o necessibza due 58 exclum
tnda & aualguer reflexiin deste objeto sobre si-mesma.

[

ASSIm TRET & o mesmo campo do nio - 27 oo Ye-at,

mie o = om

Lda



"E o simbolo da auto-diferenga do
desejo a ele~prépri§ e o fato que é'juatamente no seu
redubramantﬂ sohre ele-meswo que nds  vemos aparecer
aquilo ague ele encerra, s& ssquive ¢ foge  en jdireaﬁo

aquilo aue o rodeia’ (85) ..

s camposg da difersnca simdtvripgs =
da  auto-diferenca se systentsm como sxistentes paorv

relacdo a um outvo campo que eles exciuem,

NRo & o desejo realmente aue  Lacan
preténde 5imbnlizar pela duﬁla aragonla do oiteo interior
mas 2lg0 gue conven @elhor & conjuncin do peausnc a chm
gle mesma. Favra que o deseio =3 efetivamente suportano
nesta referéncia intuitiuﬁ i superficie do tara. convéms

faze—lo eptrar pela dimensio da demandsa .
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A ovaolta ne. 2 repregsents & dewmanda
na repetigdn; sum volta scobve ela mesma, a voaltas nr i
simbaliza as  relacoes =struturais da demanda e o
desejo, & um circulo gue nio +az somente a volka do furo
centyal dﬁ torn mas que o atravessa, que o corta. Ele &
constituido por uma proprisdade ﬁmpm}égiua aue confunde,
adicionn & wmraola constituida em volta dz espessura  do

toro com aguela  gue B Fara de uma wvoltzs  feita por

exemplo ao rvredor do furo interior.

Estes circulos ao s repetirem  ao
redor da Fure central do teoro nine se recortam, ndo fazenm
intersecio. Simbolizam as demandas, gue nﬁm. comportan
nenhum fipa ﬁa intersecio, de  difevrensa arfticuliavel

satre @las, ainda que elas tenham o mesma obhisto incluso
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em  sey PEVimetro. HA, a0 contrario, um outro fempn de

mivedito.

O significante nin & asubmisso & 1&i

dita das contradiglies, &, nais o gue isteo ele & 0o sen

’

suporte . lsto &, lembrando o paradoxo de Russesll podemps

" r T

dizer aue "a" nR0 € "a'; au, em outras palavras: o Sein
da pulsio aral n80 & uma mama, anatomicamente definids
na medida que elg e encontra dentro de wuma “erfdtics
oral ereotizada”, de que ele é n falo. “seio nEo &
mamaric  tanto  quanto o pénis nfo £ Fdlico; o péuis,

parte do  corpo vreal tomba soh o golpe da ameaca gus e

chama castragdo”, nos diz Lacan .

£ o sianificante £&lico  aue advén
zomo fator revelador do sentido da funcgBo significante a

unm cevto estado.

Latmn atirma ﬂﬁe o gquestio g
identificacio wvem a reformar. num dererminads  momento,
tnda a3 obra freudiana, vem a we calaciay  sm o primeirs
plane, quando a yuestdo oo swisito ¢ cotoca come bal, 5
guestao de auem ¢ suste, gquem Fala, quem sotid 134, o que

funciona, ety

iag



L.acan nos faln v Prmfunda
imhricacdo da catesoria ds negaclo com o adventns do
sujeito, “uma funcin” de "profunda ambigididade”, "funcio
primitiva da discordéncia” aque s apoia sobre este  “Um"
que nAo & um xevp linglisticamente falando, fias um  'nio

ir

A

Valtando a Freud, com Lacan, podemos
pensar  este “um” ovigindvieo como 2 libido naveodsien  da
“IntrodugSo a0 narcisismo”; para aug 2 lihidn se  passe
pavra o objete ele primeiramente btem gque ter investido n

proprio corpn do sujeito & vemos o "um'’, apos s B, e

partindo em “doig”.

YR degein ! autro k) Ea)
desejante & quando =uw digo como
desejants, rée  dige rcomo me
desgiando, (desejante de  mim)d,
poid 400 euw yuem deseja, e
desejando o deseia, ests dessio
nEn  saberia ser desejo de  mim
BRSOl Sl oque &l amo, isko &,
582 eun me amo no outro’ (44) .

1 gque s2 deseja & sempre adquileo ague
falta, Lacan noas lembra que &m francéds o deselo se chama
desiderium gus quer dizer regrets, que por  sus  ver,

signitica: pesares, desgostos,




For isto Lacan diz que o amor @
verdadeiraments impossivel, estruturaimente impossivel,

resta sempre Ffora um eaonto idsal ),

| =
| “0 sujrite, onde &le ¢ witux,
| gste do qual seguimos o trago,
| # o0 sujeito do desejio & ndio o
| #UJelto  do amor, pela simples
} raziio que nlo somos sudsitos do
amor SOMO0G simplesmente,
{ normalmente, sua vitima, o que
& bem Jifevents”. U amor & wma
[ forga natural dai o popto de
| vista gue se chama znm]mgizant&
[ em Fyeud, D amor o) 1Mz
| realidade, #zi Laran dizer Que
"os deuses s8p yeais’.
{ “Oe conflites ¢ impasses  (do
| suieitor S0 podam sey
| ahjetivaios fazendowse intervir
| em sEw Jogo 3 poasicio de
| snjeitn ERqUAN o ligado 3
gstruturas da experifncia. E
eab G sentido iz
identiticacio, tal COmO &
detinida par Freud” (44) .
"B gxperiéncia, R razio
pratica, o0 vies operatorio do
aujrito 80 podem sev  refsridos
gm funcio de seuw  desejo, nos
ensina Lacan. [ deseio por sus
ver & Tegido por W COmMPEoni seo
- gntve o instinto de vida e o
instinto de morte. "Em Freud, o
sk into e morte neas [
apvreaentado, nos  die L.acan,
cope aguilo  que paryn fAds e
i bumn nas arolelas i
significante da wvida, viato aue
Freud nos dissera que 3



ssgBEneia da vida, reinscrita na
moldura da dnstinto da  morte
ndo ¢ outvra gue o designio, o
plant, a necessidade para a lei

do  pyazev, de  vealizar, de
repetic B mesma  volta sempre
para  retornar an inanimado”
(44) . '

A libido € 0 nosso ponto de contato

coM o corpo, com o biolagico.

Yoltando a experigncia, as
salicitagles dos diversas experiénciss nos  conduzem o
uma  iaversfo, 3 ume escolhs que revelz as  ambigdidades
da  fuangin  da unidade. {0 corpo € uUMR CArIPICR, COmo A
capsula  gue  guarda um  astropavta, uma  garant iz cha

manutencio de sun unidade.

"Fara ilnverter, pAaYa proceder a
ecta polaridade desta funegdo da

unigade, PRTE ahandonar A
untdade unificante, a EINHEIT,
. pela unidade disbintiva, 2

EINZIGKEIT, L wae 1Tevn an
paonto  de propor 3 gquest3n de
definir, de articular epasso &
PRB&EO 2 stlidariedade de
gstaftutn do =sujieito  enduanto
tigade a este trago unario com
o Fatno gue  este swisito &
constituildo em soa sstruturs
onde w Pulsio sexual, entre
fodae  as aferdncias  dn Corgo
tem  sua  Fungio privilegiada”
(447
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3 "narcisismo das P&EqUEnng
diferengas”, de Freuad, diz lLacan, da diferenga absoluta,
desligada de tode comparacio possivel, 3 qual & a mesma
coisa 9que o grande VI, o dideal do EU0, £ O MEsmoO  qus
gle, Lacan, chama, a fungfo do trago unario. Ser o
sujeito constituido ou ndo como portador deste trace
wnario é o que o Jeva, poOr sua  ver, 3 formelar os

canceito de privaglo, frustracBo & ecastracio.

Comsega a  w¢ colocar a  questio o=
relagd@n  do  mundo do sisnificante com  aquilo  que  nds
chamamos pulsio sexual, =2 eaher, o priviléaeion, 2
prevaléncia da fungBo erdtica do corpo na ﬂnnﬁtituicio

do sujeito,

Frivagio: diz respeitn a wm objeto
que Tfalta; hid um "menns a” no munde.  Explica Lacan
que  ae trafa de um vazio de onds suras o sujeito & isho
pote ofcorregr se acteitamps o "Fort-Da", isto él. qug @
crianga possa e identaificar, posss s deixar mayrcar oy
nao do trageo unario que & 17 o =17, gue possa al  ker

um  "mendns At possa e identificar & bala de isan s

gapecialmente nr conotacio de sup falta,
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A privaco # o ponto mais central da
gstrutura  da  identificacioc do  sujeito. 0 - fato, o
acontecimento Primitive & que o frago WnArio POGSA
faltar®', diz lLacan 2 esta atirmacBo vem para aue ele

Ll

demonstrs legicamenate a origem op sujeito.

Lacan parte de um exemplo: a olasse
dos mamiferos, s8¥o 0% aue £ excluem dos vertebrados
peln traco undarioc “mama’; KA primeiramentes ausincia  de
mama para que se possa dizer: ela nio pode faltar e isto

E 0o que constituli a classe mamifero, -

Esta @ a dnica definicio pogsivel de
ima  classe se quisermds the assegurar  verdadeivamente
sev estatuto vniversal: na candigin que &la congtifun
umz ver de um lado b possibilidade de sua  inesxisténcis

possive]l com esta Dlause .

Gomn exemplo, Lacan nos propde ecte
circulan, ondr pretentde demonstrar a "classe do tvaco

wvertical:



¥

No primeiro gquavto sa alte a diveita .
VEMOS 0 sujeite pvimeivamente constituido na zuséncia de
tal trago. O zoologista, diz Lacan, nEo corta a ciaﬁae
dos mamiferps na totalidade assumida da mama materna; £
justamente porgue £le destaca a mama gque ele  pode

identificar a auséncia de mama. O sujeito como tal é

"menos um’ .

£ w partir dai, de "=-{i", deste trago
unirio enquanto excluido que ele decreta que ha  uma
classe  onde universalmente nEo pode haver ausfneia  de

mama; £ o mENss menns uam: Ve (=537,

B, & a partiv dal que tude se ardena

!

nos  casos particulares: de todos que s3o dados, ha 0w

Ggue tem mammx e s gue ndEo s tem: i e ~4"  {em




baixael. Uma oposigio contrvaditdris  wr  ceftnbeleces  on
diagonal & esta ¢ a undca verdadeira confradigBo  aue
suabsgsiste ao nivel do getahelecimento  da dialetica

uriversal—-particular, negativa-afirmativa, para o tracs

unarin.
£ onde  ze percebe o suieito  da
privagio, onde comeca  btoda  snunciasino oo qujeito

relativa an real. £ o gque pargunta: “poderia ser que ele

i "

nio tivesse mamaT Fub g FE-1) tendo 7] seht ido

explietiveo, nfio negativo. 0 expletiveo sendo compresndidea,

conforme 0 dicinmario He Arare ] i Buarqus e
Holanda (i9), comno: O guEe  S&rve pava preencher,

caompigtar’™; O 2.6 tipo de “palavras oo EHPressoes que,
desnecesgarias ao sentido da frase, lhe dio, todavia,
mais forga ouw grags”. B 0 exeaplo iluskva: “quantas n3o

spnhan com 2 felicidade!”

Fete "nHo expletivo” Lacanh équipara
a  privagdo, o lugar #do menns o, {(=3), lugav iHo objeto
que falka, do qus falta no Beral, ¢ € onde e coloca =
questdo da relacio do mundo do significants com 2 puicelo
sexual, ou, &m outras palavras, a3 questidio do privilégim

da fungio erotica do covrpo fs constituigio do sujeito.



7 Eyacn unario designa a  unicidace
pomo  tal da volta, dp civewito da vepeticBo; cads volta
do civouwdto da vepeticio designa » upicidade do  fraca
UNRT LG For lato  Lacan dis gue 0 sitjeity  buscs M
repefigho niBn & o seu retorno, wmas f sua unicidade
significante, uma ver que uma destas voitas da vepeticio
HRArCou o suieito, btanto  aue # gla que ete e pSe  w

repet i,

For dsto Lacan 412 gue o sujeito
sabe contar embovs ele va farzer um ervo de conts Pars Se

constituiv.,

Ha fungfo da classe em suas relacdes

oM i universal, contforme tradicionalmente conhecidas
pela  peasamento humana, a wnidade 2 & totalidade

aparecem como solidarias, liosadas uma 2 outra  por uma
relagio  de  inclusie Lacan  propde  substitui-la pela
relacio  de exclusBo. O exempin dns "mamiteras” ando A
classe a  qual e excluil dos  vertebradaos ps=lo trago

unavio “mama’

D 1ado 2w hranco da ssfera "2 o queg
presevva o0 diveitos do nade, diz Lacan, porque & 0 ele

que crizm  em.baixo o taltver, disto &, a possibhilidade.



lLonge gque #e pudesse dizer como um axioma - ¢ ss5td ai o
erro de foda dedugio abastvrats tdo transcendental - lonage
fe &8 pader dizer aue todo veal & possivel, & ©d =n

partiy do nIog-possivel gue o veal toma seuy tagay ™.

0 aue n swuieito husca & o veal
enquantc nao-possivel: @ a3 excEGR0 B oeste  real  ediste

seguvramente .

Lacan propide a figura geométrica do
“tare®  para ilustrar a fungfo do suisito. Neo dicionArio

Vi) gncontramos 2 segulnte definicHo-

TORD i. tromco de  Arvare
abatida ainda com 2 casca; #£. 0
coypn do animal privado de

membiros; 7. geom. s0iido geradio
pela  rotacdo de um circula  =m
tarno de uwm 2ing que lhe @
BXtErNGO & co-piansr .

facan  toma o sentido geométvico  do
tevmo,  iste e, uma superticie de revoluglo, de rotacfo
de  um circelo ao rvedor de umzs eixn sendo gue o que &

gnaendrado € wne supsrficie fechada .

S




Lacan diz que recarve, oom o uso

]

toro, a0 auxilipn da topologia "pois estad 14 o suco

elementn intuitivo™.

Mo dicionario, vemos (1i9) .

TOFDLOGIA: 4. Topngrafis

o,

o

iy,

2. lram. tratado da  colocagio

au dispasicio el certas
especies de palavras. 3. Farte
da - matematica na aal 3e
invest igam as prapriedades das
configuracdes gue PRV MAanenen

invariantes nas trapsformacies

bivnivpcas £ hicontinuns .

TOFOGRAFIA: £. ... 8. Avte
represesntar no rapesl
configuracan duma .povrcio

e
T

ntn]

terveno cop Eodas ng o aeidentes

#  thictos que e mAchem & suA
superficig. 3. Dersor Lo dn

anattmica & pavticw)larizada de
qual quer  parte do organismo

Rumane
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Yemos  que Lacan toma a cifncia  da
topografia neatelﬁegundm aent ldo trazido pelo dicionario
# % far para salientsr & auestdn da  “superficie” pois
diz que ela tem tudo a ver & om ™) sujeito do
inconsciente,  que  por sua vezx, eetd lonae de ter
afinidades com a “psicolegia das profundezac”; "
auisito "in?initamenfﬁ chato” & o que nos permite chegar

ae ¥ato da identificacio que Frewd nos legou”, diz Lacan

(A&,

Lacan  dig haver escolhido a  figura
do  toro em detrimsnto da esfera ou plang especialimente
por  mla  apresentar uma propriedads  topoldgicam, gue,

entrg  outras, € a mais importants  que & dg cobter

"lagns”, (lacs}).

Sobre  uam Lovo vocé pode  Ffazer  um

w
[
Mi~

pequenad  circulo £ ouabtros até que chegus a um ponta,
quEe e rhegue 2 cevhos lagos, que nRo possam madls ser

reduzidns ., Esta seria 3 estruturs do suiesito,

> . No - tovo haveria um dltimeo  civculo
oue Lacan propie denpminar-se "vircula pleno” o

“circulo engendrante’” que squivaleriz "a wm certo admero

ao  principio do sudeito, que em  suz  constituicio e

f4¢



desenyola segundo un de seus civcales, o civeulo pleno e

£ al que nos vem a imagem com a maior perdeicio daquiio

que na carva desta enunciacio & série irredutrivel’

1 mais interno dos  circulos qiie
poderiamos  desenhar  dentyo de um £oro € o gue LAacan
denomina  “circulo vazio”. Eles conternam um buraca, um

fura.

Clrevlo Plzha

Ctrevlo vazio

For  wmals que voch amasse um toro,

ele Sera senpre uma superticie “swhurbcada’ .

Nada um dos ladas apnstos do taro
tem  uma equivaléncis iwmplicanan & continuwidade com um
panto o lado aposto. Estz & uma caracteristica de suma

importancia.

Lé&1



]

S

e ﬁﬁgarmua iwmn torn & wm par  de
tesouras;: cortando-se um do& cireulos plenos, elg e
abririé comn wms molduva cilindricea =sbervta nas  duas
entrﬁmiﬁa@es; tomando novaments ag taﬁnuraﬁ e covrtande
a0 comprimento, 2le poderia se abviv comeletamente &  se

estendey

1 desenho do tovo desdobrado se

projetaris sssim-

abaixo o rtovo lembra uma  babina:

(Comp vm CATViInho pava entrelarc uwm Fioi .




Acima, & direita, tsmaﬁ novamente o
Fovoy nesfé_desaﬁhu ha n tragade de um civeula feito  de
tal mangiva-que =2 d4d a volta completa no taoro. Elg  se
dirige ao exterior pavticdo do furo central &  depois

volta de outro tado. A figura nos lembra uma ciamara  do

ar fie hicicleta.

¥

[ 4

|

]

| 3

[ 3
{L.acan iz Taue oneete Eoro
deasdtbhyaic, (arima), algumsn

CLGR aue nada mais & que um

A2



»

ﬂﬁﬁwéifuéwo

Bropria

CEnSEncIa

- kEsta

anico “lage” wval e  apresentar
aolivre o toro  convepnientemente
coviadn  por estes dols dgolipes
de  fesourms; aele, eskte trapo
obliiqus define aquilo que Lacan
denominag "uma terceira egpécie
de  cireula”, mas  gue  segundo
#le, & justamente o rcirculp que
s tnkerescsa pois concerneg @

pube tipa e propriedade
pissive) e ele tenta

srticular  comoe  estrutural  do
suieito; oue ainds que sl nio
tenha feito mais aue uma wvolts
rleg o sntanto  fez  duas, a2
sabey, a volta do cireuln vazio
rooaue comn tal esta volts que
falta na conta & Jdustamente
aguela  que o sujeito  inclui
entre  as necessidades de sua

Proapria siperficie de SEY
intinitamente chato, de Eal

forma  gue a subjetividade nio
saberias apreendsy, sendo  por
gma volta: a volta do Outro.

F
Enres/o yazio

noisa topoldgive  CONSErva @

oy sujeito, acredita Lacan, € matls,

portants gue wma simboliwac8o pura & simples. & diw.




.sabre 8 superficie teotal -,
s8 istn ndo € mais possivel an
nivel da  super¥icie cenktval,
fragmentada,” dividida peio
gignificants do duplo ela, @
que maiv precisamente algumsa
coien daguilo @ conservads a0
nivel do ponto”. “"Este pontoe
Rewm o privilégio de  ser
intransponivel, salvo a  Faz=r
4 ghvanecer toda eskratura ds
supeyficie” (44).

1 neurortico, sem 0 saber no gue
respeita ag sujsito, fomenta o adventa do ﬁighi?icantef
enquahto o significante & © encobvidory principal  da
coisa que £ ele, o sujsito aue ac  apagar todos o
tragos da coisa, faz o signiticante. 0 neurdtico  quer
apagar este apagamento, gquer Pazer com que istn nio

acontega .

Ao nivel da privagio, este sujeito &
a wvolta ndo contada, o (-%), na wvolta do torn. ﬁ. fungiao
deste {-41) & @ passibilidade de fundar a2 excecHo,
fundamento 16niceo de Yoda possibilidade de uma afirmagan
universal,. E #la, a gxcecio, segundo Lacan, qde exide &
regra, (ela nfo somente a confirmal: a drica verdadéifa
ﬁeguranca da afirmacio universal & a exclusio de  um

Frago negative: "niAo R homem 9que nHEO sein merkesl

ia3



)

> ! 7

& parts  wagia f(acima @ direitar,
agorza destacada, £ o sujeitsn neste nivel onde gle ndo &
absolutamente subjetivado, pan € guestdo de szber nem de

dud
nao-saber .

Para  gue  alguma coiss ocorra da
ordem do advento do sabsr € preciso fechar todo um ciclo

di qual a privacfo # zpenas O primeiro PRESO. & privacio

n ’

* Forgdada oz opartir da intuigio”, iz

T

¢ privacio rezxl,

.aTan.

0 "L & o trago upArio, alguma coisa
duE apayrere no real gque permite dar realidade ag r.deal

0 ideal € tudo aauila gque ha de veal no simbdlico.
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A privagio £ 3 marca deste iV cosn
"edit,  p wulieito nfo identilticads, aque nRo chega =
afirmagio de gue & 0 MEGID S entre o pensar & o SEY
nilm mwmenfn determinadn, orisinario, =lg $se achara

ivremediaveinente dividido entre sen desejo & sew ideal

0 trago URArLO & necessAavio,  aara
gue o computo seia fundado, se introduza no mundo esha
verdade siabdlica. TDai  Lacan  chamar ssta etapa  de
"pstyrutura  ohjetiva do torn pergque é'mnde o veal &

perfeitamente atingivel .

Fara Platio, nos lembra Lacan,” eafe
"1 gra o bem, 0 bkelo, o verdadelivro, 0 SBEY GUPTYERD; &1,
ne entanito, propos uma inversao, esbe T1T pz:esi s Bav
apenas um hast3ozinho, ww trago,. 0 primeirvo cagador, que
na0 sabia rontar, pRra ndo confundiv 2s surs presas, ez
um entalhe schre as costelas oo antilops de mangira gque
diferenriasae =a dJdecima, da décima primetva, da  dégima

segundn agn .

L0y pnivel da  privacho, pYimeiva
dimzinsfo  do sujisitn, o sujeikto &, privacio na coisa, 2

privagin da volta ndo contads € @ de 1A gque vem A &

147



constituir como desejeo.

S segunda dimensao & n da
frustragao: ¢ neste nivel que se introduz com o Outro a2
passibilidade pava o sujeito de um nﬁvm PASSD £95ancial.
0 7i7  gue distingue cada repeticio sm sus  diferesnca
ansoluta, ndo vem ao sujeito, mesmo sendo suportado por
@ste tastlo real, ele vem de uma experifnoia constituids
para 0 sujeito  peln "existEncia, antes qué sle hada
nascidao, expErieéncia  do  universao  do dLsCUTrsn, peln
necessidade  ngue esta swperidncis supde 4o Tusare  do

Dutro.

fa frustrvacin bem, portanta,
sstruturs metaforicn, trats da metdfors ds estrubtyra  do
propria coisa. Lacan & equivale 3 estrutura do toro pois
ecta dimensio "ronstitul 5 ewisténcia de irgos

irvedutiveis a um ponto, lagos nio evansscenbes' .

in

o Jubrn gue s EMNCAYNA a
irredutibilidade das  dimenstdes do deselio = da  demanda
destas  duas dimgnstiese pois n sujeito & o que fala, que

watd 40b o dominio do simbdélico.

P68




R

0 sujeito pode dizer o seu abieto do
des2io, was ele € mads  aue um ato da snuncizcio, ele &
un  ato da imaginzgfo. F preciso uma manobra da  fungio

imaginariz & ai pode aparecer a frustragio.

"t ocrimnga atormentada pelo
ciame de sew ivmica  Faz surgir,
@m imagem, o abigto desgejado
(agquele que passarsd =z estar
subjacente & cada uma d=2 Y0ag
satistagtes); este nbieta, ele
nomeia o Selo que pasusvrh a sev
0 obieto subjacente elidido.

nascarado, #ncobeyio atras
dests wvoltas de uwumas pressica
ligads & cads  wms  de GBS

satisfacdes, aus niEo sntvou no
ritma onde se  fol  ilnscrita,
unde sg senbs p necessidade  de
sua  pryimeira dependlncia, quie
saErd o objeto metonimico. Surge
gaui o desejo; o dessdo do
abjeto que envia do  fundamento
o sujeitn, ague o abala 1d  em
UL, const ituicfa mayv cando-o
come  #satisfeito uwd nfo, gue o
RS D e mais tnbimo oher S
GET revelando FIUR Falin
fundamental, e tstn na forma do
Dutvyo krazende & lueg de uma 6
vez 2 metonimin & o perda que
wla condiciaona” (447,

Quandy Freud falza do objestn perdido

e damais reencontrado £l se refere, na verdade a  esta
4 - ] . I !

dimenado de perds essencial 3 metaonimia, perda da  coisa

no ohisto,
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21
RGESENCIial ha imagen,

panto de nascimento do

0
sru o semelhants, oig A
#le localiza n  imags
revelagin  imzginaria.

frustracin; apas a

imaginaria.

metonimia € a pevda da  ecoiluan

dessa oonfsa gue & o "en”, sesbe

teaedn.

ot

rmao lnveiado da crianca Ao 2
BOBUR Limagem, a0 sentido de gue

m fundante de sz desejo, B

]

Teto & o zsentidn & » funcio da

privacio  real, B Frustyagio

4
zlidido materializa o

demandas, representadas

Yia

gue a experiencia demonstra: o deselo de oum g

sirculo vazio do torn, o ocirgulo

.

ohisto metonimicno sob todas as

em suas voltas .

demanda an ohkisto hA uma ilusEo

A demnandga

do Dubkva; o desejo do oatvye © a dewandz oo g, este & 0 o

i7a




nd  da #rustfac%o. For isto tambem Lacan di2  que na
funcio do suigito em suss relacies ao Dutvo o #epago  de
seu interior & o espakne sxterior  $30  os  pesmas: o
sujeito  a partiv do Qutro constrdl sew espageo  exterior
sobreg o modelo de dvredutibilidade de sen ESPACH

interior,

Ha povtanto mA caregncia e
harmania  tdeal do objeto a demanda, ou da  demanda 30
objeto. 0 objsto da desgdo ¢ o efeldto dn iopossibilidade
dn ffutrn  de  responder & demanda, pais a referida
demanda, Ui e 0 seu desejo, a Hubkra nio  saberia

satialfamer .

Fete Nutvro & 3 metafora do  bvacuo
unario, £ o lugar onde se sucedsm  estes  {Vs  todos
diferentes ung dos outvos, ande o sujeito nada mais & do
gus  metonimin, o Oubro gnduanbto Tum” . D Outro o saetd one
cvigen dJdo deseio colacado como condicgSo, o Outro & sem
poder,  ele did ao sujeito "~17, a fungio de metifors e

neste sentido ele, o Outro & “como nao-um™ o one nio tem

m

poader, que apontz pariy o desedo em sus condicionalidade

absojuta,

E numa  deperdéncia da  dewmanda do

Outro  wue o neurobico ensaia flndar, instituir, el
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desejo. Hia neste nd com o Cukvo, que & umy primeira
aproximag 30 sensivel, um predoato de engbdm;' neés,
anzlistas, sofremos diariamente egsa preussso do ﬁujeitq-
neurdticoe sobre o Outro, guando ele exige A  resposts
sobre seu deselio # sobre sua satisfagio. FEgta demanda de
resposta feita 2o Oubted que torna gualquer aproximacio
insuficients, € 0 gug Freud chamouy VERSAGEN, Y
VERSAGLUNG : o desdito, a palavra enganadovra, a ruptura de

PITOM L&A

"Esta relagio da frustracin &
palavra, diz Lacan (44 & um
ponto  essencial a sustentar
parn oompresndeyr T o conceito,
para gue ele nBo 5 degeners s
reduzindo an lugar e
aratificacio de necessidade. €
da funcio do desedo que =la
parte, com Freud: o desejo &
fundamentalmente, vadicalment e
gatvutarado por ssts nbh gque  se

shamn EFdipts, & utr onde &
impossivel #liminar este no

interne  ugue  se  chama  Bdipo,
enquanto wles & essencialments
L intercimhin antre TEY
demanda, que koma um walor  tEo
privitggiada gue ela 55 torna o
comandn absoluto, = ledi, & M
desejo, o agunl & o deseio do
Outyo, e Outvo do aual ele
Erata no Edipo.

FEasta demanda aussim s articulsx: S
nan desejarss agquels que foi mey deseio. E assim gue s
funda o puonto  de partide da verdade treqdians . E =2

partiv dai gus todo desejo possivel & de alguma maneirs

obrigadae a  egste tipo de volts irredetivel, eabte  algon

LA




semelhants 3 impossibilidade o toro da redugia do  laaso
2phre  rerbaos civoulos que Ffazem com que o desejo, dewa
tneluir nele, sste vazio, este Tura intevrno sepegcificado

nesta relacio 3 led oariginal.

N passo que permite fundar  esta

primeive relagio Ao redor  da gual  sho pare Freud

s

articulaveis todas as  debtsrminzelSes  do amor . Apda
movte do pai, no tempo dp estrutura mitics  do Edipo.
surges poy 2le sste amor supremc, Hoaus!  peErmite fazer
deste btrespasge do asgpssinato original a condigio de
sua presenca doravante abgsoluta. &4 morte  Jogando essbe
papel we manifestarvia como podendo somente o Fixar negte
tipo de rvealidade, sewm duvide a2 drica absoluytamente
perduravel, de ser como  ausents; nio hd nenhuma nutré

fonte & abaoluwidade da autoridade oyiginsl .

Fat e 2 0 mMesmo - camps onds )
institui n  obisto do desseio: obieto a, instituido =m

velacio a esta imagem que 0 iaclui, gue £ B dimagem  do
outvyo aop nivel do estadio do espelho: "1 de 8. Trata-
se e uma sauivalfncim, de uma identificacdo ao outro
como imagindrio, estes ohjieto vindo oguesr amm  (ERITCHICE

Ri1G LEAD; senda sempre uma ssbrubars insuticiente,

praveial.
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povitanto  elevado 3 este  Tuwgar de  ex—-sisténcia olor
apgeito Tratz—se da geestido do dominio Ao outvyo nsa

inslituwigio

=

" valacfno ao Dubro  nfo &

absalubanente zata relagan
imnginsria fundada sohre B
gepecificidade dn Ferrma
genérica, visto FLLE esta

relagdo an outyvo & especificada
pela  demanda sngquanto wue el

far swrgiy deste Oubra, gus & o
BQutro  com  um  gracnds &, SuUs
sasencialidade na conshtibuicio
o suieito, U o~ {tomando a
Foarma  do- wverbo Yinter-ssser”

finteressar ) -y WL
"interzsssncialidade” an
suleito, i CORINP D e L
Evatamos BT poderia GET

portantn  reduzido ao camen  da
necessidads & do obiebe, LR

pela rivalidade de TEILG
semelhantes pode 20 exbvemo  3e
tmpor it 8! nbieto de
subsisténnia pare o organismo,
Eate  autro campo, que nHs

definimps € para o gual, &
feito = imagem do toro, £ um

l.':lth | cCampiy, LI CRMP O I‘.ZI =
significante, Campn de
conotagdn da  presenca € da

pusEnciz £ onde o objsto nfiao &
mais obieto de  subsisténcis,
man de ex~sisténcia do spjeito”
TN

0 pegusno & da primeiva rivaldidads &

relagio

Trustrante; z segunda parte do

caminhin  deve nos levar da Ffrustracio 2 estn ralacie  a

definiy gque copstituld como Lal o sujeito no deseju, e

M.

14 que poderemss articular 3 castragio.

174




= BYSCien que o sujeitn G s
reprasentado = por am vepresentants vepresentative -
€M gxelwide do prdprio campo oande els tem  aque  agir
nad  relagdes  com as outvos como  individuos, pava ai

intervir nests RSB CANRD.

& dupla negagio, o duplo plang, o
dupis sentido estdEo na prapria estrubura do suigite:  ae
GuAas  Regaedes UNs veR SUPETPOSLAas NEg  apenas nEo He
anxlam, mas  fem efetivamente sg  sustentam, Bl ftma

guplicidads topoldgica.

Trata-us da hidnoia antye R

enUNCiaGED & o Enunciadn.

A relaclo do sujeito & de
desconhecimento; dai dizev-se que a relaglo ao Outro é
fundada sobre algum engodo. %% fa =engoda, ele tem alguma
rarte nesta duplicidade vadicdl da posicio do sudieito,
s fazr sentir no significants anuantn ele use especifrosn
nn duplicidade da posicho subietiva, trata-se da queshin

da diferengn entye 2 SienNSnasm & A guest Rao .

Mad  gquatyn pontos de afluéncia, iz

Lacan ©449); onde o sujeitn we junta durlamentes ao elann
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S

o discurso
-

SUERpence

aw Hutyp
» senléncia

Ceod e wey”

g

e

nada

universal

]

nz forma oate

hidnoia
e lbima instincia ssta
respandey,
retornns

{yian peut-Etre et

=] ' Outro;

alad a significacio da mensagem

suaguanto s trata da volta
vipan e futro (&) Celn

significante ague al resided;

& A relasio do sujeito A
deganda  #oauantn gque af S

grpeclfice n pulsio;

Chatro

Z)ig-

b o oslianificante do
srquanto  que o Dufvo,
proprio, em Ulbimn  instsdncis,

nio  pode  se Formslizar, S
vignificantizar 2 nico sev  como
(TR L I Ble=mesme pelao
slanificante, ou, &m puttras
palavras, #roguanto ele S
Lmp o A FEOINCEa A koda

matzlinauzagem .

aug we articulas  @agui se

demans

alterna, s BATINCR @m ks

enbres O Tnady pode-ser” & 0

pelt—&tre riend .

17&



ot

Trata-se  #qul de wwa mensagem que
constitui a possibilidade da satvada ode um sujeito no
real: se dizemos “pode sey pada’, o gossibilidade  “pode
s=r” & colocads anteviormente a0 nominativo “nada’ dgue
toma valor de suhstitutivo g positividade., E um  ponto,
ocnde o dugay do trago unfvio eastd 14, ressvvado no vazio
que  pode  responder 3 espera do  desedio. Isto @ bewm
diterents da questdo: “nada pode s#er T A resposta 3 gla
a8 pode  ser Tahsolubamsnts nEo” . &qul o enunciativo
“nada” cu]dca a possibilidade do ndo conclusivo antsvrior
= cata de existencia, ao  pader  de ser o
enunciativo ao nivel da questio toma todo o sed valor de

uma substantivizachio do pada, 2 nulidade da prépria

anest 20 .

R frase  Tnada bode w8y se abre
sobre 3 possihilidade gue nads ndo s determine  como
questdo,  gue nada ndon seiw de tado  determinacdn qus
reste 3 possibilidade gue pads seguraments nhg seja; hE:!
o “aode ey’ ao nivel da demandz colnoa en questdo o Ci
guse  eu qﬁerm?” arrg s dirige ao Outro; € o nivel da
mensagey onde o Ypode ser nada’ podEria 88y uma primsirs

regposta,

"Fode sev pada’t poderia ssy Aag nivel

da mensagsEm  BmR YRsPostE, mas R mensagsm nio  seris




[

absolutamente uma guestio.

queskaon, apsnas s dn

“poder de  ser’”  eatand
desaparscaen tods EVEN

gubjetividndes .

i7

Nada pode ser?” an nivel cim

gna metdfora, a metaforam  de

L

o ag alam, oo e 2ntio
tuntidade agsim = Ome Foa

“h mstafora gue estamos, 0oy
aniklistas habhituadons Y
BEHpevimentay, reravia a esten
ifois planos, ela e condensacia”
(457 .

“"Esta possibilidade do nada &
nogur nos permibte gntrever esta
hidncin  encavrnads NA PRSSAgEm
do S51an0 an significante  opde
podemog ver o gus o sujesito @
signn tle nada” (44

"RBe o sianificante we define
como representando o0 suieitno
perto de um sutra  gsianificants

- rYeenvio indefinido de
sentidos — 2 s isto significa
alguma colag, € porque ')

gigniticante significa pevetn do
nutro  gignificante g4ta Coisa
privilegiada que ¢ o sujsito
grraovantn nada. £ aqui gue nosga
expeviéncia nns psrmite colooar
2@. relavo o necessidade da wvis

pOY ohde  He suporta algum=a
vealidade N et et ura
identifticavel enaguanto &z &
auLeE s g Y En g pavinite
PETSEGUIY  NOBSA ExpRETLEncia’

CANY.

i



0 Durcro nfo guer saber mnada; ki o

nivel de  impeténcixn  Jdo Oubtro aue  se enralzm n Lt
impossivel auE & @ mEsmAR viam sobh A qual  conduzimns  n

questio g0 sujeitn. NAo possivel & este vazio ande faz
surgir em sgu wvalor divisdrip o trago unario, Este
impossivel ¢ o que Freud definiu como a constituicgfo do

desejo na interdigio orviginal.

0 deseio & sscondido an  Qubreo  por

sua  estrutura; & impossivel ap Dutro justamente que  SB
Forne n desejo do sudeito. O deseio ss constituil como &
parte dx demznda aue & oculta parva o Outro. 0 Outro nzds
garante  justamente paoarqus & o 1ggar dw palavra; &la «ge
tnrha_ 0 veu, o principio de ocultacie do proprio 1ug#r
do desejo 2 € T4 aus 0 objetn vai se mostrar, els sz

siubstitui 3 existéncia do sujsito”.

e aieibto, pOY SR Y-
CGUEP BTN S0 =l IRIEE Wi orestn

tgualiment e suspsnso a isto  aue
go tado do Dubvo nads €0 seguvd
salvo  gua zie orculta, aue  2le&
TanTe algumi colsa _que & 2 eske

objeto, o qual ndo & ainda
"moade o ser nada'’ enpguante ele

vl Be  tornmRr o ohigto )
deasin’ (as5) '

"N poeio do deseio & este nada
poudto ao Oubyo: sle 82 forna ©
envelops de todo objetn diantg

i




do qual a questio do suieito se
lepara, uma vezr gue o 0 syjeito
agors s boarna dmsgindrio. A
demandas & Llibertads ds  demands
de utro na medidas Bm que o
suieito exoluil wste nip  saber
gl Duten™ 44

Ao Ltapolouia desta superficie chanads
toro responds muito bepn pela dinldétzion dan ldentiticacdo

g sudeiva .

At superticies {fechadas 80 as Hue
w40  tumadas  poar  Lacan  para repreaéntar £ sudeito
snaquante  ele vE o sujeito comd algo Fechaddi Quatlquer
supevticie +techada pode ser reduzida poOr Processos
apropriados & alan sgue ndo val mais longe que uma esfera

nrovida de alguns apéndicesy.

O tora & =2 Fforma wais  simples;
tntuitivaments, ® mads aressivel . Fle kem dpis tipns  ide
gino rivenlar: 1) agquelse que circunda o oirculo .gerador
do btovo,  wma o wver  goe sle ¢ wum taro de vevolugBo,
sustativel de se repebiv indefinidamente, ﬁenda SEMPF & O
mesEg  de mlguma Forma, 2 semere Jiferente, p gual © bem
agsquadn parm veprvessnbBar pavra nos B insisténcis
gienificante e especialments a insisténcia da demanda
vepetitiva & 2) aguele gque é implicado nessa sucessfo de

volfas, wmn circolaridade dessapercebide pelo sujeifto ous

1026



SaFak: oferece  uma  simbolizacin passiva & cheis de
sensibilidade intuitiva daqqilm quﬁl & Gmplicadn nos
proprins  tevmos do deseio incaonscliente, wvietn que o
cujeitn segue-~the as wvias & o5 caminhos sem o saber. O
desejo inconsciente atvavés de C(odes estas demandas & a

wetonimia de todas estos demandas.

0 torn dd conta da identificacBo nx

artiruliagio eobre o desefo (d) & 2 demanda (D).

Wa  wsuperficie do boro existe um
trajeto que se desoveve segundo um circulo mevidiang (de

Tongitudey, o qual se fecha nuws volta, B o civculo 2

184



dlemandy .

Ao redor de Furo, as eirculos  da

demanda se mulbtiplicanm sem, no sntanto, SE CYUZRYEm.

Este teajeto revreoa de ama mangira que podey Lamnos
qualificar de ponvilhista o Furo cenprral de tore. Isto

faitn, deascrsue—ge uma Yolta suplementar an redor deste

furo. Volta a mais, gque fics ssquecida.
Al ue  efacontvram Llustradas A

demandz & sun repstledo fusdsmental, segundao Granon-

afont (35, repeticio gue se e<etua N0 desconhecimento

daaquiio gqae ela  exprime, um  deseioc desconkecido o,

contudn, essenciai. HDeeding—ae  @ssim  saquele  um bl
demasia’, Este civculo da  longitude, esquecido, &

propriamente falandi o wyue Lacan nomeia como n desejo.

Al ge W& 3 duporténcia do furo
centyal: o depanda,. ny gue Se repete, desenha o abijeba
come  ¥altonso. Tamhém n pavtir dail Lacan salients ag duas

pasiedes o desedio em velacio & demandnc

i - ele, o deseio, wabta  além  da

dewandn, porque € eterno, & Bsnim a btranscends

ige




2~ ele estd moueéem da demanda, pois
esfa vem lembrar “a falta a sev” radical que subentende

<

0 deseio.

0 desejo se Fforma aduém, diz
Granon-Lafont, no gue, demandz
incondicinnal da ausdncia ou da
presenga,  ele evoos 3 Falts o
uver radical sob trés figuras do
nada, eue consbituil o fundo  d=a
cemanda  Jde zamov, do adio que
chega a anulay o sev do outvrp e
de indizivel que se ignora e
sua requigsicio’” (3%

Est@o al citadas as trfs paixiss que
l.acan situs no nivel do s2r & ndo Ao nivel do objeto. o

adia, o amoy € a idnorancia.

A demanda vem delimitar a "falta =&
31", 0 nsdd do UNIVEYSo, £ por o sda vYepebigio oriam ume
gsuperficie gue separa um intevior & um exterinr . Esta
eatrutura & centa  do pascimento de um sujeito  do

inconscient e .

Abaixo temos wma  oubra  wmansiva  de
representar o privildagio do furo central na guestag da

denands (13 ¢ do dessjo (). HNps  dois  boros  assim

igad



exposbos esta simbolizada a  dialébica newrdtics do
sujeito ao utrvo: o desslio de um 2 isomorfo 2 demands do
outra, g o vazio central somente serve 3 RMAYrachin dos

duis toros.

Trata~-se, wegunoo Drapna-Latant (3%
de uma avticulagio essencizl parz gue s pos4s entrar na
problsmatica da identificacio. Um objieto demandadn peln
outro, A mae, o Nutyo primorvdial, se ancontyn sm posicio

e ohji=to de dessdo pava o suigito,

Esta articplacio permite wma  wvisie
4

nova das relagdes mie—crianga, gus sdg oe dependéncin, #

revio, may pdo respondep por uma confusio simbidtdoa ou

154




3

bl

ums contnicasio infraverbal | (E35)

.ﬂm slanificantes que ue tornam
incohsclent s ratRD Tigadoa XA IES cignificantss
teatemithng o mamento de acessn a lineuagem. Agni oo
fixag = sstruturs da fanbasia, aguem da rfepands gue ¢ o
moda  de  aparigdoe do Oubre. & fantasia fundamental
delimita o momgnto de sepavseie da  expsriéncis  renl
ligads a demanda presente dn oubro, £ 3us  revivesclncia
alucinatdoria., Efetuna a1 separacio sntye o obieto  da
plenitude & o signo que wewm, an Mesyn YEmpo, LNSCTEVer O
abjets & san avsénciz. Trata-se do estabelecimento  das
confdigfes  da palaven, cuda estvuatura di ceuw sentidno a0

aforismo: "0 inconscients & o0 deseio do oubraol.

Lagan prapde foamar-oe uma esfeys mom
il oAbt szindo de s ey interioy atraves de oum Furo, e
nao & o furo ceatyal: sle propie que se Forme  gual gos
codlsa drredative),  slimindvel & gue Faris e Aalgors
farma = .diﬁtincﬁm gone  toavos  extevioves dos toros

interinves™ . BEis 0 desenho:

e
]
]




A

ﬁo/

Mo veviramentno dests forma  tevemos
gxataments o mrzemo  fovo, SEM neabums GEDEC LR o
ruptura; “nem had mesmo umm inversac”, Jdiz Lacan: Taguilo
gue  era infevior, @ aabsy, © camipho oo dnterior  do
coarvedor, g2 btorna extevioy porade  daun 13 sqateve

SEMP T E

Graonon-Lafont (35 chama eata

gxpeViéncia proposts por Lacan de “veviramento dp tora”
Eie o sealiéncia de ilustragfes aque propée pars flustra-

e

184




Revreaowento do toro

¢ e Cfecwdo dia Demandda, @ - W Clresite e e eyt

Lowiramuenio o ora TN

O O . ) ] .
Vo Simalde peccessea Dennagdi (- DV ewapi o fuzur Joode Wi,

f v f {
ol o s s da o wha o Bear g Denidi
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Y

i Granaon—lLafont (397
“revirar o tovo consiste  en
fazey passar an exterior a face
s #obtava na interiov. Eata
neerachn pode e efetuar grarcas
% (LM corts, a m Furo
Uhssrva-se entin um  fenlGmeno
gspantosa: ki interversio dos

riroulog da  demanda e do
cleme Ji Aguele  que  ®vo LM

civeulo mevidiana toranac-es  um
civowla ao redor da alma do
forn. Moy entantn, ] Furo
central contindeg o mesmo' .

"Ervira-se o tove comp se  faz

wom umE luvas: onn Fipad to
pProcessn 2 0 Fovro gue estd no
oY - A n SRl 0 =apago do Furo

central val 8e bormar o entds
Enpano internn’ .

Meate processn o civoalo da  demandn
transforma-se am  cirvowls do desedo; ele 44 conts da
identificaedo, da transformacfo de wm obieto de amor em
trago do eu, trago no qusl o ey ss ddentificsa nﬁ, mal g

do gue lstno, ddentifics seu desein.

0 desenhou abiaiver, NE) trazido
anteriormente poy nfs, representa dois tovos  enlacsdog,
gerié 3 experifncia de dar a om barbaﬂte saintdn do toro
R oconeisténcia dé wma corda, wm tubo, =nfim, S um oetvo

g

ing
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UE~we  coma  por um Hurno rodemos
revirar uwm torn & enconteri-lo =nlacada oo intevior .
Inversamente, o bovo interior, a partir 4o momento em
pLE Feviramos  aguels  ate o fecha, serd  hodglado a0
primeiva, come o lugar da dinldtica neurdtica da relacic

an Cutvo; a ddaptificacSo ¢ un destipo desta ligsoHe.

“A ddentifivacio, diz Lacan
(4&), & uma guestio da dimensio
g suleito, no gent lda de ane
somente  #le moosugeito, B
identificon 8o podemos  dimer
aces om0 putls O R TMAGEM S
idend dificam) . B opvimeiro tipo
e ddent ificagio & a que inglui
B dncarpovacie, s dinkrojecio,
dail necessitar um coveo, MEEmo
que mitico: dd o segundo  tipa,
o) tracn, & 000 quie fLacan
apvendiima von o oowestBo do braeo
cumdrio;  dal ele diEser aque oin
fui HE R RGN CILLET cdeciciu
abiorda~io, este segundn  tipa,
mas sorgue 2ota identificackn &
Aprvoensiees] %oh noomoco de
regaasn pelo significante  puro,
oo mi aprender )

tn
A

AEN




instante relacin com

significants,

identiticacio do sujeitn visgte
que ele coleoeca o mundo o trago
unsr in, antes  que o krago
undarin  uma vez destacado  fag
aparscer 0 sujelitn como aquele
que conta no duplo sentide  do
berma’ .

0 osnjeitn & a possibilidade de
e significants a mais, de  um
"1V m mais gracas Ao cunl el
proprin constats  gque wli ha
un gue Falta” (440

"0 desszio, no sentido mais
patural, deve & somente pode se
constituir na kensR0 criada gorv
eata ceelagdo com o Qubkvo, a
gqual  we arieina do advento 4o
trago unsdrio enananto gue  para

iniciar dn coisr ele Apagn
gempre esbta ogualguer colss que
é W que  nio foi Jamais

insubstituivel ¢ achamos la o
grimeirs passa, & Formulan de
Freud 1a onde gatava 3 Coisn
B, he advir ; NECEsSSaAriLo
substituiv o original por o
ee WAy, da durch den Ein”,  de

preferdncis el A & TR v den
Einas™, 134 pelo  om enauanto
trago Unarie Ciwey e ich',

advira o “su' (jei3*.

w0 ocorre =m fungeio deat e
o Qutreo, & na passagem pelo

a  Dubro & marvecado,  que S

desein & sed obieto.

const Itoasm

1



"E oa partiv da problemdtica  da

além dn demanda gue o obieto se
conat it £an objeto dao

desein; & poraur 0 Dutiro n3c
responde a nan ser 0 "nads pode

ey’ que o suijeito ER
shoontrar r1im nhietn as
[Proprias virtudes de U

demanda infcial”™ (44)

i

Esbta restitwigdo do abietd an nads
simuin pesenciaiment e ] andauilagiho o pocay
significante. 0 exemplo esta =m Sade: o auge do  anze
masoguista ndo eata No fatn que ele se eferece  come

suparts de uma certa dor corporal mas nests anulagio  do

sudeito uma vez gue 2le se Faz puro obieto.

"D gowxo se defing por relasia A
coisa, pela dimensio do  Gubro
coma tal g ests se detine pela
introdugio o sigpificante”
).

i dHecsaparzce,
1ieitao

LA onde o deose
retn &, no vecalwus, o

£

#at i e luido comp Lebanenta,
r st acado- el e

desaparvecimento . A angustia, g
elo e produz, RAD € Jamais oo
desaparecimento oo desejo, M
i obieto gue ele dissimala, da
verdade do desedo, ouw  aindzn,
daquileo  gue Ao sabemos do
dese o do Dutro” (46

A gquestfio & saber  porgue o
instrumento do deseion, o Ffalo,
toma  este valor tadn  decisiun,

191




hh

ile

ser

dutyo” . Fois

Qutvya =

rhoues |

LR quest o

a

1 desein

quE

#,
[}

relacho

O RnMHEACR

a

i

umn relacioc de limitac%n, se

porgue £ sle ¢ nAo 0 desedo gue
msbta dmplicado wuma  anaustia
Toda angustia &  anagistia  de
nada, #nguanto “aada pade  ser”
B oopara o sudeito a melhor  dag
hipatesss: nada pode  ser A
Yemer . Poraus £ 14 gue sdrgs o=
Funcin  do falo, porqus o falo
adwém  como medida  dn waFio
incluse no coracio da  demanda,
além <o principin da  prazer,

daquilo ogus faz da demanda  sua
repst fgio EEETNE, iato t,

daguilo constitui a puludo”

A&7

(L0

constrad sobre o caminho

SR

g oque & do dominio do nio
ngistia  passa pelo  desejo do

gaesefo do suwieitn ao deseljo do

limitando pelos

" Vi

“1 gimbnlo

mittiplicado por ”
produotas de meg  desesio el

desejo do Qutvo nfo nos did nada
além  de ama auséncia: =i, a
falta do sujisito neste ponto
precise, & Jdadl due se tem gque
partir para  s#  ter  analgoer

consa’” (44



»

20
doga
SUupa

LIma

Mz L

gntificacio do desejo do  homem

desero do Sutro ofo pode havey nenhum acordo, ki um

das marionetes do §

rte, o Gnicao

realiracdn do

] F gk il ol o

tlese i,

iy

Antasng men vee JuE elas 430 2

4

possivel daquile gue pode  ser

"0 opraprio ate de realizagio do

deseto significa e Her 0
ingbvumnento, L BETVIT <

degejo du Tatro o aual ndo & o
ohijeto, tew diante de i no akn

am - Hutro aws @atd por bErasg”
(4470 .

" desejo existe w® nfEo s5E
exclul gue o spcontremos con o
tal, o dese’do do Oubve, e
Gubtrio real . B msste ponbo que
nasce 2 angustia, a angustia &
B senaacio do daseio do Jutro”
(440,

"Eu  ndo owel o que  sow como
ondeto para o Juitro. & anguasftis
€ um afern sem obisto, s =atn
falta de obietn ¢ do men  lado,
N afeto don anglastia @ Com
sfmito conatado por Lma
ausEnc s de obisto, was o&o por
ums taltas de realidade. S eo
nan wmais me wei como abjeto
sventual deste desedin da Oufra,
eute  dutro gus gestd dismnre  de

mion, G1LE figura il g
inteiyament e mistevrioss na
med 4 dam sohretuwds onde esta

forma come tal gue eu tenho

735



diante de mim nEn pode com
afeibto nAo mais peErmanecer para
mim em obisto, mas onde, agsim
MESKO, 20 pPossgn centir um modo
de  sensacdes gus Fazem toda =
substincia daauilo gque se chama
Y anaustia, desta GPTESGHED
indizivel por ondeg nos cheaamos
B propvia dimensio do Jugar  do
NuEye  enoguanto gue  al piyde
mparscer o desejo. Bodisto oo
angustia’

Eate desejo  esta nEcEssny ianent e

na dewanda do Ouibyo .

1 gque & anaust iante para qualguer um

e¥ida demanda, aguele: - "o gue ele quer? I que  a

configurario

aaui demanda & umn média entre  demanda  ®

media se chamm $alo.




A funcBo fAlicn & agquile  que
di  a medida  dests  ecameo =
definir, ao interior da demanda
coMo o campo do desedn” (44)

Ex ndo conheso o deseio do Dubro- 2

anaustia, mas e conheso seu dnstrumento: o falo,

B pai € o centro em volta do qual se
organiza & ivansferencia da unidade de troca, o ¥ala,

107, & unidade que se instaura, gue w8 tarna a bass e

p

D principio de todas sustentacie, de toda articulacio do

deseja.

o

S o falo & o slemento de  mediacio
aue  dA suparts an desejo, nn caso da mulher 3 mnghatia
de  castraclo & mais simples: wisto sue ela nfo o tem,
=l NAD tewm gque o desedar, oln ge acomadas, #la  intvoduz
o Edipn. 8 hamem, para gue seu Falo possa SEVVIT. A esta
fundacfio do campo do de€ejo, serd necesodrio gug €le 0
demande Farn O ter, Trata-oe e LM A PASHAYEm
trapsicional daguilo ague nele & suporte natural,
torprado-se  meio eastvangeirs, vacilante do .ﬂﬁﬁ&jﬂ B
bermedin desta habilitacho pela lei, scta alauma coius
pﬂ} onde ele val se designar, se manifestar como. dessio

Bo intervior do cirvowlo deo demanda. H: ums BrESErVan o
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necessaria dn campo da demanda que “humaniza” pela lei o
modade relaghio do deseio A ssu ohietao, pﬁr igto se  diz
que o PEVigD para o 5ujmitm\nﬁm & de algum abandono  d=n
parte  odn Dibtro,  mas  de sey abandono de  sujeito &

demand:.

"N Falo Faltha na instauracio do
cappe tho deseio no qual 2le &
demandado, pols ele nio fala ao
poder o Outyo mas taz nels o
dpm  #sabre o plano da  demanda™
{46 .

Na histérica, o Duteo pode
suhgtitui-la: #2la vive sum velagio ag obistn  fomentando
o desedo do Qutro por este obisto. EK.:.ﬁaEQ Dova; o
comportamentn  histevico € wsmere e sustentar  &m Sun
"entourage, &m sun vodz soCianl dmedimta,. o amnr de um
tal por *al outro que & sy mmigﬁ ¢ altimo ¢ verdadeiro

ohieta do sew desedn, a ambigllidade vestandn bem  segura

sempre  profunda de saber s a4 situagdo  niAo  deve Ser
levada no senbido inverso,

A Funcio do falo pode sempre  passar

)

de um an aubkroe dos dots parceivos da histédrics.

N olisessive sed camen de deselin &

const ituido pels demanda paterns, sewpve @ intevditandio.
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E & morte que sustenta o deseldo do obbdesgiva., [ sujeito
tem o falo, Was daem o sustenta € a morts. Ex.: 0 homen

dos vratos.

U osujrito demanda o falo & o faln
dessia” . & relacdo do sulsito ao fale & esssencialmente
de natureza identificatdria & & o falo gue pode provooar

angustia figsda =20 temor de uma perda .

N temor da afanise, ou medo dz perds
dn  desedn n3o existe wmas Ba o medo dz perda do Falo

porgus s0 o fale pods day o campo do desejo.

"D onuwle & ®% raiw de tudo, diz
Lacan (443 A Tinka, o corte, &

a ssafno i ria Natyresn
sitanificante. & da natuwreza de
tada ma destas woltasg e

fundar comn diferentes; nada na
experinncia  eode nos  permitir
As Fundar como sendo A mEsns
Tinks ., £ justamente o que now

perymite apreender norenl. =
neste  Fato aus seR retormng
sendao gobraturalment e
diferents, SEMPYHE  UMA out ra
wer, auandn hd o sugestifo oo A
possihi Lidade vl wEflelhanca,

e ela venha do real . Nao ke
nenhuom outro meio de introduzire
de uma maneira corveta a fungio
o semelhants”

g
"k



1 corte fap vivy ag mundo o e¥eito do

sraniticants; o corbe na banda deg

taz =la adguiviy aukra superficis

gla passa & ter dume frcew; 0 qus

Moebiws, por

guemp o,

diferente da original,

indica n ouestio dog

efeitos do deseio pelo acesso do sianificante

l.acan rElorna an YHACHTRAGLICH

frevdiznn, a pnﬁterihadﬁ, gue szgundn ele diz

"nio A origem,
da sujeitn,
do ato da palavra hd algo,
moment o onde ela se
egstrufura
caracherizads

T nriginm
maneira
cont ira

contemporaneidade

escrita
escrita

gligniticante, que a

A CYic
lima,

b,

=3

Lk

reopelito:

LI
intssrs ouma

mas A pOsicRo
wisto que na  raiaz

de linguagem, que @
) ponto
e LiiH A

definida,
imajada,
na Lidéim

nest

nriginal

gncarnada,

de uma

da linguagen, & due a
3 conotacio

&

da

palavra nin

tanto gue mla niEo =

GiLE B HENEGE

significante a um cerbto nivel
que & um oos
DL TvYEmLEES, €  para

do renl

divica
rhegada

8

sent idot

YA AesacdEn origiaal do
supde s atirmagio snhre 3 quad
apain, ativ
ISR d0 vesl qus s
despoiada;

ela 68

alaumna

simp lesmente
nEn menosd, ha

e LS, &

[

pyrincipal a

A luw dos  efzitos

(a4,

wi obhisto concehido

gwintents, do que o=

rt

HEUS SLHOH
fafurd 5T
conotRrT )

b
s A de

e

sujsito

3

ideia  de
£Omo nae
ideia de



m nhisto conceEhidg O me
existente, pois =2  idéiz do
objeto nan exiskente i
NECESSariament e a idéia @ de
ablieto gxistente WAL, 1

ACYESCimn, a representacio  de
wika exclusao deste nbjeto pelw
realidade atuasl capturada &m
hloca™ (44). ’

Num interessante sxemplo de  negagio
na  linguagsm  LacHp citm o uso de ne e de Upas” ou
“point” on Urien” em frances. 0 primeivo ferms ne” tem
uma fungdo discordancial, o segundo (“pas’™, =tc) tem uma
funcio exclusiva, o que ilushkra perdeitamente n [déin do

ohijeto existente mais a representagio de sus exclusio do

real 0 “ae” sevie . aldo cowo o bvago  d0 suizito  do

nnonsciente, o "ne’ dito Uewpelebtivo

"Euplet ivn” se  define & me
“acuilo quie SErve BT
precpocher IH coampletar”

Exemplo: guantas nfo sonhan com
a felicinade!l™ (19

"Newds o dnstante deE seu nasoimento,

e sun  desicnacio, 0o suiedto  wse  submste H TN
idenptificacie fundadora. Fla dintroouz a AREJAMHUNMAE - n

sujeito passa sob o significante & sed  apagament o, SR
ndo=-sybsbdncin, o engajam n2 sevie dae  ddentificmedies .
Confirmado oz sua alienacHe, ai se dnclud  arenas  como

faltn, Og  tragos identitficatdrios aravitam sm torno



dessn ¥falta, mas resta alae & ser  reconguistads para

pase sujeite evaneascente' (40N

{‘ - 2 Bziahung (18! “afirmacio
Primmfdial”, €& um cunveito introduzide par Freud sm  ssu
artigan  sobre = “ﬁeﬁﬁgaaﬁn“ (Merneinung) de 1929 (&8,
Beria, seaundn  PFarros (3} "a usituacieo inicial  do sim
absoluto  gue, miticaments, © bebe vive' . NEo seria o
narcLelsme  PrImerio, pois esabts A £ Tuma quest Bo
imaginaria  Jesss mementoe abeolubo’, segundn  a  autora
Euate momentn inicial 0 tem sfeito eor retroagio, icto

T " : i - o - - P .t I R L,
By B OvALVERCLn g0 sim absoluito 80 existe  para n behe

quando €la R0 mals existe,

Futa “vivénuia” & possivel a  pareip
o aBo pyimerdial agenciade pela eie, 0w melhor, pela
RUR RUSENEEA,  este nEe primovdial coloca o filka na
viveéncia de am desanmpaeno primordial (hilflostigksit . "1
momenta da adséncia da omie & vivido comn uivénﬁia e
morke, ol oA vivencia do $im que rachou, Jdiz Bavvos L3
-~ % me pode antecipar a vrelacfo com oo narcisismo: hd oum
despedacaments  x afirmacio total ns vivBacin ﬂmfpu?mi

do desamearo praimordiad .



o

Neste rachkaments surge o dentro & o
Fara, o suieito ¢ o0 objeto, opevado medizantse uun cigin,
a Spaltunyg, entrve o ew & o MAE0, oviando a2 rezlidade
pﬂiquira"e a realidade matevial . Tudo & criado a partir
de uma cisia, aue tem origem na puls8e de morte, a fonte

da desunifo.

Achamos de LA impoTtAnCia
sublinharmes qus 0 preco  pRao pela compietude EN
Bejahunq_ ¢ m o dnexisténcia do sujisito, pmizf. como  diz
Harvros (31: "a afirmspio absoluta,  pdo existindo
diferenciacio, ¢ a nfirmacio de tudon, e m_tudm & daual a
nada” apdeite s & sujeito  por Fraums,
vinléneia, agressio, separmgio, desuniio. ] narﬁiﬁiﬁmm
2ALYa como uma condicBo de pader vivey  dmaginariaments
umn camplatuede, .neganﬂn a vachadura, A CRGAED .. P
NAarcisiemn, 0 suisito =0 exists  enguanto  eaepsoglar,
reftexwo, LA, povitant, indiferenciado “© nﬁq

spparada™.

Fartanto, A identifiracio mais
primitiva pode sev pensacds como referida A0 wm moment o
mitica que pré-existe ao sujeito & ao gunl ele ob ram

acesio por retvoacio.



#t ssmelhanca estd ns real e a
diferenca nﬁ simbdlico; a wuestBo agqui abordada @ @ da
diferenca, ou s&in, onde s¢ nodula a descontinnidads cam
aquilo  sue & a esséncia do significante. Eis »  funcio
dos significante que s8¢ trata de que “mesmo an repetir o
HIESmO ele s InsUrave oomn 'difﬂrmnt@ = onde B
interpelagio  da difersagn se witua no  corte sl na
possibilidade sinerdnica  wue congtitui  oa diferencsa

significante” (44).

E oai que a3 dimensio topdlagica,mais
alem da gscancin Fempoval interessod A LACAR; O recursso
toroldgice  lhe permitiu estabelecer o distineio entre

sinerania € aimdlitaneidade: “"sincronia aue far com  oue

YEARArELa 0 mesme T pergunta bLagcan.

Diz  dacan em "Funcio de  csmpo dn

fala ... " (45):

oL "Daizey gque  egss  gent ido
mortal revela na fala um cesntro
exterior A linguagem, £ mais do
e umma metafors & manifesta
uma #atrutdra. Fssn sstratura @
difevente da espacializacan  da
circunferdncia pru da esfera  em
UE  HE COmMPrRZ R asquemat s
o limites do vivente & de seu

mein: ela responds antes 3 ssse
arupoe relacional que . I1doics
sambolica Aesignn

tppolagicanmente comn wn anel .




o

A0 qLLe T e dar dela Wit}

vapresentag o intuwitiva, iy
PERITECE | QUE  mals  dn que A

superficialidade de uma gonw, £
2 Fovrma tridimensional  de  wm
boro e seria precisn
recovrer, ne omedida em oqus sis
gxterioridade perifévica & sua

et erioridade central nio
constituem mais  do ogue LI

anica regiin .

Fesg BEAUEmR sabtisfag 3
circularidade S fim tdor
Processo dialtética qQLie 5
Froduz quando o sujeito realiza
SR selidio, seia T
ambigueidade wvital do dessio
imediata, SRR 3 plErn
assuncic de  geu SEY -RATE~A~

movde '

1 sujeito & efeito do significante.
0 corte engendra a superficie; o sujsgito tem a esbruturs

de superficie (Ao menos topologicaments definidal.

N veal pos apressnts superficies
naturais = aesla o significante fax  um covie, ks ©
egngendramenta do swuisito, peio corte ha a alteragio dao

supsrficies.

7]




vadicalment s

N

"0 oreal & aguiln gus dntrodaz o
e smo, qle sEmpre valta A0
mesmo jogav (44) .

0 Ld8ntico a2 A no lado  de

stani¥ticante & GEMP YT &

diferents deie mesmo H # &,

“Immdistansnte  apds o traga, o
shgni Ficante ftomz a2 forma do
carte . 0 corte & um Eraco due e
recorta; ele wd wss forma  sobre
SR Dass Ao 48 cortar, ol
regncontyando o veal.o Bhico
aue 1he permite  conotay  comn
NESMo , reapectivamsnts  @mguilo

LULE E=1ss reencont gk ),
Frimeirn, ARG a srgundn
volta., Eim At o 8 ae
constitul o incerteza de toda =
coanstrasio identificatoria”

(44 .

"I} wignificante parw engendrar
p  difevenga daguilo uwudé ele

srgnifica  ariginalmente, nAn
saberiz  se rapetiv, mas o para
atingir A BLRA forma

significants & preciso que
repika 2o mEnos WRR ven e
repetisBo & a experiencia  da
demanda' {44)
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Mo desenho acima vemos as voltzs  da
demanda "I", ao redor do objieto a, conforme proposto  no.
ardfico do desejo anteriovrmante neste  trabalho (pady.
B9, D e a nunca estio juntos pois 2 O b traz os
elemgntﬁﬁ dtt  tesouro significante do estidgio da
enuNZiacgia; & o que se chama,uiitﬁeh”J puisio. £ assim
que-m;E.“;Qrmalizé 3 priﬁeira modificagdo do real en
sujeito sob o efeito da demanda, ¢ 2 pulsBo. E se, na
pulsio nicv houvesse Jjad este efeito de demanda,. este

efeito de significante, isto nio poderim se articular em

um esauewa gramaticnl .

Fara ous a demanda seja demanda,

isto  w, que ela se repita como signiflcante, # preciso

nue &ln seja frustrada .

[
fer
iH




G vaxzin da demands ndc € o vario do
objeta do desejo. 0 ohdsto a se situa neate furn que &

o nada fundamental, diferente do vazio da demanda .

Hé  umzs  relacio de inversio N
neurotico: Neleg, a demanda do suieito corvrresponde  ao
nbjeto a do Dutro # o obieto a do sujeito s torna A
demanda do Outre. £ 3 demanda do Outro gque o sujgito
viza coma ohJeto, gquando 9 neurdtico demanda, guando
ele demandz apreender a, o inapreensivel obieto de seu

desejo, € a o objeto do Outro.

Fara 0 obsessivo a demanda do  Dutro
€ o objeto de seu deseio; para a histérica o objeto do

-

Outro £ suporte de sua demanda.

9 a 0o tem iwagem £ o imMmpasse  don
fantasma do neurdtico é aue na busca de a, o obieto do
deseio, els resncentra "i" de a. Dai dizer gue a imagem

especular e um evrno; nEo & simplesmente uma itlusio,

nela 9 sujeito se desconhece,

0 neurdtico ader chegsr an a3 pela
ital; na andlise de sew Fantasma ele tserd que chegar &

a destruindo ida) ow o fiwando.

2ié




ny

"Guando A relagfo do  sujeita
marcadoe e trago HRAT LD

cencontya wie certo apain, gue &

de engano, que £ de Breo . na
1WA &M el COTRD Come
constitutiva da  identifticagio
cepecular, #la 2w sua relacin
indiveta com aguiio  que S
gaconde atras dela, a saber, =@
relagin mao ohjeta, a2 relag¥o
a0 Tantasma fundamental’” (44) .

"HA portanto dolis  imasindrios,
o wverdadedra oo Palao, B
falen ndo  #me  austenta nesks
zopecie de subsistdncia a gual
HE grudam  todas @g miragens do
“desconhecer-se’ . o suigito  &e
desconheces RES relacio do
mopsbhn” (4450,

"Esta relaglo do espelba,  parm

nEy cnmbresndida tafn] i) Eal,
deve ey situads sobre uma base
deatn relagdo an Outro gue &

fundamentno do sujegite, tfanto
que  nasss guiedto @ o sujeito

ALY discurso, ot o smujeito tla
lLinpuaaem™ (44)

" covke  ds o2t deve Her
Biltuao e 1t ralagia B
e ficidngia fundamentzl i
Dutrn #nquanto Tuany ia
palavra, B wento o ponto de
Falta, ponts de carénecia ey

Oubya, ponte  oade 0o suiedlto
meratle deate Dutyo sum maRTeR
maioy, Agiiela i trago
wnayin' {443

<




Lagan conclul zew semindrio sobre  a

identificacio com estes diveres (44) .

"By mecnlhi o ouma temiRtica, o
discuves sobre o identificacin,
QUE NS pavecls permitir ssy o
instrumento  d2 “tudo  matAd om
tasdes' My o tented Ao contracio
Thes mostvay aquilo gus agui so
Aplica com  rigar  esteroturni’
(4&7 .

"Fuw o fiw partinde do segundo
modt o de tdentificagio
distinguido por Frewud, monele
que dovavante vorgs nfo poder
pRNsSar A NAo ser 0 o modo  Jda
funcio o trago  wnario”.

"1 campn sobre g qual e
encantyo depois gue intraduzi o
significante do oitn interior #
Aullerdls  do tervosiro amdo s
identi¥icagin, eafn
tdept L Ficacio onde o suieito ae
constitul  como  desesin, U0
camps nde & concebivel para o
fromem 80 0EO &Y o8 pRrtir da
fungin do arande Dutroo 0
deseio do  homem se  situs 0o
g Ry gl hinyo  ow w3 wE
ronah ltul precisamente CORD
wat e modo  de tdentificacio
aviginal oue Freurd nos ensing o
GERAYAY SmPEvicaments -~ oo gne
nao wignifigs ane Gl
pensamants neste ponto )
grpirico - nob 8 forme  daguilo
aue nos A dade  em oG
el &ne g Gliniom, mairn
gupecinlments a propdasito desta
Yorms tHo evidents NE
construgio  do desejo FENC, &

i

e




]

aauEtn da histéyica'.

"Tontente-se  de  dizer . ha @
ddentiticacio didesl, alids w

tdentificagio dey desejo Ex
: dor s 0 fexto de Freud nS&no
deivs as coless 1a, visto  gue
=i wLB s oy oo ma I Orea dz TS
tevesiva topica,ele nos  mostes
R relachko do obizbo, que  nho
pode 28T Adud nada mais que o
abijetn b charanes Jon el 2
const iruioio do ident el -~
praprio.  FEle wostra  sabve o
piano da ddentificacio raletiva
dagquilo  gue £ epy sumz um  tipoe
the PRt tle SOty o (ig=
axperiEncis, peraue a qnaridads
o tvngg, mew tvacd undArio, s
reflets na undcidate do  models
tomado cogme aquels gues funcions
na const fuicio  destn ordem de
realidade colebiva  que & )

X

B 455 CERn IR cabern, o
Ticter

X

- probiema & sem ddvida o
qUE  PrOeoreiannm a Frewd n
melhor  tervesno pars  gue  ele
PUrapgyio  apreendgnse, A0 PORYD
unde ele slaborava a3 colsas o
nivel ta Egrceirs Lapiom.
algums coisa que paras ele, nEo
de umm maneira esstrubural, mas
de  anlgumz foarma ligada 2 uma
: de ponto de. encontyo
concvetn, concentrasse as  BrEs
Farmas  da ddentificacio” .

goLp

i

THois aus o on primedirza forme,
adqueta uue ge disede  coms @
Py b A Fov THHR0 @ [HENR
misteriaan, poatn L i
pPrimeira sm oaparéncis tvarida B
s da dimlética analitica, 3
tdentificacia  an pei, sstd 1z

B



B

neste medela da ddentificacko
ao ider, A massz, o estd 1& de
alauns forms implicada 6
satar  de todo  imelicada, Hem
eatay e todo incluide  em sua
dimenaio Eotal',

o ddentificagsEs o mo pai faz
egintrar  alan ligado % trvadicio
dee pumz aventura histdriog”

= primeirs Foyma de
ldentificagdn  nos leva A2 obira
the Fy=ud “"Totem ¢ Tabu” que &
pars e&le 3 propria coilsw. Tobten
& Teby  pavens 55 redumly
inkeirament s e nposigies
significantes . idie Sache
Selbst)’ .

Fava nus referirmos A Punclo paterns
& PrECitn  movreay £%te etapa prslimicar ﬁﬁﬁen&ialz it
famntasma,  ewighrcisn  absolubta  de  wma anteneddncis
didaticm para gus ze passa articular convenientemente o

Ffatka, a falifa, a verda ande nos ronstituinos .

Trata~se oo Ldogice do deseio com 2
definicac do ponto, LP o Fmle, Yumm nova pRhelva oe

delimitar o circulo de conovacio do obisgto.

“ ponto. LP & ambiglo, nio
' Brment s e mediacfo  masn
na constltelicdo da insré&Encia un
B CLt Y Celty AN B0 YN

[ N



L

diveaitod,  Hio somente come o
AVESED  vivavia o direito, mas
COMo WM RWESESO GuE apyia 1
meEsma  colsn gque o diveditn, i
¥ harvado # oo ponto oa  [n
fantasmo, no reconhecimento oo
abJjeto oo desedio  bumang, #
partir da fato  gues no dessio n
igito  fada mais & do aue o
eovie deste obhjeto™

"t tradicio classicn ditava  a
Formuta “Torne-se o que by &5
Lacan  eropiHe 7 Torne-se o e
By desconbhecEs’ . Isto poraug na
histaria individusl o sujeito ¢
polarviradn oT sHte ponkm
seoreto = talvez  &m gtk ima
instdncia, Jamsis acessivel, o
umbigo  do deselo no sonhko do
qua fala Freurd s

twan

"Traadeutung .

“0 opjeto oo perteEnce @ um
R Ef e ie cnerTEne ing, e
consiatEncin, (ESS e £
enuclieasdo  do obieto do desefo
game tal. 0 onbhieto do o desejo &
conatituido poY £Lim ponto
central  que & o Fato, & seuy
afeitog HAD efeitou e

. I
LnyEy s,

"Eooum obhietns nfio gaspoouine,
ent e abhirto Tl e Pode wHE
enConty ay frEatn 2T,
Frantelrien = it Fungbho de
Tmagendg Jdo suigito an Epe ki
aug  constitel o grande  Dutve,
no @spacn desenvolivide =R
grands  Tuatveo; eoils B0 precisn
retivar gete eapello pars faper
2t wobse Pipa de  eepelho, L
chamamas, de dedticeira. Quero
iizer  wstsas espelhos  Con o wrs
CETE R concavidade L



o

comportam o oem S8y interior um
ot FHUMe T £ i ok s
CORCENLYLoOs  nNOos qURLe Yeaces
verin SR pPrapria imnaem
refletida fantas vezes dquantos
Favem zetres sspelhos denivro  do
avranide. E dstn que £ pPasss.
Voc i Eem Preasente 1o
fantasma aauiles  que nin e
definive?, aceasivel pelas vias
die nnesE expErifnois ouw  talven
pelas Y1ias 0a% exMpariSneins @z
guais aludi Ra poucn (443

0 oobhieta, constituido ao nivel
do  dsmeedjo, g ohbisto ndEo e
funcdo adw privacio,  mas o &
castracHn, somsnte este  obisbo
PR SEY numerico, elte sorka o
numET o [l ele ot dmam
vuaa T dddades | Frewd pos deixow
LaE MR i diw mle "a
Tibhido do sujeitno AL da
EHPET L ERC La ewt onrada,
fhiwidicda™ ., & o mesma  que o0
E Y HE Teplitt ing, W] nieta
manitestn o Ffantasme  kErazx  om®
marca do oues chamamos &m omUitas
neast G s vefaendas e
s jelto”

"Fate numeyo ineventsE ao obiEio
ey dession pode serv oa warca da
ooy aligsode InaGgural CLEE
constibul este campot.

r} poler sita pEnsament o n & o
SETwE Para nada; por ogle fenho
e ' desconbhes imento
conatiteinte- 8 o= n  esta 1H
principio  ue  ddentidade; o
nfo dirvemos A 0 significente  n
nan ser para dizer aue el nfog
& o iNe 5me arande i, b
signiTicant s g essBacia 2
iferente ciele MeEsmo, auer




*

dizev, nAada oo sudeito nio
saberia nf se identificar sem
ai se excluiv”,

"HA  a poassibilidade ldgica =
cosstituicio e ohieto no
Tugar degte i no
Tugar mesmo ba o difevenga g
significante cow £le meswmn, &
sy efeito  asubjekiveo, Eute
ohideto constituinte do  mundo
humanns & sucetive) de  toemar
et desedns por vealidades, &
al ogque o Jdevemoay gedguir; & oo
sulco aberts por seu deseio que
@l pode const ibgir 1415
renlidade gualausr gque  cai oo
RETH Y CARMPD a logics”
CAh)

"EQ s & A FArmula supoves  dn

Leresira B pEr e de
ildentificne o g vorete e .y

ande wak s implicifto,
nodulsanda, o . 2 ponto,
aragas @ aral @ eversio  pode
QUoaTrerT de um oo outvo, greos
att oaunl ne deis bermos G
ARV RGNt am come fdénticos, &
wRneiva i BV ) & gio
diveibn’,

"0 oabiern A 8 atuels cuda
func®o na teoria analitica, nz
dindmica  snalitice € dacgusie
aue eatritbura para nos todos o
P YO i PYOgressi o
vegreseiYa, § n o gue  temoes o
idar  &m nossas relacies o
uiieito B G realidace
palauicn,  mas &  também  nosso
nhirtn, o ohieto da  ciéncia
anal it ioa"




1]

THe gquissvmos gqualiticar  sate
objete nimaR perapect ive
progeiaments Iogica Jdirvemos que
wle & o obieto da castragio; o
uhjeto aridstotelico (da  ldgica
de fwvistorelew) tem o poder de
tery  prapvriedades que The GAD
Propeing: seus atributes. B sHo

eaten aue definem ps classes. A
Funcio  decisiva do atributo @

A ibntrvoaducio do beaco unarin
aque ddatinpanse A parte Fasicn
ande  serd diteo, POy exempk Lo,

LI A

oo frmen e wertical” a0 gqus
Mg dimplica em #i oA exieteEncia
vl mEnhun trago, o parte
texica onde =ls pode 2l ter
bracos verticars, mas  oncde els
pods naD Fevr . Higer CLEE todo
trapn & werdical deve ser @
sEEvebura ovigingl, a fungio da
utiiversalidade propria &5 0 ums
Iddgics fundada sobve o Lvaco do
Privacia” (44) .

X

Mag nossa Ouestio e refove
W ond mais simples, gue  surge
autand digo, povr ewemp o o)
proserh i )



TTout  oe odi hville nest pas

(. (em franciag)

"Tude aagedlon gue Brilha ndo &
THLr Q"

i alemBo uma WA FraducHo
HEr L "Hlles was  golanat et
keing  Gold” & 2 bon  traducio

SET L

"Nicht alles was glanzt st
Gotd™.

Aqui mais satisfatarviamsnte, o
arentn  recad sobre o Talles”
v R b antacinagin 0
"nachki", aue forgz o genio oo
Tingusn & marca o sentido  pois
nae & dests distingBo que oe
Erata' .

Estn ultime  Forma  awvia o
Fripeisda

THem Rudo gue bBrilbha & gurn't

tilizandn o civrelngs de fulor
poderiamce  representar BEEL O proverhio, Wiga  parte

gaaunilto gue hrilka wsstn Mo oivenlo do OUro & LD farte

215



o

AR enfa 4. mas afn eabtd  correto. Furd agqui exposto

o problema da negaclio = deve ey assim vepressnt adg -

Adgui a5 wveoltas  do o i mehcionado

“oit? interior” sg organizam de meaneira guese 8 gquesbio da
"murihade“ ¢ qolocada em relesvo,”a qualidadé de  ouro
daguilo que brilha; o ourno & agqui gsimbalico daquils  que
faz brilhar, daquilo que da an ohisto » cor fascinatdria

iy desejo”

cia



o

"H&  um  ponto, oo Tourat, an
vadgor do qual giva suz  quentio
tl g sahev aauilo Qe fax
Beidhar, aauilo  aue kA de
verdasdeive neste brilko. B ao
vadar degte ponto gue  sybgiste
3 fungfo do dessjo. Tal & a
caracteristica radical  deste
Fipo de obieto que =4 Thamo
PEALENS a: £ o obhidstn coloradoe
am auEstEo” (460

"Este  dhAbulo se pryaionga o
autro lado, wle chega whbyve =
it e Face; Ele now merstia
visivelments aus o &1l externo
val, nestn superdicie, reunie-
s a0 #lo dinterno a condiclo de
pagaanr palo Exterinr. =

ceuperficie s T T

projetivos @ comp leta, we
feecha,se  extingus, {l obgeto
definidg  ocomn nosan obisto, £
cbastoa  Formador o mundo do
desein ndo veuns sua Lntimidads
) N6 GEY o iR via
centirid Fuaa® {447,



i J

"Tato signifies que a3 Funcao

degte  objeto sata lizada  por

onde o sujeito e constitui  em
sua relacfe ao lugar do Dutro,
grahde &, que & o lugar onde e
ovdena a realidade do
gignificante. € neo ponto  onde
toda significacio fax  falhkas,
s aboale, no ponto nodal  dito
do desein  do Dukro, nno  pontp
falico, vistoe sue ele significas

e abotic8o como tal  de  toada
signiticacrio, e 0 obhieto
[r 4 LR O - . nhisto da
castracia, Ve tomar Gy,

Tagar™ . 1440,

"Hia  povtanto umn velaciHe  an
signiticante; dai a definicio:
VI ¥

oA ambiodidade do  astributo
aristatdlico & justanenfe  de
cquever naturalizd-lo, ou  fazreyr
o stann natural: Ttoda gata
tricolor # FéEmea . 0
gsignificante & rcontrariamente
a0 igno que repressenta alacma
coisa para alguém, aquilo  gue
reprasenta o suieito  para um
outyo sianificante” (44},

“dm bom edemelo @ o selo : i)
s2lo &2 um frace, ele represzenta
LLm sUieito pPara (n}
destinrbtirio, nia o remctente;
pma cAvta pode geppre restar
selada; o selo sstla 13: para  a
carta, &le & um sighrificants

0 objsto peaueno a, o objetn da
castracio, participa da
naturers exemplificada assim,
do significante; E um obistno
deata forma estruturade; na
natireza, ha a coisa, HqUE G
apresenta oom uma borda.  Tudo

oy



atdl o e AGs  podemos al
conaquistar, gue  Tsimula o oum
conhecimento nads wsis & que
deastaear desta bhovds & afo dels
BE SEVVIT MAan A SSAUBEEr  PAara
wer o resto degks exbrncBo  que
E ACHhR compietamente
transtavrmado, exatanents como o
Yorass-cak’ YeoRs o dmaginam,
a wwbher, ndn esquerem o que & o
Yovoss-cap T £ ugma esfera.  Fu
Thes havia dito” (4488

" nea esfeEra Com oum huraco,
um  furao, gue voodg greaanizam
de  wmn cerbs maneivts £ vocds
podemn bam lmaginar cug &
irantlo sohre  uma e BLALS
bordas e YOCES fazen
Aapared er ) ma:i.g cIL WM 0% 20

reserva-las, ssta alguma  coisa
gug Yol viv fapar o Fuoro com  oa
condigho de realizar aguailn que

‘ rada um  destes pontos wE
‘ unissem an ponto gposto, aguilo
e Trion as dificuldadess
intuitivas naturalmente

consildaravets ¢ mesmg que RS
sejamns abvigades & construeio
e detalhedl dimnte de vocds,
uaobh = Forms do Torone-cap’’
imajado no @#spago’” (4640 .

'] importante & que por CXFS ot
Aperaciho gue se produz an nivel
do  Ffurn, o resto da  ewdera 2
trans¥formado  em supsrficie de
Moshius pela enueleagdo oo
abjeto  da  caetracio. D mundo
inteivo se ordens de gma certs

* maneirs gue nos déd 2 ilusio de
SET W mundn’ (A& 5

: RN



“him “lusin BHP e e
gesconhecimento fundamental w0
e watanns sempre refevidos,
gAY toma  Ffungdn da imngem

RepRCit]lary sob a forma de iU de
2, nhneste caso gus ele ndo bem
(g @la nada a fazey de
semelhante? Ele nfio gaberia  de
nenhuma maneira ler ai 2 sus
imagem pela boa varfo gue, s
ele ¢ algumz ¢oisa =szg ¥

barradeo, n3o £ o0 complemento

e Peaueno i fFator de
pegueno  Ta', 1ss0 poderia  ihke
2y muito bem 3 causa, 8 #1
MR Y G0 cate termo

intencionalimente” (44).

2

"1 abjieto parcial & aguileo  qus
designa o ponto de recalgus do
fate de sua perda. £ oa partiy
e 18 gque se enraizs a  Llusio
gda  cosmicidade ¢do mundre. Eate
pontn achomico A0 deseio
gRauants gue  efe & desighado
pelo objeto da castyacdn, & o
R WEVEMNSE PYeservar COme
ponto piva, o ceptro de  toda
elaboracdan  de  que  acumuplamos

Comno - Fatos relativos a
constituicdo do mungo C M

ietal . Mas egte obieto m . yue
nibe VvERDSS 2urdly no ponbto de

e




¥

faltn do Oubtro, no  ponto  de
perda do sdignificants poig ke

ety perda & gevda decte
prdprio nbieto, do memhTo

Jamais reeacontrndo  do Horus
dhesmenmh v wds, ests obieta comn
AAR0  lhe dar su’a  propriesdade
retlexiva, visto qgue € dele que
#la parte, que & palo fatso  gue
% sujeito € de inicio dnica =
#sesncilalments carte deste
obicto gue alouma coiss  pode
nRGney gite & wabe tnteryala
LN i e [ ] o [T N i o [} +' L
Wahrnemung = Bewusstsein, entre
PRVEARCAN & concifncia gue & A
Selbstbewusstsein * (44) .

g ‘3 & o) Hey & o
conhegimenta deo mesmo lado; em
relagio a0 onrrelativo pequeno
a , aauilo que resta gquando o
nbisto constitutive do fantzsma
¢ separadp, Ser & pensamento
estio  do wmeswmo lade, do  lado
deste peaueno a. Feaueno a &€ o
ST @nquant o CEle £
essancialments Tfaltoso an taxko
da  munde. Fia povaque so redor
do pagusno s pode desligar tudo
aquilo que s chama retovan do

recalcado, guer  diger UL ai
goteisn ¢ se {ral 5 verdadesiras
verdads aue nos interesga &
1IN ¢ sempre o ohjisto do

desedio, wma  wver gue  koda R
humsnidade, todo o huganismea e
constredida parvs gue 3 Facamos
Faltar" (441

O onnteo tama o Tugar do nbieto
parvs ke dar o oum senkido. o
metdAfnvrn, dncluinds aquels (o
siatoma, Procura taaaey =S

sate  objeto na signdificacio,
mas Loda pululacdo de sesntidos
gue  ela posess  engsndear nEno
chega a estancar agquilo doa gual

2el




Eratamas aegste  furno ds LLINA
perds cenkbral”,

T temor do deseio & gm o vario

g ivelentes A angustia, )
andustia & 0 temor daguilo  gue
%) Dutro deseia em s (I
suieibe, sate Tem osiY funrade

s#o0bre o lgneviancia daquilo  due
£ desejadn a0 nivel do  Oubro.
E da lado do Qubkro  que )
peavens a wem a fnz, aho  como
falta s#nauanto tal mas como »
ser (447

E por dsto aue colocamoas agqui =
vquestio  de sua velacic com n
eolsa, a das Dipg” . Agul  a
perpectiva g dinvertendo, eats
pequeno  iY de pequeno 3 que
envolve este acesse an . obisto
da castracBo, & aaui a prépria
imagem  que  far obstaculo Ao
gspelho, ), | mansiva  odaaguilo
GLE S8 PABEA nestes  eepelhag
oheruros, alguma coiss oo
aparecayr além da imagsm que di
o esgpelhog claro, a3  imagem do
gspelho ¢larvo, & a 2la que sg

agayrrs  wasts barreiras quee gy
chamei o da beleza., £ da  mesma
Forma brem & reveingio de

prayeng A Blém  dests lmagem,
mesmo evidenciado sob x forma a
mai=s horrvivel, nels CcOpsSsryars
BEMPETs 0 refiexo™ (440,

"Feagueno Ui de peduernc o a g
pegusno A  Yitar e Ta”, Ssun
compiementarvisdade ¢ @ mASCarn
ape um constitul pavra o outro,
zis  onde vos leveil sste  ano.
Fequeno i de pequeno a, S,
imagem oo & pois sya imagem,
gta ndn o representa, gate
ohisto  da castracs Ela nBo &

2E



4

e nankima maneiva gote
rapregentante do pulsfio sobre o
viila porta  wletivamente W
rRCRlque, E pov  wma e la

razac: & gye &3 ndy &, eatn
imagem, nem A Vorstellung visto
aue = =la mesma um obiebto,  wna
imagem real, nem um ohicto e
N & 0 MESMO GUE 0 PEYUSHT A,
e Fe S & mais GEL
representante’” (447

"I odedein no gratico ele  viza

=1 harrado  corte de &, £
fantmsuwa, b um mode  andlogo
dauele do peguenn "mY onide 0 ey
{moi) Be  rederg & iMAgGEm
especilar. O que significa?™ dus
kA alguma relagin deat e

fantanma an proprio desejante’ .

“Mag potlemon Nes , dente
dessjante, fazer PuUY s e
simplesaente £ maenteg da

desedo? HEO nos £5QUEGams que
no segundo estdgin do grafico,
peausne  d”, om0 desejo £ um

Tuuen’ e  vespoande @ ]t
pevraunta, U nAn  visa wm
“auem”,  mag wm "Che vuol?T. A
PETgUNt R "Ohe vani® CQue
QUETEE ) Q desejante & A
regposta, a respostsn quee  pEo

LY

designa o auem do Vous gquerey’
mas 24 veaposta o objieto. Istn
Guge S0 duUeErn ne fanbtasma
determina o obiszto de  ande 0
desedante gque ele contém deve
5 & TRCONhRLET ComD
desaejante” (4467,

“"Na identificacio do desesio (da
RistéErica) ao desejo do  Outrn,
A histérica nos mostra aual A =&

distancia deate ohigto an
asignificants, distaAncia qie
23
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defing pov  uma car@nciz de
wignitficante mas implicando sux
relacio 2o significante (A446)

Cexm efeito, A LR B
tdentifice n histérica auando &
o dessjo do Dutyo onde ela o
grients? S euot ey gH
embrulibhadas mo esignificantes &
reramadas ocomo Ealt (4460

“He alguma coiss  existe que
permita conceber o abarcamanto
de uma totalidsde., s nfo  aeld
qua’l narcisismo primAaric, & bem
cevrtamente n veferdocin o
sujeitn nin tanto ao corpo do
mée parasitada, mas o e=stes
snvelapes perdidog  onds we
deita t30 bem esta continuidade
do interior com n exterior, que
¢ ayuels m aual vos  introduzy
fm med modeln dest e ana’
(44 .

"Se  kad alouwma ooplsa onde e

deve acentuar a relacis 1)
cOvrp, 3 incorporagio, A

Einverleibung, & do  lada  do
al, deixado inteivamente de
lado” ... A guestiEno do pai  “pov
todas ume tradicfo mistica e par

sUR PTESENCD ] Fradicio
semitn, depming tods o)

aventura pessoal de Frsud'.

" fungAn da =ndlise tatl  qual
ela s insere 1d onde Freoud nos
cheriverny 0 tywegn cindido, Grr
situr - 1a, no artiou sobve o
“"gplitting” do Ego, no ponto e
ambigdidads onde 1sto nos lsvn:
0 obJeto de castragio & ente

s




barms bastante ambiaun para que
M Praprio  momentn  opde o
sipdeitn se dedica a recalei-le,
ele o instanrs meis  Firme do
Qe nuncwm am oum Dubyn” (441

< =~ IDENTIDADE

" identidade - a  identidade
wue & oa primgiva  dinerédncizm -
(Ea ) HoooRsaer vue @ patava
cedendo era nigsso que eu havia
ErErRin’ oo oddeatidade  me &

praoaibhdida, U WEL T MRS Vo) mer
AVVisEoaY parale confio nn minka
covardip fubura, 2 sarsd n o minhs

covardia essencial, TR me
VROV AN LZACR e MO e m

pesson’ (SR

YA ddentidade & oum  tipo  de
sagufo  virtual an gqual  onos &
indispensavel non refsvirmos
pava  explicar um cevbto ndmevao
e foisae, Mass SEm Que
tenha tido damnis exisr®ncin
ezl (R4

) conceito de “identidade'. segundn
Fellney (38 vem de "identites, idetitaten” (latim) o e

1

"Eo autd” fareao)d, que e traduz opor e meEsmn & on

2




qualidade e Wne colss ou pesson e o Her
perfeitamente igunl & outra ou oubtras; & a paridade

absgluia .,

No. semindrio de 15 de  aovesbrao de
194645 (48), sohve a identificneio, Lacan destscn o fermo
“idw&ﬁidade” sublinhando que se trata 40 terma  latino
idem, qus significa o mesmo. Deste Lermo restnﬁ; seaundo
2le, o0 sufixo em nas lipguas italicas, "parn suportar o
mesma  Fungfo signiticante do mesmo”. Ele o faz, se

redobrandn. (lLacan se refere a palavia francesiz méme uug

redobys o sufixs emr . £ conclui ague isto nos leva:

1 reconkener & quual
dirvecio ) EHpRTILERGA nos
SudEYE  pProcurst o sentbido de
boda  identidsde, na coracio

dadquilo gue g designa POr W
Pipo Je redobramente do  eu-—~
mesmp, mei-mEme, sste  eu-mesmo
sefdo, vooéy 0 verfo, =sote met

ipsissimum L Calém do
mesma ohex qual LT now
apercebents & gue esta bem  1a
no gu-mesmn’ .

"B et do num metipsissimum gque
e engoldfae atvas, o ew, o tu,
o ele, o ela, o eles, o nde, o
VOB, & ate o #i, aue em francés
g U SieRnesn) . Assim Venns o
wuma 2m nnssa lingun, um bipe
tie ddentificacio de um trabalho
de uma tendéncia  significativa
wepecial, EHE VOUBY me

226



peemitiran guatificar de
"Mihilisme'" vistn ser n sebtg
atéd que seba experiéncia do  su
s refere’ (44)

(3 SEY hulano  sempre tenton & 6
wtilidzar dests conceibo para. precisar o gue o  fazia
permanecer  sendo els mesmo, zo longo do tempo - das
Flutuaches dn vidn; | sewspre  ge aprﬁﬁentdu COMG
aRceLEsArio  an  homem roreditar ouma peymanfncia, numa

concretude de siua exiutBasin.

A questlo da identidade nos remets a
Farmenides que fai o enunciador o prinaipip logice da
identidade, #le afirmava: "0 ger £ =2 ”Dlnﬁm seT nao &%
gle  trabalhava com a oposigdo sxclusiva, isto €, ap

dizer " sev é" ele excluiz toda possibilidade do vir 2

SEYy .

Flat@o vem & posicionar ef opnsigio
a Parménides; ele acreditava chedar 3o conbhecimento  do
mrunido inteligivel das idéias através do dialdtica. Fgte
wusrdo  sra para ele a verdadeira vealidade; A dialética
ETR para Flatdio a afirmacfo da wa%ﬁihilidame ta
metafiﬁica; seriz o "organon’, q‘inﬁtrummntm subiet ivn
do conhecimento da verdade . 0 gxercicio do entfendimento

s manifestaria entio como dialético ewando suielito o

eny



]

regras  defterminadasy  gque  permibtissem a2 adquisicio da

cifncin.

Oeste modo, Flatfio nEg ﬁonﬁidefava Y
lagica  ums  disciplina abstrats e formal, polis elz
resuEiyia o8 pPracessos & movimentos da alma mediante  os
quais lograriz o cmnhécimentu cientifico; » sujeicBo =
razfo  as regréﬁ gxpostag na Repdblics, ne  Fedén, no
Fedrd, no Farménides ¢ no Sofistz tornaria  poseivel =
renetrasio no mundo transcedante das formas, o mundo  da

metafisicg .

Dom egtas idé&day sobre o dialékrica,
Flatdn s podias se posicioosy fazendo ums  megzeieo  do
conhecimento cientifico reprezsentado pelo empirisma & O
nominalisme dos sofistans g das eseolas de Aristipo e de
fntigkenes, comenta R Ageglia (441 . Ele desvealorizs =
realidade <sensivel, pois a existencia de wuma  vevdade

objetiva ter sua base na bteoria das idéias.

Fiat8o, ao continuar o pensamsnto de

geu mestre Socrates que se indagava spbre a esséncia dos

SR EY & procurava estabelecer principios gevals
haseando~ge 0o cenfrontagdo wminucines cf e CRAnOY
i '

partichliares, g tendo conhecido, por intermédio de

Cratilo, a teoria de Hevaclito (tudo estd no vir-a-ser),

U
HL
244
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foi  lsvado 3 $UPOr gue a ci@npcia nSo poderiz se  achar
sncerrada na realidade da expsrifncis & aue os dados cple
gsta  proporcionava ndo davam senio 2 oportunidade e 2

matévia para o trabalho da +ildspfo.

<3

Fara Flatio, posta due as asséncias,
poY sum natureza imutavel, nio poderiam sey imznentes A
realidade  sengivel am incessanbts sudancs, i preciso
fazer ¢ag Idéias realidades separvadas do muonds material
e voltar o olhar para Payménides, o dnize gue concebera
0 BT puro. & doutvina de Pmrm@niﬂeﬁ_id&ﬁti{;ca 0 ser é

unidade, & significando o abstracio mais  absoiuta,

I

raduz 3 realidade 2 oum purg naodz ineconcebhivel pars A

raain.

Em  seq Favm@oides, Flatfo exphe @
refuta a doutrina de Farménides, na hipotese chamads  do
“uao-uno” 2 o Sofista 2le 2 orvefuta no dtem TR unidade

o sey’™ .

Flatiin  wem provay que x tsoria odn
rno-unn”T s Parménides, fdo Hno gstatico, trrelacionado
e abuniutae, & inadmissivel. PFzlio adtodo dialetico ele
grnva que a Tdeia 30 € concehbivel pov  sen  gposto, por
sremplo, grande @ pequenn, finito 2 infinito, uRridade @

multiplicidade, nfn sfo coneshivels unyg aem ns ootyros e



L

5 anulam quandn se quer concebé-los em forma  abzoluta,
A grandeza =6 & grandeza em relacio rom a #equEhéz S
pata wm velacio com A grandezn. B oo mesmo  sucede  com
kboda Tdéia. Uma idéin da  Unidade concebida mORo
gatdtica, ahsoluta, é.incngnmﬂciuel, yazia & improdutiva
(eata - & a primeiva hipdtese em Parmbnides). Flat&e, na
segunda hipdtese, the dé vida, concrecio & conkteddo,
tirando-a de sua iﬂeﬁtidade pura, fazendo-za participar
do Ser. Mas ropo o ser é 2. sams de todas as Reﬁlidadeﬁ,
a Idéia, participando dele, participari de muitas-outras
Idéias & especialmente de sua oposta. A existéncia da
Unidade exige a da multiplicidade. 0 Uno existe, was n¥o
C oMo pensa§a Pavmeénides, senio copmo o descobre a
dia}ética, conciliade com o Miitipio. Os dois membros dn
par antitético, sem assimilar-se em  ums  nova  Idéia,
rarticipam entre si, compencetrando-se ¢ deberminando-ge
mutuamente . ¥ esta demnonstracho, assim come aplicsda A
Unidade, wvale também para os "aéneros  supremos’, tais
coma o Ser, © Mezmo, o Qutre. o Movimento, 5 Repouss,
tal como expode parcialmente no Farménides & 2m gquase sua

totalidade no Sofista.

S& tomamos #itre 0 geEneros supremos
a  oposigiEa do Mesmo (idéntico) e o Outro (diferents),
cheqaﬁnﬁ a seguinte questdo:  Tguem ¢iz  ddentidade diz
diferenga, pols se assim no fosse, nko se teria mais

aque umn tantolocais -~ an declarar aue  ama  coisa &

o
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idéntica a si mesma ou 2 outrm, J3 aue relabivamente a

uma  caisa que nlo conkém nenhuma diferenca n3o se  pode
dizer 4que #la € ou que nio & jdéntica, mas somente que
g. Assim, uma £ois’a NAD ¢ identica R’ ela mesma, sENZ0 3
medida que contém uma diferengs ... A verdadeira
identidade de uma coisa com respeito X outra consiste em
que, diferindo desta oukra poar um certe ladog, oo {em umn
cevria medidad, &, por outro, semelhante a ela, pois s
fosse idéntica em todas as suas partes, nfo haveri=z

somente entfia uma dnica & mesma coisa" (443 .

"0 gque Flatio egtabelecs mqui  como
mais tarde o fara Hedel com mais precisdio -~ (Aos ol
figonaliia (AK4))Y, & propriamente & “discursividade da
ideia”, discursividade aue realiza as determinacBes =
fina seu contdudo; as palavras sO0 sncerram conceitos  &m

forma simbolica, Jja aue, =m i wesmos, %50 algo que nio

nas leva mais além da pure idectidade abstvata™ .

0 FfFato dg na natureza o nbjaén S
concereto, nfae lhe da wmwa garantia de unidade, de
totalidade; o objeto € sim =2 “unidade ovgfnica de
certas propriedades ou de certas pavtes, de alguns

aspectos & alguns processns diferentes” (37).

“O concreto & 3 unidade de mlementos

2ai




&

diferentes”, dizia Hegel; 1] i & anidade - oa
diversidade™, conforme HMarx. 0w, conforme Lénine o
concrete  desiona nfo somente a unidade na diversidade
interna  (auto-velagfo da coisal, mas também »  unidade
com = diversidats sxterna (hetevo-relaclo da coisz).
Toda coisa concreta estd ew relactes divereas ¢  sempre
contraditdrias com todeo o resto, ergo € ela mesmx E

outra colsn” (27,

fr dialética do abstrato e de
concretno foi negada por auitos pensadores incapazes e
compreender 3 questdo da pluralidade, entre eles, por
exemplo, Zenfo gque chegouw a seta  afirmagdo - se  as
coisas sAo miltiplias elas s20, necessariamente ao. mesmo
tempo, Aarandes € pgdueEnas: Pequenas mte ia n¥o  terem
dimensiies; grandes até sevem infinitas". Hegava portanto

a possibilidade da contyradicio.

A 1ogica dialética veio nos auxiliar
na. desmontaaem da  dlusin oa identidade, ds nao-
contrariedade, pvropastas por  Aristoteles. Eis  agui o

enuncizdn  deste privgcipio (L9

“Tre duas proposigies, uma das quais
atirma alao & a outra o nega, tem oue ser uma verdadsira

¢ a oubtra falsa” . DMai decorre que:



b

"NEn BE pode  wBtribuir @ RO
a . v
atribuirYiesnn coisz de umn 80 vez2 B s0b o nesmo aspecto

an mesmo suistto’,

Aristoteles tamhem poatiglon - o
principio de ddentidade & o principio do tercsivo

wwc luido .

A 1ogica dialética  postulou, i
contraposicio, =as  leis da identidade congreta £ da
predicacio comrlexa cantyvaditéria, onds podemons perceber
a5 fundamentons da questio da aﬁgruturamﬁu g suwjeitso,
abtravés de  suas identificacdes, tal com a antends @

Fearia poicanalitica, atraves da leitura lacaniana.

Quanda afivrmwames & = A na  ldgica
dialétics, pensamas em @ sendo dgual A multiplicidads
reanica & neRcggssAariz de  seus aspectos, moment oy e

relaches .

A Yagica dimaletirca materialista
parts da ddéia d2 aue A Idpicam @ o “reflexo da  natureza

pelo homem', gue n3o pode  aprsendery -~ refigtir -
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reproduzir 3 natuwreza em sus totalidade, a nfo ser em
sua “totalidade imediata™; o gue ele poade ¢ aproximar-se
i - - ul
dela (oY ERIT] movimento eternn, ciriando ahstraghes,
canceitos, leis, uwn gquadro cientifice do universe, ek,

& -

porque  "as leis da 1dgicas «80 o reflexo do objetive nz

conscigncia subistiva do hopsr . (371,

A% manLfestactbes 4o pensamento  sio
controladas por Ilsis, ndo sumente guanto a 5aﬁ mecanismn
de  formagio e Puncionamento, como quantn 0 PTYOCESSO
historico-natural, mas também quanto a seu funcionamento
10gico, an refletiv a realidads obdetiva, para  exprimir
o valor de verdade sob o aspecta de condigdes de
intwligibilidade, da  necsssidads g d& fundamenteo

racianal - e que vem 5 ser da algada da 1dnica,

A lei, porv sua ver, & uma relagio

sseencial, necessAria e constants  entrs fendmenos .
Azwim, = ipi 1oaics deve wer umn relacio osesencial,
AECesSarin e constante entreg as  manifestacdes . de

coanhecimento racional.

figsim, o lei de ddertidade -  na

1dgdcs {formal - & & ralagio oue ne entabelere

necessariamente fova da formscio de nogdes, de juizo =&
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do.racicoinio.

Em  ama  pogfio, eu didentifico B*S
propriedades idéntices © esesnciais  (idénticas poroue
essenciaisel dos obietos, gue constiftuem uma claseg . Farn

Formar @ nNocdo de animal, retEnho soment® agquilo aue 2

idéntico £ swasnencial nas diteventes caspécies.

Mic ha formacio de um juizo sem  gue
7 1ei de identidade deiwe de fnteveiy . BExw: "sste oavalo
£ hrance” dimplica  cur hA subnrdinacio  Jo mingular'
“ravalo® ao geral, o saepscis “bhranco’ & inversamente,
constate = inergnciza da rov branea na  espédcis (on o
aingular)  “oavale” s coma amx acta 2 parte enkve  as

miltipliss nuancas da nogio de “"ravalo™.

Mo wi1logismo
"ol getrelas @ dncandsscente
oosnl & ummn estreia

poytanto o sal € incandescents”

Evw ddentitico por  intermédic tf e
termo médico estyvela a3s  noglies sol & incandgﬁcente
gstabelecendo & necessidade da presenga  da  oabservasio
incandescente na conpresnsia da nosio so0l. Upevamns  ume

ideatificasBo, 9 gue quey dizer gue a leil de  identidade

;j-' [
el



intevveio de meneira necessdris.

JAoa Led de identidade concreta @ o
raflexo togico da lei objstiva assinalada por Heraclito:

@ uno gque se difersencia de «i mesma, ¢ catd de AL AD

consigo’, o aue  signdfices  gue  todo  uno & ums

nmultiplicidade, um s=uiecito qus =8 projJeva, gus se di L

patencial, aue  s& realiza, que se atunlizs 3 bauss dg

contyadigdn interan,

Dma das particularidades basicas da
dial€tica € "o desdobramente do uno & o conhecimento de
={1¥-¥-1 pavtes contraditorias”; enquantn  aa lei da
identidade abstvata A = &, 2 identidade concreta £ =

unidade da identidade & da diferenga.

0 que sepecifica sste conceito  s80
as nngdes de "compreenssio” = “extensde” . Iesde o infcio
ele n8o & sinples unidade, abstvrata, moas uﬁidéde cle
contrarins, a compreensioe englobando as propriédadEE do
conceito (par ex. : num grupo de mil homens, serem @les
bigamns, racionéiﬁ,- Etﬂ:) & a extensio designando o
conjunto de obistos cara&terizadmﬁ poy BaGBY

proprivrdades .
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Joja (37F onmos lembrn gue o proerio
tevao  "conceito” dmplica ® intﬁrvennam da led 1dgico-
dialévica. "Gonceito” guer dizer concipit. £ aquilo  que
junta, © Qus BACEYTR EM UM condunto a diversidade & @

pluralidade & reten oo aspectos de suas aualidades .

"I fato — diz Engels (37 - de
a  ddentidade conter em ozl =
diferengn eatd expressd om toda
proposicdo cujn  predicado &
necessariamente  diferente do
sujeito: o lirio & uma planta,
2 rosa ¢ wvermelha. Szia no
suieitn, sein no predicado, k3
qualquer colsz que nfin esta
inelusa, quer no sujeito, T
o predicado,. Admita-se gue A
“identidade CONSLYo e 5T
impliaue”, & primeivra wista,
seul o onmplemento: "an o difevenca
com tudo saquilo gue & mutral .

Em mdendo a lei da enntradicio de
avistdteiss: "2 impossivel gque o mesmo atvibubto pevienca
£ na0 pertenca ao mEesmo tempo A0 mMEsSmo (sujsito) 2 osob =
mesmz relacio” 8 lonica dialéetica veio propaor iinda ™,
"lei da predicacfio complexa rontraditdria’. Esta lei. pds
e acordo o pensamento cientifico contemparinso (aue «a

baseia na dialética objetiva) com as exigbncizs da

ldgicn .
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Segundn Jonja, a Iei dm  cantradicio

deviva da  leil da ideptidade # = imi do terceiro
excluido - se  deriva da lel de contvadigBno,. Elas 30 n»

fundamento 4o penusamento.

A led aristotéelica da  contreadicio
quando aplicada de  Forma interproposicional  topa &

seguinte ¥eipfo:

"MNenhum encnoiado pode ser a0

e smo &R O werdadeiro 2l ]
Fajuon'.

Segundn Tedslev (37Y ola deve . ser

vista no guadro do mesmo sistema de veferéncias, isto e

"uma Proposicio no guadre de oum

cigtema nH0 €, @ uma S0 WRE,
verdadeira & falsa para esse
sistema”™, ou:

“toda proposicia cpevents  para
wn siatemy € wverdadeira  ou
falea para esce sistems™.

O “poncatto de ddentidade” contyibuid

também enormemente, seguando Tarski (79, paras ]

R38



fundamentacfo do matemsitica, cansidera—-se, inclusive.
que se trata do conceito de mrior importincia para  esta
ciéncia, dentre aqueles que nio Fazem parte do  cadiculo

Proposicional. Ele aparecse anb s #Egnintes formae-

X & idéntico 2 v,

W & o mesmo qus s,

r

* & fgual g y.

A estas trés expresades se atribui o
mesmo  sentido. Fara abrevii-lzg, usa-se a EHPTEGEAD

simbalica:

E em lugar de

x nfo & idéntico a y

(v & diferents de uw), usamos a
formula

HoOFE Y




Embora o sentido da formula "s = g~
paregs ser evidente, 3s vezes o2 lugir 3 malentendidos-

guandn s

i1l "

ﬁimbnlnﬁ ®'og tu” gﬁm designactes de um mesmo  wbietp,
pmrém n&o significa d@. modo alguwn que ns sianos "x e
"YU, pOr sl mesmos, seiam idénticos; sabepese quE U
measmo  obieto  pode ter diterentes d@ﬁimﬁaéﬁaﬁ. For

exempla, 05 simhotos: "1,5" & “Asg0 desianam  um  mEsmo

nimero; sendo cevta a formula: §£,5 = 3782

A confusan  do  objets el BHR
designacio pode Lpduzir o importantess BT YOs =

malentendidos; entra  al, para evita-los, 2 lei de
Leibniz, AuE & a proposicio  fundamental tfa Chamads

"tearia da identidade’ . ASSIM [ SECreVEmOs

Lei  T: " = o4, guandn £  Somehte
quando, tude o gque se possa dizer snbvre o obistm s
tambeén se pode dizer sobre o obisto YU oou T owm oy quandag

¢ somente quando toda propriedade que afete o obirta  x,

afefte também o objefba g,

A tei de Leibniz possibilita aue  os

signoes gauivalentes Se 1 RN Ckntercambiados, e

243

afivwa que Ty o= 4", e gstabelece oue  os
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substituam numa proposigio CrL fFarmula. Desta lei se
pode gedusir uma S hE de outras praposicies
pertencentes & teoria da identidade & aplicadas
amuito frequentemente nas demonst rachHss matematicas.

Citaremns as amais importantes:

“laed de Beflexdividade': "Tadn obhieto

¢ igual a si mesmon: ¥ = X

Moel de simetria’: Be x =y, 4 o=

-4

"Lel de Transitividads'™: "Go oy om oy
e 4 ==z, sara ¥ = 2" ¢ tambem USe x = oz, £ Yy = ®, & x =
y; em ouwtras palavias, deaji«q  phijetns  ifguais a L

tevrceira, w80 iguais sntre i

Ha, como vimos, uma difersnga. entre
a ildentidade de oabjetos ¢ = identidade de GUAS
designagides. Deve-se seguiry o principin yle fdiz “quando
en uma eproposigio dessiamas dizer alge de certa  coisw,
devemos usar o nome ou designacho da dita coisa e nio A
prapria  coigsa. Tarski (76) coments que sste principio
ainda provoca dividas se @ coilsa da gqual se  fala seja

uma  palavra, um simbole ou wna expressio de  linguagem,




Se falamps “"Maria € um nome praprio "podemns obietar aue

"nenhuma  mulheyr é_um nome proprio”; por isto a palavera

Maria deve der colocads entre A4pay Para aque  passe Ia
,

desempenkar "a {funclo de ser seuw proprio nome' . A partir

dista, podemos dizer

“éualquar palavra pode, g
veres, funcionar como sew praprio nnme’ (F#) usando  a
terminologia da logica medieval, poderiamos dizer gue,
em casos comp estes, 8 palavra @ usada em  suppositio
materialis, por oposigBo a seu uso suppositic formalis,
istn &, em seu sianificade ordinario. Para tanto,

introduz-se a regra:

“"Toda expressio deve ser diferente

(aD menos na ssoritural g2 sew nome ' Assim, San
covretas as formulas: 1.5 = 378 o= 2o+ 4
ou
"i,9" # RS2V ATt o& e + 4l

"Toda palavrs da linguagem comum ouw
da . cientifiﬁa posani ag  wmenas dois siaonificados

di?erentean..(?@)

24E .




A

Lom o adventn  da poicanzlise 2

g

identidade Passou @ S8 Lanbdmn preocupacHo desta

CiBncia; muito se escreven sobrs a “erise de identidade”

ou sobre o "sentimento de identidade”, muitas definicHes

faram seshocadas. Houve atdé cuem acreditazses aue 2
quest Hio da ddentidade benhe  vindo se colocar =314

impoveRAncia no  séeculo XX assim como se  colocou A

sexualidade para Freud no séc XIX.

Bedundo o diciondrio de Aurélio B,

Holanda (4i9):

Toent idade & a 4. "fualidade de
tHéEnkien; ... P Conjunto de
cavacteres PTARTiOs =

prclusivos de umz pEsSOR: nome,
idads, eetado, profissin, sexn,
defeitno figitm, impressies
digitais, el C 3.
Reconhecimentn que um indiwvidun
marto ou vive £ o prdprie”

Fercebemos entdo =agui que wig, A
identidade B¢ definida come  uma “gualidade, L

qualidade constituida por um agrupamento de atributos.

A continuacio de nossa pesguisa  em

¢cima do conceito de  “ideatidade” yvesultouw ndo pum




R

s

snrigquecimento desta  socBn mas  de  uma desconstrucio

deate conceita, numa desmontagem do conceito E:!

verdads, nos conduziu 3 questfo da identificacHo.

3.8, - LACAN E A LOGICA DO SIGNIFICANTE

A4 partir da ldégica matemdtica de.
Frege (28) & da lingUistica de Saussure, J. Lacan trouxe
para a psicanalise a conceituaclo da unidade como
estatuto da diferenga, em contraposicio ao estatuto  de
identidade; dentro desta conceituacfo. isolouw o Mtrazo
wnarin”, o EINZIGER ZUG, como o slementa ?undamentél da

identificacin do sujeita.

U "tyago unarisn” &€ o "um', mas ele

nada tem a ver com 2 "unificacio”, dade que este  Tum,

n Kl

como tal, & o outro” (44). Eate "um” @ a "estrutura  da

diferenca como falt” (440 B, caontorme nnse  lembhva  Dor

*

(451, este "um” =& opde an Cum’ que € 0 Csdporte da

. "

identidade, o induior da wnificacHo, n "um” com zabtatuts

ge pura unicidade .
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Begundo Joel Tigy 150 "Frege
conseguiv. pela primeiva ver na histdriz dag nastemsticas

construiy a nogdo de “ndmero” a3 partiv de  procedimentos
exclusivamente 1agicos @ i emp iricos Hesusn
"construcio tdHgica do ndmevo earvsinal’, o “um” poup’ uma
fungRo  priorvitdria, porquante £ rvequisitado somo o
glamento  principe que apresents o proprviedade de  podey
construdr o ntmero come fz21. 0 "um” aparece como  uma
"unidade” que ndo tem portanto uma identidade  funcional
de namero. Sua fung8o consiste em produzir o nBg-
idéntico a ele, tu geja, o DButro. (grifos meus) A
partir desta idéia diretvriz do trabalho de Frege, Lacan

conclui entRo  aque "o um & o Outro” poiz que =l &

unidade estruturante da difersnga como tal,

Dom Saussure, Lacan ved a assSoOciar &
funcio significante a3 este  Tuw” gabruturants dn
diferenga. Lacan cita Saussure 2m seu "Curso de

linglliistica geral’™ (44) .

"apticade 4 unidade, o principio  de
diferenciagio Pode.mef formulado aszsim: os caracteresy Qa
unidade s confundem com a prapria  unidade . Na lingué,
come toados os sistemas semioclogicns, o ques distingue um
signo & tudo o gue o constitul. £ a diferenga que ¥az o

carater, assim como faz o valor da urtdscle™ .

At




Com  base on Frege, Lacan propds e
repreasentar  por ndmeros s estrabtura do sujeitn  do

Inconsciente .

Frege rscoloagou -basicamente Ty

puestiies a8 respeibto da  cadedia don ndmeros naturais ele

mpdifFicon oo conceitos e pumero, o zerm e din
sUCes50r .

A originalidade e Frege consistiuv
2m nﬁn. mais temar o numereos  por repyesentaciies
subjetivas da unidade, da EINHELT, como svyam  tratsdos
por tdda uma tradicio empirista, mas considerd~los como
representacdes obisbtivas. Com i;tn gle elimiﬂmu. booda

referdncia a um sujeito = introduzia ae leis 1dgicas.

Frege diskhinguiu estas

representagies objetives as nogies de conceibo & ohisto.

Fabes dois  beyviam wma relasio de
fungfo 3 argumento, ou de suieito & predicado. O adwmero
& umz propriedade do coacelito B nAo o um obisto, ]

diversidade das nuperaciss possiveis PE0 pode se veduzir

a uma diversidsde dos ohietos, wla & siwplesmente, =MD

Baé



nos
das

implicado™.

Llustra hem & ideédin,

luzs™ Fyege pergunta; a oauem atribuir o detesrminaciEo
"nenhunz’T -~ responde - nAE0 se atvibui "nephuma ao
ohista "luan” porvaee ele nEp existe, Yntretantn zero &
uma numsracio pois node 0 atribuimes 30 conceito “lun de
vénus' 0 conceito "lus de= VEnus” & velacionado 3 um
obieto aue € o ohiefto "lua’, e ests relacle & 1 AT
ela ndon tem lua’.

Fiege Fntan N prophe duas
definicdes 4o mimero:

i ~ " pdmerp pertence ) ai
conceito’;

2~ Yo nmamern que  pertence el

+ & a extensiio do conceito sauivalente mo

eonceito

conceitag F™,

conceitns,

lembra Duroux (18),

[]
L

em relagio

0 ewxempl

nz ¥fracse

i

A7

ngice de

uma  substituicio
ans  qUEiLE 0 namern  est
o de Frege sobre Uanus

"Yénus nEo possyul Rrenhuma



Nesta seaunda detinicio Frege tem @
intengdo  de definiy o ndmern tndividoal”, ouw, como dip
Duroux {86, O OUBEYFr0 qup PoSsn Ser precedido de  um

artign definida: "o um", "o dois, etc. F rita 23H I AT LVY))

exemnplo de Frage:

"Aapiter btem gustvo luas'

Fzta frase poderia  sev  convertida
em: "o nuwero das Juxss de Jipiter € quatrn”. 0 & deaté
frase ndo ¢ andlogso =m0 & de, "o céu & Azul”; pois  isto
nfo € uma cdpula, uma  JuncEo, was  uma funcio de
igualdade; o numero quatrTo € aquile que colera  como

igual (idénticas) a0 admere de luas  de dupiter; Al

conceito “luas de Jdeitev” & abtvibuido o ndmereo quatvo.

Fregs propde  aqui em relscSno  zos
nimeros ums  pura relacfo  Idgicm,  uma aperacio de
equivaléncia”, aus permite ovdenar biunivocamente o9

nbjieto auw Os conceitos.

Fortanto, dads 0 ceonceitg  UF"
determina-se pela relaclo de gquivalfneia todss as
eauivaléncias deste conceito "“FY. define-se 0 . numero

come A extensio rieste conceitp squivalente 3o conceito

2485
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nF- " .

Frege propoe dois BLHOG hm
vertical, relagfo conceitos/objeto; e uwm herizental,

relacin & equivalénodis.

& partir dal foi possivel a Crege

detinity o 2ero e o sucessor.

Fara o zero Fveas propbs gue #le € n
nimere  “piag-idéntico 8 si wmesme . Ele ne define pela
contradigBo légica, pois comn A nenhusn nbietn &

atribuido o nome zZevo, =le se Eorna & garantia da ndo-

existencia do obieto.

Se 0 zero apresenta uma  contradiciEeo
logica, o "um” ports mais, btrato-ze g8 Lus tontyadicio
cantraditdria, a negacio da neszcin. FParas =e compyeender

esta noc3n, € preciso partir da definigio de Frege da

OPETRCAD SUCEESYT; & R OQUE S Sedlie;

"diz-ge A Lm nLmero GRGLIE
imediatamente na  seqléncia  wm outro  numern  se  eote

numerp &  atribuido 3 un conceito sob o aual recsi uw

shivto {xd, 2 wue HA um vutro ndmero (& 0 ndmers que
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gsbe  primeiro numero sesus) tal que ele seja atvibuidn
an conceito recaindo sob on concedito precedsnte, wmas nEo

idéntico 3 (X377 {48

Futa definicio permite a Freae
definiy o namero "un® como o ndmero Toue & atribuldo &
conceite dausl A ?", nos diz Finalmente Duroux  =wbors

conclua com uma duestio: “como aphAs © ka o 177,

A4 relaclo vue o sujeito mantém con a
cadeia de significantes & zemelhante A reia;ga de  zevo
com 3 seqfiéncia dne_nﬁmeroﬁ naturais. Nesta dltima, nos
lembya Civee Vitnl Brazil (8), 5 passagew do zero ao um,
sw da pela vontradicéo cantraditdria, & 0 motor due  vai
animay x sucegsfo da ﬁadeia, 0 zero, englanto membro  da
seqliencia CIOMO  NOAMeYn, & Apenas i) "tanant—lieu”
{glemento  que falta mas alo £ avsente dela), suturante
da auséncia. Mas zle val wovimentar-~se gnhrm\a cadein de
acardg om0 movieento de o umn exclusia o e ‘de LA
representacio .  Esge movimento & produto de repeticEo,
pov meio Jda qual o sudeito smergird ns progressdo
SUNESsiva Como U, trago wndrin, representande os tempos

do simbolico.
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Jacques-alain Miller Prowis £
conceite de  Ysutura”  para nos  falasr  da idgicm do
aignificankte de Lacan. Em seu artioco "“La suture” (605,
ele prnp@g psﬁﬁafmmﬁ o sujeito como numa relacio  de
"sutura  em relacdo & c%deia e gen discureo, nb sentido
que e€le € o Eleﬁentﬁ qug ¥alta, como um “lugar-fepents”,

pois,; an Faltar, #le nin estid simplesmente ausents,

Al se sercebe 2 2lusEn a0 NLmMeErD
ZRUD, agquele gup ¥falta, nda represenia nenhum obietn e
Justamente por esta dupla negacdo. & um  representante,

o lugar-tenentel onde Millev veconheeoe 3 Juncio do

sujeito que, sedqunda ele, o grocesso da constitoicio
da seqlénoia, Na gfnese da  progressio, desconbhecids,

opeva’ (&B).

-~

Tomando as tvés aocdes veaviivuladas
Por Frege, conceito, objeto & numero Milley (490 sropde

que o conceibo dndica, determing o nameva; g obhjsto &

subsumido pelo upnceitm. "Um mdimero & determinada  para
|

. | . '
wn conceito gue subsume os objistos' .

D obietn oo tem existéncia ldoica
mnguant o subsumido a o um  conceito, embora &m LA
diferenca & coisa, tome sentido em referéncia ao yeal . 0

ronceito, por sua vex, 80 tem existéncia  pela  relacHo

g
e
F.J-\.
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1

de subsumidar 3a subsuymido.

+

A colsa & uma; sey  desapavecimento
deve OCOVYTEr Pars gue €18 aparseci como obieto, conclui
Miller. “& coisz & 0 suporte de sus idantidade.a si,- ne
que ela & objeto do conceifo operante, & numaravel™. 0
desaparecimentao da iﬁmiﬁa Provora A emergéncia dn

aumeravel] .

Hitler da uam exemplo para  ilustrar

este vraciocinio:

 concetto "o filko de Agamennn = de
Cassandva™, subsume FPéiops & Télédomne., A gsta colecho
s & pOSsive]l associar um ndmero com 3 introducEa de  um
outvo canceito: "idéntico so conceitu: filho de Agamenon

@ de Cassandra™. Ha, portanto, um redobramentn, induzido

no conceito gela identidade.

"Fela efeito da ficgEo deste
conceito, diz HMilisr (A3, oo
Filhos intervém mgora enquanto
qUE  CARMA UF £, €  auinermos,
aplicado, atvibuido a si-mesmo,

- 9 oque o transforas em
unicade, o faaz PRAGSAr a0
eatado to nbhisto Como
numevdeel. 0 um  d=m unidade

singular, este um do  idEntico
do  subsumido, este um 14 eats
aguilo que  had de  comum  todo



rumern  de  ser antes de  tudo
constituide como unidade’.

Eis de voltan = definicho de

uE

atribuicfo do ndmero de Frege: "o nimero destipado  so
conceite  FY & oa extensBSo do - cpnceito Yidéntico  ao

conceito FUY

A unidade £, portanto, distintiva,
subovrdinada & unidade unificante, mas enguanta  suporte
da namero, ela se referg 2 funcRo da  identidade, que.
*conferindo & toda coisa do mundo 3 propriedade de  ser
uma, realiza sua transformacio em obieto doa conceito

(ldgica)” . (4@)

Idénticas, portanto, segunde Frege
(29) "sXle as coisas onde uma pode ser subsbituids A

outra salva veritate, sem sue a verdade se peroa’,

=1 verdade encontra-ge aqui

relacionada 3 identidade a si measma.

B eig oa articulagfo final  proposta

poy Frege e explicada por Hilley (49):



TFagamos aaora  funcionar o
Boaquemn e Frege, ey diper
pETCOYTANDS  esbe intinerario
escandldo  &m trés stapas, Ly
#le nog  pPrescreve: Sedn uma

olsn o do  wando, Seja ('
conceito, smpivico, deste ». 0
conceito CIRD R foma luagar no
BGGUENA  NAD & este  Sconceito
gnpivico, mas aauels: que 0

redobra,  eetando “idéntico ao
conceitao de =70 0 obieto  aue
tomopn  sob  este conceito &0 w
ElE=Prapyrio, nfal (] unidades .
Nela, o noamero, & eate & 0
terceira  terme do percurso, 2
atribouiy an Cconceito de x  serd
o ndmern 4. 0 que significa que
esta  fupglo do  ndmera | &
repetiniva pava todas as coisas
dao  wmutdn. Temns  portanto  gue
gate 1 nada mais €&  que a
vnidade que constitui o nuamero
come tal, e no o i em sua
identidade pessoal de ndmero, a
sen  lugay particular, com seu
2 nome Rroprio, na seqiiéncia  dos
: ndmeros . Sua construcio,  além
digsn, demanda que se convogue
para transformay, uma colisa  do
mundo = o aue nd0 & possivel,
diz Frege: a 1dgica ndo deve e
sustentar a nin ser de =i".

"RFara  qug 0 nomero  passe do
vrepeticho do 4 do  idéntico A
sun sucessio ordenada, pars gus
a dimensio 1agica ganhe
decisivamente sya avtonomia, €
preciso gque sem nenhuma velacdo
20 veal o Fevo aparscs’ .

Zevo £ possivel poryges  Ua verdade

e Mma ver aque o zero & o conagito do "nEo idéntico a

%1"7; este conceite subsume um objdeto, come todo conceito

B4




tem umz extensadn, o objeto nenhum. "VYisto aue 3 verdads

.o

e . X . o .
s diz Mailler 15@), nenhum objebo nfo vem ao Jugar do

-

subisumido  deste conceitsn, 2 o admere que qualifica  su=m

extensin € zero'.

S Fortanto, para ogue fosse ppsszivel a
conshyugin 16gics  avtdnoma  Toi necessario, oom )

Finalidade de excluir toda veferéncia ao real, svocar,
ao nivel do conceite, um objeto n¥o~idéntico a si -

veisitado a partiy da dimensio da verdatde.

09 representa a exclusio do objeto.
E neste lugar que o objietn $alta, nadas mode ﬁér eacrriko,
resta  la um branco. To zere falbta ap  #ero  pdsero s
conceiftualiza o nao~cnncaituaiizdvel . 0 zern nhimern
produz a3 alternacio da evocacao & revoragio do zevo

faita,

" #ern  entendido  como um

numeys, gue designa an concgibto
subsumidor a Falts e 134

chietbno, & como ral uma  roisa,
diz HMiller (40}, a primeira
coisa nfo-real ao pensamento.
Se do ndmern z2ervrao, s  conshrol
o conceito, 21l subsume, ocomo
seu unico aobiesto o ndmevs zero.
0 ndmero  que  ele desisna £
parkanto 1. 0 sistema de Frege
Juga seta civouwtacio, a cada um
dos lugares aque ele Fixa, de um

elemento: do ndmevo Tere 3 0 Seu
canceito, deste conceitn & seu

2T




obisto & i e nlmero .
CirculzeEs gue produz o 1... 0
@ ¢é contado por 1. A coontagem
da 9 por 4 {amm  vezr qug o
conceito e zero nfo subsame no
real nadz maie aug um branco) g
0 HUPOYLE dev sl da seqUéenciz
dog aumeraos”

Nz operacio oo sucessor hé, ontin, 2

. or

passagem dn  n” & unidade "n'", sucessor de  n”, &
qual, "n'"”, & dgual & "n + {".
Diste vresulbka, por auemplno que,

embora na ordewm do real o namere 3 subsuma 3 ohistos, nz
ordem oo namero, qu ¢ a ordem do discurss forcado pela
verdade, o nimern 2 & o quarto nlmero da contagem, pois
aos 4 5€ soma o @, 8 0 @ se conta por 4. TAsuilo gus Do
real & aus@pcia pura & simples se &ncnﬁtra pelo fato o
pamero  (pela inst@ncia da verdade) notadn @ & contado

=T Tl R 1 R

Ha, portanto o éixa vertical,‘mnde ¥}

i wvem vepresentar o simbolo da emergencia da  falta no

campo da verdade, & o eixs horizontal, onde o gigno

indica 3 permissfo e a tyansgressio pela qual o @ Pa}ta

vem @ ﬁér representado  pelo & & produz, por  esta
1] [N} r - I.I

difevenga de "n" a "n o ogue nada mals & que um etfeito

de sentido, o nome de um ndmervo.

1]
g
[ 8




A oposicio desses doin 2iwos & gue

produz 2 sutuvacho 1dgica, conforme »n  conceitualizacio

de MLl ley .

% & o lugay - fenents subtyrants sa
falta, o campo do Outvro, lugar da  verdade ligado A
identidade do dhico coma suponrte desta verdads. [0 signe

T+ representa a anulagHo, alienagio do suiedite.

A& reapeticio geradora da  seqlléncia
dos numeros fazr ocom o que o wera +falta pnsse 2 ge
representayry  como um, (gixo vertical wmetaforicg) oe
abolindo comn sentido ewm cada um dos nones dos  ndmeros
que 5o towados na cadein metonimica, eixo khorizosntal -

da progressfio sucessorial.

G suijsito HE rorna upidade
distintiva, o unario, 0 tvago, exciwido do campo  do
utro. E o0 8 {(A). £ p namero i, nome proprio de um
nimero, Que tyaz o0 paradoxo do traco do  idéntico
representando o nﬁuﬂidénticﬁ, a estrutura da repeticHo
provocando a diferenciagiio do idéntica.

L4
il

E a 143ica do sienificante: o trago

unario como significante, o ntunero rcama significado, o
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sujeito como VeExcessn gperante na seglEncia diny
numeros’”, o “objeto iwmpossivel, © zero, sauele  gue
"nada guer sabev” . Sendn Ya subtura 8 sum exciusio Jora

do discursgo aue internamente ele intima”. (407 0 sujeito

seria entio a possibilidade de um significante 3 mais.

Forftanto, diz Miller <(&8), auando
lLacan nos lembra ag definigdes "do signo como aquilo que
representa  algumza coisa para alguém, ¢ do  significante
como  aguilo aque vepresents um sujeito  para mutro'
significante, sle salienta que, com respeito a2 cadeia
significante & ao hi;El de seus efeitos e nfo de  sua
causa que a consci€ncia vem sitwuar. A& insergfno  do
sujeito na cadeia & representacio necessariamente

correlativa de uma exclusio gue & um apagamento’,

“m significante se distingue
e uma signg hn seguinte. oo
significantes o manifgstam 2
presenga tda diferenca como  fatl
P NAdR mAaLs. & primeira cnoisa
Hue isto  implice € gue a
relagc&o do s$igho com 2 coisa
seda apagada’ . (448)

(0 tewro do engendramento do  sujeitno
& circular: hia uma antevioridade do sujeito sabhre o

significante e ao mesmo tempro wma  anterigoridade dn




¥

significante sobre o swieito. 7 sujeito & wfaito dn
significante & o wignificants @ repreooeatante do snicito
{mas ele s4G 3apavece comn ta)l @ partir eda intradurio do

significante). Eis a circulasridade.

Retomando » comceitunagio da “aubura”
Biana Rabinovick (&7} explica gue an dizer que "o ser do
sujeito @ a gutura de uma F2its, Lacan tocaliza que o
pyoblema central & aguila gue +alta ao shgnificante para

“ev o um do suieito”; . 7 Ao escamotear-se noam RUMET S,

a falta o sustenta com sus recovréncia".

0 aue ¥alta & 0 Evago unario, marca
de uma identificacdo primaria aue funcienavid como idesal,
diz a avtora: "o swisito se fende pov sev 20 mesme Eempe

efeito da marca & suporte de sua Falta™,

O tyaca UnErio & 0 significante da
demanda do  Outro, tem uws dinmensBo ddealizante, & @
primeiva warca significante sobre o sujeito., "marce oue
entyranha  sua altienacio na identificacBo primeira  do
ideal do eu. Egta liqada aa woder do ﬂutrm,.deixaﬁdo o)

suieito preso de sua resposta 2 demanda de amor' .

D frage & vieto come  maresa da

diferenga, - ligada & eseritura e 4 letra, pais  Aa
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repeticdn, a rdiferenga insizte e supovtadz pela  letra,
ne introduz no real. Entra a lddica de Frege & Pigrce. 0

trage funda o possivel, e

i

"mete conceiro introduz 0 da
ndv-existfncia comoe  amas Has
pnseibilidades: & a excecfo, o
huracn vaeio ... o gye permite
agui fundar Q universal
afirmativo o pavtir da exceg3o,
fue tacan escreve  (—17). Easse
(~4) & a primeira Forma do
sujeito como consgaldncia  do
ato de eaunciacdEo tal Come
Lacan a entende, & B
Posasibilidade do sujeito, & ai.
correspande & .., privacfo”.

£

O um a mais (+13, outra Formulacio

4

de Lacan, indica "0 que 8% vmitaﬁ.da demands  an rador do
furo central do toro escondem, & medida =m que nZEo  se
conta a volta a mais realizada em torno do furo ocentiral
do mesmo”. RHNa topologia do  entrvecyuzamento dos  dois

torns, um sende o0 suieito ¢ o outvo o &, 0 sujieito pode

contar—se como Eu, diz a autora.

Ilo <=1) suvaee o S4@), gsignificante
de uma Galta no Dutvo, ou Si. Ele & impronunciavel € ¢ o

# que, . sesundo Lacan, "se produz 2 cada ver gus um nome

i

proprio € epronuwnciado. Seu enunciado se iguala a  sua

- »

gnunciaciag"”. (55



L)

1

'Subwersio  do

Lacan, em sed artign

sujeito LY (58)Y, vem nos lembrao gue

"oy~ & Cwvem tratar dea caso  da

psicanalise, iste €, #l& s situa antes do significante
da falta do siwbolo zeva; agui  #std  representado o
antes, o gozo, gue & proibido Aaueie gque fala, pois =
Lei se funda  Justamente sobre eska  interdicio”. £

Prossegue:

"Se a lei na verdade ordenasse.
goza, o sujeita sd poderis
responder~lhe por um: Eu ougo
(em francés “Jouis” = "Jouig”
#m  perfeita khomofoniald -, &m
qus D onEo nio seria mais  do
queg aeub-entendido” .

"R oassim que o Ovglo 2rEétil vem
a simholizavr o luwar do  wozo,
nio como £le proprio, nem mesmo
come imagem, mas  Ccomo parte
faltante du  imagemn desejada:

els payque kte & dgualiavel
X3 MvWo- 4 =k significacio

produzida odima, 40 gozo qus ele
regtitui pela cosficiente de
ey enunciade 3 fungdo de
falta de significante: {~1)".

i

Niz Lacan (55).




11

“auanto A nds, partirsmos  do
e B silgla SOAY articula, por

ey primelro um significante.
Nossr definicio do significante

(nEn ha Gutrm ) & LU
significante ¢ 0 wuy representa
0 sljeito BRI A outro

slgnificants. Bose significants
sRrA Pois Q sianificants paras o

fiial tados 0% Gutyos
shanificantes YEpreassntam 0

suieiteo: & dizger ugue pov  falta
desse  significante, +todos  os
autvros ndo representariam nzda,
Pastn e nadda nHo &
reprezentaldo aenfo para’ .

"ha, % trateyvia oo
significantes, na medida &m gue
gla é; sendo por  iss0  mesmo
completa, ssse significante ud
pode sev um trago que & traca
de seu circulo sem poder ai

coantay, Simhbplizavel pela
ineréncia de U (~%+y  =mo

conjunto dos significintes’”.

"t gozo o se avticuwla com  esse
lugar de (~-1) & ali <& coloca
n¥e somente o nome PYOpPrio au o
bracn undrio, mas também o falo

COmo GEL significante,
siganificarte do goze. 0 falo
Comis slaniticante oo = Rn AW
introduz o Um da unidads gus,
M giementn terceivo,
Funciona peemitindo iLma

mediacio entre ambos 03 sexos,
Sua fUngBo surge precisamente
doy impossivel de se saber sobre
0 BEXO 3 nivel do inconaciznte,
o buvaco que ali gxliate

referente a0 seHO; duer  dizer,

da  cmstracioe; funciona ¢ o

~signg de gma Falta” (&7

A



A lei funclona =aqui CoOmo
interdicio Go GO0 auto—
aratice, gozo aue {faz obstaculo
#oeanjuncio sexual . Neste ponto
G g destaca 0 - complexo de
- castvraglo & 3 exigéncia de  una
- Comarca da interdigfo, marca cuis
constituicin implics um
sacrificio insepardvel da
eleicfio mesma de sed simbolo: o
fala. Eastn eleig¢io ¢ possivel
precisamente  povaue o falno,
gnquant o imagem rhoy pénis,
aparecs em ¥fxlta, peygsativa, nan
imagem especulay, escapa RO
circuwito narcisista, concenbtra
um resto auto~erHtico
irredutivel . For este rodeio ge
Eorna simholo do lugar do gozo,
precisamente poarque sUuyYdge £omo.
falta F:) imagem desgjada,
par  iuto lLacan o equipara &
5] = - i Gl seja &
significagioc do gozo ( - NP o,
Quando esta passa do lado do
simhAalico, enguanto suporte an
(=13, i toda maneiva &
impossivel de negativizar, se
Forns ,  significante do
aoze” (&7 .

i

2

" funciHo do (-1} portantg diz

frlabinovwich (47 s mrticulam

VRN LOS significantes O

diferentes funghes, L EMBOTa

tenham A mesma kase  ldgica:
y» 1, nome praprio, Si&.

I’}_-

d.2. — LACAN E O IMFASSE DE DESCARTES



Em sey cemindrio de 29 . nov. 461 (44,

Lacan  afirma que o "4 & 84" de Parménides ¢ um  absurda.
iz gle:

<

D f & f, ronstituid a condicEo
de  tods wna era do  pepsamento
onde a  exploracic rcartesians
pela qual eu dindiciedi & o fim, o
tevmo  Jdo gue se pogde chamar =
idade teologica, da meams forma
que A andiise lingllistieca é
sorrelativa Jdo advents de  uma

outrs era, marco deg correlmcies

tZenicas precisvas entre an
HJuRils 58 gncontra o advento
matemation, posso dizer entre
0 matemdticos, de um amplo uso
dn sionificante. 8e tomarmos
e A" & AT nEn  poderemns
AVARNG R com @ quest 5o da
ivgentificeeios

iz lacan CAAY “DOTE @ AT do

Farmdniges ¢ am sianificado, & gwp ovenca’.

"o AT ndo sianifica nads & este
nada tem uww  valor pAsitive; para  dizsr o0 ogue isto
significa, Lacan recupsra a imagem da crizangm 4o Fort-
Pa, desacrita por Freud & comenta que ?rﬁud peyCeEbheu até

o gesto dnaugural po jogo,

2&4
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. I\\b .

="

i

e FeEgamds oma Lola de pinge
pong, diz ele, (4&4) pu 8 peao,
@i 2 @sconda, guoa  mostvo  de
MCEw e s » bola de pina-pong & a
bola de ping-pong, mas isto ndo
& um sianificante, isto £ um
gbhjeto, & um  aressn, pode-se
dizer: este  pRgUeng a £ um
peEduEndg B5; hd enfire estes  doios

angn

MOMEnt o GUE R identifico
incontestavelment e de E:F
WRANEL R Clegitima, )

dosaparecimento da baola, =em
#la nads pogse  mostyar, nada
-gque we farme sobre o plano dac
imagem. Farvtanto, @ bola esbEd
sempre  1a B U POSsEo LRI &m
catalepsia de tanto a nlhar”.

I "

"Qual velsgBo kd a8l entre o ‘e
que  une as duas  aparicdes da
haola & ecte desapareciment o
intermediario?"

"Sobre 0 oplang  imaginario, A
nuestdo 56 coloca  dp  relaciEn
deste 85" com aauwilo gque parsce
causa~la, o desaparecimentn, &
Bl vorfs sstio proximos de  um
dos sagredos da  identificacin
que el trouxe do folciore  da
identificacio (o Fort-Da): esta
assuncio espontdnea . pelo
sujeito da identidade de& duas
aparicdes, no entanta, bhem
diferentes. farifos meyus) =]
relacio desbe: “wste & ale" com
0 Teate 2 sle ainda”, & al  que

s & dada a3 maiw nimples
experighncia da identificacio, o
mode Y a B0 ‘registve. Fie,

depole ainda ele, ki I3 & mirve,
a visada do ser daz guestio no o
DoRinda 2la’, £ 0 mesmo ser que
apareceria. 0 gque & de "outro’,
poads iy como Cissa’, .. palrm o=
minka owdela, Qe tomeil
antericrmente como termo e

&5



)

referfncia, gata referfaciz ano
HET & sunficient emente
suportnda pov seuw olfato;  no
CERmPy dmagindrio o suporte do
sy & oonoehive!l  vapidasmente:
lmparis saher sme & sfetivamente
enta relagio simplee aue sz fem
10 NG Ea exXpeErignein da
rdentibicasio. A cescansio  onde
w8 manifesta fota pressniocs no

HIEITA A THE & wmimplmament e
imagindyin, 44 niEo 2 IERE
abaoiutament e, @iy ek GUE
aquil nus refariane, was an mais
intimo HE RS MEBMDG Crr o

Ensalangs fargr  Afcovagen, 3
rriw, o Ffundamento daauiln gue

SOMOS Comn sujsitos’

FEIN meamo, vabemos o modo pelo
gual =la o faz, snb o plano
imaginario; em compensacio nio
temos nenhuma indicaefo  onde
eleg se ldentifica”

"R bem =2ai que aApateceria =
fungfo, o valor do significants
mesmo como Al & & oa  medida
oftde £ do sujeitro gue s trata,
Qe n0s intervoeogamncs  sobre 3
relacio desta ddentificecino do
sUuigito com aanilo gue € ums

dimensic diferente de. tudo
aquilo gque & da nordem o
aparesiment o & o
degapareciment o, A saher )

gartatuto do sianificante” (45).

1 significante ndo & abuolutamente o

SLEno . £ asujeito e efeito do  significante: efeilo

meronimico, e@feita metatiorico; hA une  depend@nciz  do

sujeito #m relacio ao significante. B lacan recorve a um

2hd

S%  winha cadela me reconkecs



%

Jngo  de palavras para falar da funcdo do sujgeito. Diz
ele: Vil g a la hvace d'un pes’, gue seriz “hd 0. Fraco

de  um passo”, uma pista, wes N0 A08 esunecends o 0

L] n

pPas Emmffahtéﬁ e hambém 2 presenca da negagfo, o que
podemos pensar comn Thd um fraco o8 nada’ oo oum kI e
nao  ha  um Lrago’. E'Laﬂan cita o exenplo de  Rohinsnn
Grusoe  diante das pistas, das peandas ane lhe nosbtram

que ele ndg estd =0 na ilka. O pazso & um instrumente de

negagio (Ticow o rastro do que eral.

Que £ signlificants K2 In®
fecundo  de niEo poder ser em
nenhiis  cRsa  identico & el

meema” (46 .

Mo seminavio & (44 Lacan esmpreends
amz  analise do cogito cartesiane avisando que n&o
pretende  ultvapassd—-lo, mas Yivar o madior proveitno do

impasse onde [escartes "nos conoba n funde’ .

Diz Lacan, {(44):

lim pEnsament o nio Cenige
absolutamente 4gue @& PRASE no peEnsamanto; pars nos,
particularments, o pensanento ¢omess ndh incopsciente” . B
PYopds qﬁe o Ted pense” ndEo & logicamente ma i

Py

sustantavel que 0 g mintko; que de  inicin  trazm
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problemas para os ldgicos, pois o el mintn' e sustenta
na vacilag@o ldgica, vazia, sem divida, mas sustentavel,

que descola este dig¥arce de sentdido, dque ¢ suficisnte

entretanto para nocupwr seu luzsr ny lagica formal”.

“Eu ominto, s ew o dign, isto é

verdadeira, portanto  sg RO
minto ... mas, en mintg, wviskto
gque  dizendn  Yeuw minta”, L
afivug 3 cupntyarin'. Esta
preftendids dificuldade, ne

entanto, repnoulsa no seguinte
fabto: o Julazmento que ela
comparta nio pode portar  Soabre
e Proprie enunciada, isto &
um colagso: Vé sabre a auséncia
da  digting¥o dos dois planos,
ide modo gue o acenfio cadin sobre
o Teu minto” ele propric  sem
que ‘al e lhes distingsa, e

NasSEET iLa estka paeuwdo-
dificulcdade, isto  parm WO

diger aue, sem sata distingio,
nio se trats de e proposicio
vevrdadeiras™ {443,

Atraves deste exemelo Lacan  expds

sua  critica, dizende haver demonstrado "“"a  wverdadeira
pogicin de toda ihgica Formal’. ita 0 exempls  de
Epimenides, o Lretense: “todos  os cretenses SAD

mentirosos’ ., 0 oaue 2l concivi & owe  foda  z2fivrmativa
gniversal, no sentido foran! de categoriz  tem 0% nmesmos

Fins obligquos.

Ros




M Frase Tsu penso” tem o ipteresad
de nos aestvar, diz Lacan, & dimensio voluntariz  do
pensaments. E na medids gus as dwas linbkas, Jdo enunciado

e da enunciagfo se¢ confundsm, € ous nody dogdemos nos

encontrar diante do paradoxo sue fomns levados pela &1L

minto'. A saber, que U PoBso dE MR S0 YEE mentir e

dizey que g2y minto na @iesma Yor, se 2d distingo estas

)

vozes tudo Ffica admissivel. Se su dign: "ele diz gque eu

minto" ndo se¢ Faz abieglBo, nem guando dign: "ele mente”,

mas nfo0 posso dizey: ey digo que eu mintn',

Gutran colsn gntaria apontando

dizer—-se; eun w2l gue ew minko®, nos  snzlistas o0

sabhemos; isto abovde o5 limites ewm aue & AOESA
exXpEriencia & pensada, aborda a possibilidade dn

inconsciente. Fara Lacan, 0 mxiste um  suisitno, 0

sujeito~suposto—sabher .

- Funcho deste sujeito
suppsto-saber toma sew valor de
Hey apreciads gquanto a fungio
sincrinics Qe se desdaobira
neste  PropAniin: SuR  presenca
sempre 1a, depnis do inicieo da
inteyrogacin ¥enomenoldgica, 2
um cevto soanto, um certo nd da
estyrutwry, nos PEFmititﬁ e
N s desliguemos do
desdobvamento diacrdnico gque &
suposto de nos jevar ac  saber
absolute” (44). '
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&

"D snber & dintervsubietive, o
HUE NAY quer direr aque ele & um
saher dg todoy, nem gue ele & n
g#abey o Gutro, com um  grands
. 0 Dukro ndEo & um sujeito, é
un lugar ao qual s esfoarca, de
transteriv o saber do sujeito”™.

0 Dubtro sabs que hA wm saber
absoluto, mas o Outyre o sabe
wenns aue rle, pela hoa rario,
Justansnts  gue ele nfo & um
siieito. 0 Quitrn ¢ 0 depésite
s reprezentantes
rervesantntives dests suposicio
de saber, £ & isto que chamamos
inconscients, Vinto ClLEE o
suirgito se pervden el mesmo
nesta supngicio e sabsr'

Fensay  btem o sentido tamben de
pesay, tanto ewm francés como &m portuguds, 0 peso &
peveeber gque nos analistas, em ver de sy penso’ devemos

.

chegar 30 para ate Su pehsn’’ gue poderesmos reenviar  a
um "de cue e de onde ou = pzrtir de due ed penso’ gque se
g2eouiva necessariaments; & egte & bem o motivo pelo qual
a Formulz de Descartes nosz inteyrogs por siaber ﬁe\nﬁu ke

u

ao menos este ponto privilegiado dn Yew pense’”, gsobre o
qual nns  poderiamos nos fundar . | Esta Farmulz  parvrece
implicay QuEe Precisaria que o suigito s pregcupasse &m

pensay A todo instante para se asseduvar de ser . Rasta

que ®le pense wer para que sle atinia n ser pensante?

o7



-

o

Lacan @ropde due © 2 ©ET  pENSAnhe
s2Ja Lomado como uwma sd palavia, £ "pensosner "
(pensetre), o Tparticipio de um ser” mas concliui aue
"mesmo assim 0 Upensosser” nin poderia sendo se  conatar
de tragos do engodo e dm_amar%ncia. D "pensosger’” N30
porta com ele nenhuma outra consist@ncia  @maloy que
asuela do sonho, tuaclui Lacan, eonjecturando que  fem
mesma  descartes poupoy este "su7, pols oM sua duavidm

hiperholica o introduziu nz vacilaoeBo Fundamsntal .

Sohre ) morfelogia da lingua

an 1 L 44

francesa ele fala na gscolha do “"Je" para a negrciI0 “ne
"ie ne  s3is  pas”, anterior ao  vevrbn  apds o jer,
enguanto no “pas moi” a negacio & anterior ao “moit Ele
vé€ nisto o peso sohre a primeiva PERSSOR, N0 Ca80, O

~r

je’, gue para evle representa o sujeito.

Descartes, s&m o sabher, afinge o
sujeito-suposto-sarber, ¢ 0 suicito came ate inaugural;
intvoduz o heus enganador, 3 wverdade, que Larcan
identifica com a bateria do ﬁiQﬂi*icﬁnte confrontada  ao
trago Gnico, o EINZIGER ZUG, aquele aue poderia  ser
substituido por todos os elementos daquile que constibui
F: cadeia significante, suportar esta cadeia, &

simplesmente ser sewpyYe O MESMO,
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“0 ftrago wadvio & 3 necessidade
e garantir  apresndids pav

Latan, LE) eHperiéncis
carbesiana, ¢lia sujieito

evanescente: & n busca do fraco
da  sstvoturn mais simples, do
trago WL absaolutamente
degpersonalizado, nfc somenre
de tode conteddn subjebivo, mas
mesmo de tods variagio e
Witrapasse este dnico brago, o
gqual £ um 2 Hey traco dnico’.

A fundagio do um gue constivul
eate  traco nfa & sneontrada a
NAO s em sunr unicidade: como
tal n3En se pode dizer <dele
aubkra  coisa senfo que ale £
aguilo  gue tem de comum todo
sianificante de ser antes de
tudn constituldo come traco, de
ter sete Eyago por suparte’.

"Iatn nos leva an concreto  de
nossa sxperiéncia, diz Lacan, =

nns fala desta necessidade
estyrubtural  gue é a  Fungic de
idealizagfa, 1LY Ja ol

articulada anteriormentes sob =@
forma (o ideal do ego, uma vew
que & 3 partir deste ponta, nio

mitico, nas perfeitamente
concreta da identificario
inaugural el sujeito =Tw}

significante vadical, nfn do um
plotinianc, mas op Lraco  4nico
come fal ague toada eevspeitive
do  sujeito como nRo  sabendo
pode s desdobrar g L&,
ftaneira rigovosa™ (44) .



0 siieito & significante,

Inscrevendo~o come 1 (um) wavcamos de onde sle EMETHE,
de ands ele sal. Ele & 0 instyumentn gue permite n v Laorv

desta identificacio.

"Fois e este que pensa, 0 ser
pernsanta”  an aqunl  antes nos
referivos, resta o ldany  do
raal g&m suz ppacidade, ndn  ird
0, MAs saird de algum ssr onde
gle nio estd identificado, su
quero  dizer: ndo meswo  de o
gualouer ser onde ele & o@p suma
dogada vo owmelo d3 rua com alaam
alcance de wmodo sue foi precisg
Primsiramerts i peEnsamento.
pars sMpulgar = forpnar vazio
nio meEsmn: nos ado sstanas 18,
Ao nivel! de real, isto  que
podemos  entraver, # entre  og
BET B, pargd  dizery numa 50
palavra, wir "sevrestande”  (Fky
gtant )  gqua est3d pendurado  em
alguma tela, entim, que € capaz

de gahogar oot e tipo de
palpitacio de ser . " (44) .
"Procuramns o verdadeiro do _
verdadeivin”; o sujeito eata
encavrvregade de  introduzir ]

verdadeiro no veal; a figura do
brago dnico, do ETNZIBER. ZUG, &
sobre  @le que se  concenbra w
fungio de indicar o lugar ande
eatd suspensa o significante,
anhe eabi pendurada,
concernente a0 significante, a
auest £0 ¢de sua garantia, de sua
funcldn, daquele para 9ue isto
serve, este significante, no
advento da verdads” (443,

2F3




1)

Lacan wolta o Descartes para dizer
ent3do gue 0 ey eenso’ equivale 30 “eu mintod pois  Ble,
Bescartes nio e contenka oom o Ted existo”, ele
interruga_an sujeito, proacuva o "ser snquanto talt:  sle
procuwra 2 verdade, nio o real ou 3 aparéncia, Tele  quer
saher se PodﬁmUﬁ candiar no Dubre™,  “se como tal acuilo

que o swisito recebe do exterior & um signo atiancdwel’,

O Yew o penso’” @ oug 'non-sensze’,
tanto quanto o “en minko” paois
A sur conseglléncian, ¢l VeI

pensa’, nfa & o "logo sou’  mag

0 "eu pepso’ g tem CrHBE

conseqdéncia  que ele comecs =
pensar, melhor dizendo, € na
medida que sguate ey paEnao”
impossivel passe & alauma coiss

quE & da ordem do pPre=
consciente que ele implique

come  significado, & ndo  como
conseaéncia, como determinagio
onteldgica, que ele impligue
coma significado que ssete ey
penso”  reenvia a um  eua sou’
que doravante nBo0 serd nada
maig que o "k deste sujeitn
qUR  nos PrOcUYamos, a  aaber,
disto gque elg tem de saida para
e POSYSR SE produzir 2
identificacin deste "eu penso’

F i_acan vai mais Iongs na anitize do
congito cartesiann demonstrandn a  infinitude de  tal

r

raciocinio pois, diz 2le, =0 Posso ‘wme  aperceber gue
pensando nue £u penso, £#s5te Twey penso’ gue € o Final de
meu  pensamento, sobre meu pensamenteo, & ele-prdprin am

"gu peEns0” que repradur o TEY RENSU, L1090 euw sou' .
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LACAN  compmia pota BRperidncia

= - B7S

indefinidamente multieplicivel com um dogo do espelhe @
|
- faz com este racioninin  umpe  aproximagio 4T #
|
| matematica. Entino B sdrie;
o™
|
|
|
|
| Eu penhsn

U sQu.
| eu BOU —~ ® PENSO
| e ————————
|
| B0 o - £l Penss
| —
| @i HOU = U PENs0o
|
|
|
| .
| Ele propfe comn analogia
|
|
| i - 1.
| —
| i -~ 3
| i -1
| i~ i
|
’ tacan propde que se  estabelega  wm
- limite para sgste “"gu pensae’ que serd o “trage  wunario”
| .
i compreendido  como "diferenca vadical”, aguilo Teobre o
| que en penso me fundar” ., Prop8e entln o ndmero Y17 pars
. .
n "supnrtar  este ponto impensaviel & dimpossivel do e
|
|
|
|
|
|
|



I

diferengca radicalr’,

pen&o’ an menos sob n forma de

Este "um”, sate “auw esnsd” reportm A
origen da nomeacdo, do nascimento do sujeirto, wquele aus
WE ﬁmmaia. Nomeav-og  sends tomado Some "agueln coiza que
diir vespeito a uma leifura do frago "um’  designandn a
difevrencs abﬁniuta”.- "Réata PEMSATMOS come el drei
cifrar o bipo  dr Tau sou” aue  agul e constibtul
retroativamente pela reprojecio daouilo gug se constitui
comn significade do “"s#u penst’, 2 5abeEY 2 BESH? COLSER, O

desconhenido dagquilo aue estd na oridem  so0bh & forma  do

sujeita™.

T 1" sabemoas que € 2 wverdade AR
ele nda €", pois “ele s0 é pensmr =m pensar’, £ isto &
o que did forca av argumgnto cartesisnu deste pengamento

encadeado,

Lacan gxplica  aueg e sHnalhedt

utilizar uma serie do tipo convergente, igto &, e e
converdge para "um valor pevfgitamente constante’, o
limite™ @€ porquae istn & o bDuscado nesta demmngtraqﬁn,

» Lma FuhoHo que  tende 3 (ina

T

ama vwez o que Mo sujeito

Per#éita pstabilidade"™.




o

a*

Butra "sxirvapolaglo metddica"™, outro
salto dado por Lacaen, conforme seu prapris dizer, &
LI I

kRVET  fowado TiT pelo valor gue ele tem na  teorin  dos

nimeros, onde #le se chama “imaginaris’ .

Lacan pvopte o valar imaginaria
SR BETE para representar a “fungdn imaginidria do faln”,
a fungdo da wnidade como funcdn da diterenca radical n&

determinacio deste centro ideal do  sujeito qiae %€ Chama

ideal da =g0.

e

Ele escalhs v V- " povaue A raiz
quadrada de menos wie nEe € nenhum numsvo real: 65o ha
nenhup  numero aegativo gus  posss, e slgum  modo,
preencher  a fungie de ser a raiz de um ndmero  dualguer
cuja  raiz de menos Um seriz o Fator. Foraue para ser  oa
raiz quadfada de wm numero negativo deveriz havey  algum
numere  que @levado Ao guadrado desse como resultado  wm
namero negativo. Istn & impossive]l peis  fodo \nﬁmerﬁ

negativo elevadn  ao  guadradeo  resulta L nEmer o

positive.

V « i & entfo apenas um algoritmn.
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we

lacan  propte entio que e adicione

20 RAMEY O Amaginario ~ i, um outvro admero real, o
que resultara £m oum ndmero compliexo: com e2ste NGMEro se

poderd fazer todas as opevacfes ave se  faria  com  um

namern real, por exemplo

frsaim constituldos 014 UmeEyr os
adguiremn A 1t valor e At b pPEYMLL em apera-~los

numericanmente com vetores.

Laran propide #ntio a operagfo aue se
segue onde sk VR aparecsr uma funcio gue nfo & uma
funcio convergente, mas € ufR fungio peyviodinca,
calodiavel, isto &, & um valor qus s renova a todos ng

trés temeas na série. Fig a série: (i = VWV -4 3y |

= WVo-i & adicionado a ndmero veal

i1 e dd n osérie:



ey

L

~

& serie wf definiu assim:

i+ 4 como primeiro kermo da  sévie, oL

i+ i aeguntds & fereeire termos dn sBrdie
-
i +« 1

Ha um reencontrs periddico, isto &,

0 primeivro termo, o “i o+ 17 @& o Tpanto de eniama” onde

nis  sx=tamos paor nos perguntar qual valor ade podevewns

dar =a i Bara Tonotar o sujeite eaquanto sujeitn

anteriar a taods nomescino,

e

< . 0 sEgundo vgloy i #+ i

i+ i

estritament e igual ao terceiro i 0+ 1 ITaton wsignifica

(24

que alyuma coisa gue nos procursmns nomo ssndo o sujeito

pFg



ant#s  oque fle s¢ nomeie, RO uso que ele pode  faver  de
s£U home simpleamsnte poyr wer o sionificente dauuiio gue
ele rem para signiticar, ou  aelhor, da guestBo  do

significatdo Justaments desta adicio dele prdprio m  seu

proprinc  nops, s dmediatamentes o Jdividiv  em derio,
2 gpdo A Pnzer il et &0 reate £ M 1A

metade de 1 4+ 1, daouilo gue #le btinka 8 em presenca.

'—'-'—-'
O fteveeivo valor, o final da  ssrie
sEra B S segundo  Lacai, "waloy  de  um Eipo e

confirmacio de =lo", no tergeive temeps, ao tempo do “eun
Ppens0”  #nauanto que ele & aa wesma tempe  wuieiro  do
pensamento € que ele ge toma como obisto, do ssu proervio

pEnSsAameEnto.

Resolucio da equag3a:

R —
\f~ i + 1
./~ i + f
i il
I gy P i =t



23

31

251

i O TR A i -4 i i,
S rr— ————t ——y = L T i T e«
+ i {1 - 42 o~ 1 £ o= (=i
e
iom e
i + 1
i o+ & - i
by
Ei
i o+ i~ f gi + 4 - 3 o+
e & i
L t 2 (4 -~ i3
e = 1 4+ =
T+ 1 o+ 4 i o~ 1y
il
B
g - 2i 201 - i AN O R A
A — el —— e - :f +j
2
-1 44 i+ 1 a

i



Uegrarfes ving abriv a fendn sntree o

ser € o sabeyr. HNo "zu penso, logo sou”, s primeive

parts, "eu  pENe0’”,  covresponde Ao “trago unario
compreendido comn difevensa vadienl” . E oo mbimes-n 42 0

"Ingo souw” & o sidgnifilcado.

B U8 reporta mo pasaimento do
sujeitn, origes da nomensio. Nomesr-se & aooer Tey o
traco "uw”, diterencs absolora . O 74" nEs &7 mle ¢ sd

“pEncAY e pensar’

0"y, & oo el osoun, aque,  segundo
Lacan, 56 pode  #ey  imagindvis & T "ronstituid
retvoativamente pela reprajecio daquily que se constitud
como significado do Yeun pensgo’ ... o desconhesido sob =

forma do sujeito’,

Foartanto, osuielto, s a2 o e

penso” & O €40, O Bu, O "moiT & o gy son” . 50 pasusn me

saher emn funcfo de uw desconhecimentao.



av

4 — 0O NOME PROPRIO

tilizavremos ¢y concatto “mnme

propria’  neste capitulo, neos referindo ao conjuntn  do

BYERCmEe Bails o sobrenome da pesSsoa.

"Nome propria. WNpome com qus Se

nameiamn individualments (W
SETES g e #8 aplicsa £ 10
especinl A pPEREORE, faches,

povoacdes, muntes, mavas, vios,
ghe™ 49)

. “"Sem nome . Diz-se de  atg
indecents  ou vrevoltante: TLima

barbaridade sem nome”™ " {(19)
]} nome préprio & wm simboin

lingtisticao gyue rvepresenta o sujeito no social.

& partir do nome podemns perceber
muitas vezes, na clinica, todo o trajeto identificatario

do sujeito; o nome praprio & wn refevente que se presta

capecizlmente a significasdes.
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¥} nome praprig, L b simbolae
lingdiastico, evoca um real, mas nfio & o prdprio real; o
aquilo  que o representas. fonforme nos lembra  Joed 1o
(idY: "o préprin dn articulacHo da linguagem & o e
evorar  um veal atraves de um substituto simbdlice  que
npera  infalivelments LR Cisdo entre o real vivideo e

Aquilo que vem parza significda~-lo™,

0 real vivido se rvafere a LA

dimensio anterior a prdpria experiénecia verbal, onde se

situa a génese do sighificado. Segundo BliRetein (73

“tal dimensio, que nHo serd a realidade “tout court”, &
A percepglAg-cognicio, onde justaments se {Fabricam o
referentes/ohjetos mentaissunidades cutlturais; estes 2
que, embora dEﬁﬁFDVidOﬁ e vm  estatuto  lingUistica
propriamente dito, condicionario 3 evenias

we

semantico. ..

Segunde A  hipdtese lacaniana gue
define quUue 0 Inconsciente s estrutura  coamo Uz
linauagsem. rademos comeyeender aue o sujeito nBa  figura
em seu préprin gissuren a ndo ser por um efeito de
cis8o, isto &, ele desaparece no discurso como {sujeito
da Qenuncianﬁa) para  ali encontrar-se .reprEﬁentadn
unicamenté_ na forma de um 5imﬁoln, comoe  2lementod gue

falta (sujeito do enunciadol.

P34



' nmome, roms aimboalo, garante a3

presentificacio do suisito, mas para iste sle bem que
#etar 20 wesmo tempo Uausente em seuw  sev” .  Quando  n
crianca  ascede 2 linguagem, nfo sabs wals o gue diz 20
nivel dd aue el3 enuneia, o gque nos leva 3 adotar =
hipdtese de aque o sujeite nio € causp da Iinguagem; as
é caussdo por ela. Ele s apreande 3 sl proprin  atraves
de sum  linguagem, COmD UM "reprasentacio’, Lma

mascara que o aliena dissimulando-o para @i mesmo.

Francisco Martins em seu recemn—
publicado livro "0 ﬁume pProprio” (59) prople que  mais
dque UR signo, um sinal, ow mesmo um significante, 0 home
proprio seja compraeendido como um texto "que  envia A
propria epopéia do sujeitn em construsio & desconstrucio
continuada”™ . Segundo Macrtins, "o tewtn & axpressioc  do
desejo do Outro” & “caso o sujeito nip se anroprie _dm
nome, ele fica somente a endossar e a s identificar com
n texto wviando do Qutro; por disso um  nome nio & ugm
destino, nNas Pesi com auvtoridads na realicladé Pk auics
do sujeite”. 0 autor sinalisxs windd cus "o nome Cproprio
cowp leto inscreve o sujeito ne el simbéliué edipica; o
prenome,  pertencends | @mais a0 uhiverss  privado,

inscreve-me  dentra  da fantasia - inconsciente dos  meus

pals, classificando-me e singulavizando-me em velagio 2o

e8g




meu  corpa proprio, situsndo-me sw velacis & diferenca
dos Sexos; o sobrenome € mais imperativo, inccyevendo-~me
dentyo de uma mitologia %amiliar, gituando~-me em velagio
3 diferenga das geragbes g servindo de simbole maior do

Ideal do Eu™.

AcTeditamos  que 9 nome  seja 1)
simbolo eprivilesiade, ou, como diz Dar ¢14), tenhm  uma

1

"vocagAo”T  para  cumprir esta missin  de representar

1)

simbolicamente o sujeito em geu discurso.

Como se sabe, » grianga Ao  Brasil,
a0 nascer, recebe um prenome £ um sobvenome. ) prenome
pode ser simples ou wlltiplo, da mesma forma aque o
sobranome. Em geral coloca~se 10go apos o prenome, o(g)
sobrenome{s? da mie & em seguida {e & por este aue a
crianga val ser identificada ac longo da wida) of{s!
sobrenome{s) do Pai. D sobrencome da mds ¢ opciocnal e

muitas vezes niAg € aRorescentado ao nome da crianga.

SBe 5 pessoa € do sexo Femining e
vem a se casar oficialmente, &la em geval acvescenta an
sSeln nome Prépriu o ﬂcbrename de marido, paséandm gghe a
s2rY 0 s ultime sobrenome. Toma &l o lugar  da
sobrenome do pai e ccncbmitantemente ftoda a Fun;ﬁa de

ser 2 palavrs identificatdria daguela mulher no social.



Se  eska mulher vem a se separar deste cBnjuge, ela  om

geral abdica deste sobrenome, voltando a se  identificar.

pele sobrenome do pal, como o Fazia em solteira; e gla
viilta a s gasar, oautro sobhrenoms poderi ey

acrescentado 30 “ed  RYENORE & entin  passar 2

identificd-la socialmente.

Fansamns, gntan, e 0 Y e &
realmente proprio desta mulbhery £ o sey  prenome, sendao

este o signo que a identifica verdadeivramente; nEo e

preciso muito vagar para gque s£ d& conkn que se tratas de

uma. identificacio mLito S, e e denats
inevitaveimente qus flgo falta, dal o condysio entre
referente (realidade materinl) & Fepresentagio
irealidade peigquica) ale invade wuitaze smulheres  aue
pEvCcarvyem gute tyrajietno. Conforme Freage (2. Ya
denotacine de um nome prdapric £ o priprio obieto, £ o
obictao mesmo  gue  now deaignamnﬂ_ por  ests  mome (oo
gignol; A representagio que oy akribuimns &
inteivamente subjetiva; entre as dums gira o  sentido,
que  ndo & subdetivo comd o € & representacio, mas  que

nio ¢ mais o prdprio objsto”.

E  prossegue Frege  (ROY. . iy
sentido e um nome proprio & dado a gualguer uam que

conhhenca sutficigntemente 2 lingua ou o conjunto  de

designacdss o3 auval ele 3z parte; mes &8 denntagSo do




sigon, supondo aue £la exista, nio e tovna nupca clara

tome o dia’”,

& ouestEo o nOme PrARELD,
principalment®  para a multher, por sua vez, pode ﬁe.
envedar com &% guestdes da  sexualidade, pois & n
sobvrencme  Jdo pal ouw do marido Cdo ADpen, snfim, bk
ira  inscrevé-la no  social. Em 0 19R7, numa série de
ronteréncias que Ffez na Escola de poicanitise de
Niterdl, Gerard Fommizv exedHs seu trabalho  (65)  ande
afirmava que a perda do sobrenome do  pai & tﬂndicﬁol
essencial para que a wmulher gors: & o atn e
assegurar-se da morte do  pal simbhdlicon, Fantasemn e

assassinato do pai™, Dizx els:

"ee 0 desede do pai existe =
peErnigte, 3 WM
imposuibilidade de fantasiar
pste assassinato, o menina nio
padendn sg tovhnar mulheyr, poils
hd uma desaparicin do  homem
cama pRl R conseqlientement s
COmD um nome’ .

=2

Pommiery (63 certaments Far alusio
auseéncia  do ”NmmewdméPai“, e s tan veprasentar, 2
OS50 VEY; &M sus  ftese, por este ‘“pean espercizl”
cunferidn ao sobrenopme do pRi, quando @ incesto nﬁm fot

interditado. E importante neste panto deiwar claro gus p



Nome~do=Fai ndo & o nome prdprio, btawpoucn & o sobrenome
o pPai; 0 Nome~ido-Fad, ﬂﬂh?érme L M LS R 0 &
anterinrmente neste trabalho, & A possibilidede da
intervengfo da metsfora patevnn, oueg vem subsbituir o
fesejn  onipotents da mie £ permitiy que o suisite s

gstrulure enguanto desejante.

{ 0} nowme propric, & o que designa
rigovosanente e gi(jeito,
independent ement e el LR
atributos, Diz  Jarandir F.

Costn (42, "0 que significa
que o sentido dque tem o nome
Proprio safe vewm, por mais  gue
venhamos  ssta impreaselo,  dos
predicacdns de seu portador, £
#im s diferenca pura e simples
com 0% oubyos Romes  erdprios”

1 avntor ProBcegue
exenplificanidg: “"Guando

perguntamos  Guem & Zico®",
CORE Zico apenas sponta pars o
sujsitno, hET: CE I pode
dagcravé-lo, @ mangirs gue se

nem e sabey quem & Zico &

dizgendo i Zirn nEo é
Behefo, ™ N auieito e
definido de forma ocsgativa, au,
&m outras palavras, &
representadno pela relagio
diferencial gntre L M

propyvio & ouwtro nome préprio;
©, concivindg com Costa, 2ata
interpretagio podevia  ser  om
nadela pars a  compveensho  da
definicin lacanianm do sujeito,
na vertente de sua articulacio
COmM a simbhalico: "0
significante & 0 que repreossnta
Lem suieito paras autro
significante” - ou  ainda: "o
sujeito € o gque o significante
veprgsenta g els  #6 poderia
representa-la  para  um autyro
significante’.

2a8%
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N 0 sujeito peicanaiitica,
ainds  sequndo Costa (413), val
ent@n  ser mouele poriador de
uitas perpétun tensio  entve um
name 2o gqual #ztd ancorade, =

que ndo pede dizpensar por ey
i R nondicio de - ATE:)
individualizagio, oy ns
cantelddos quE disputam a
propriedade Ho nome

nretendsndo ser o anico ou o
verdudeirn sentido que o nome
pode fer. Essgs conteddos  vio
POy mar as representactes
conabitutivas da identidade ou
gsubjetividade, que, contorms
exposte  =m omaior detalbhe pelp
BUr O, 5AD  uma faceta do
sujeita” .

Fortanto, segundo Cpsta, o nome
Proprio aponta pava a compresnsio do sujeite lacaniano
na medida em que eles possui um cardater eminentemeate

distintivo, diferencial.

D "nome proprio’ fai tema pesquisadn
pelo logice Saul Kripke, tendo ¢le o colocado em relacio
com  aquilo que a filosofia define come “os  mundos

possiveis™

Btuacrt Schneiderman (&3) eq4orevay um
interessante artigo a partir do estudo do logico Kripke
sobre o nome propYyio; salienta ele  gue, para Saul

Kripke, s ] nome  proprio @ aqueles que designa

A%
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rigarosamente o seu referente, o #m outras palaveas, &
aquele aque carvegs com #le sew referents.  Importante
lembrar que o veferente na lingldistics n¥o & a_-csiaa
veal, =lg2 33 & um repvessntante dels. Um comentivic
oportunc  feito por Schneiterman é gue  Kripie poderia,
par exemplo tetr morvido sm see nascimento e ﬁemmn asslm
permangcer sempve sendo ohamado de Saal Kripke; tudo o
que pudesse ser dito pov diferentes pessoss sobre Kripke
seriam “fatos contingentes’, sempres se estaria  falando
do mesmo homem, fossem Bs ldeias ervadas, imaginsrias

ou nao.

Um  outro estudo do ldgico Krigke,
segundn Diana Rabioovick (47), foi feito pov  dacgues

Alain Miller.

A autora comenta gque Kripke denomina

"designador rigide” a0 nome Pproprio no  que ele o

compyreentle en sua esprcificidade; para ele diz
Rabinovich, Ym nome  seria absolutamentes élheio,
diferente de koda adjudicagsdo e propriedade,
permanecendo  constants em todos os mundos possiveis. E

nos d¢a o ssguinte exenplo:

LY ET]

UNixan & presidente’”; apesar
de ¢ poder pensar um  mundo

on e Niwon nan fonse

presidente, o nome Mixan
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PEMMANSCEr ia sando  um none

proprio  emm ogunl quer g’
Filler assonia «ste "desigoador
rigide”  de Kriphe ap  (=1) de
Lacan, o trago gue  fundz o
possivel . HNo swxempleo cikado,
diz  wle "Mixon afo & mais  que
MmO SAOmE, 0 U g8 aprvoxima o do
conceita do noms prdpric  oomo
signifFicante, ilrdependenks  de
peu sidanificada, referente  sem
propriedadss,  bhuraco vazio de
Pieves gue encarna 2 universal
nesgativa, n &1,

" referente do nnme proépyio nfo
pertence & nenhum mundo”, diz Schneiderman (48); pois,
na  proposta de dividir os mundos em pogsivel e
impossivel, @€ nesta dltims catesoria gque se in$erem 0s
nomes ptépriuﬁ. G0 . munde impoassivel de Kripke, 0
imprapria, de Schneiderman, & 0 real de Lacﬁn; neste
mundo n3o se atinge an referente, "els & uma boarda, uma
incis3o, um corte que permanece depois  aue todas as
propriedades foram excisadas eela civurgia  ldgica’.
"Estas proprigdades supvimidas te referente constitusm o

objeto a".

Schneiderman (&48) ralembfa 6 exemplo
de Freud do sonho da orianga morta gue fala an pai “"Fai,.
ndo vés"... Ele consideva que quando sste pai € tocado
pelo Filho ele "veencontra alguma coisa do  real”, e

PrOSSERUE:

~7E



"eutan ohietog nlucinados
weiatem ng real, esstes ndo Gg¥e
Frojecdes  jwagindrias. Aguilno
auE RS chamamnos realidade  ou
wundn  real — o mundo  enquant o
reallzscic e LAt
pogsibilidade, um mundo que
faga gentido, gue teria  ams

consiaténcia thgics -, &
precisament s ama fungio da

imaginadrice.

Qutyo exemplae  que  ilustra  bem a

diferenga entre s mundos poseivel impoasivel, ou

imagindrio e real, é o exemplo de Kripke, citado por.

Schneiderman {(&8) do dado: "motes que vocE lance 0 seu
dado, um «certo ndmeroldv resultados s8o  possiveis,
diferantes ndmeros poadem saiv. Apds o lancamenfm, ndo ha
mais do que um nudmevo chamado o mundo real, & um Qrupy
de posgibilidades que ﬁﬁn foram realizadas, ndmeros  que
teriam podido aparecer. Sevia engenhoso dizer que um
aumero  real € impossivel porque ®le nSo faz mais parte

fdas possibilidades’ .

Mas, sequndo Schneiderman, “tacan
ndo diz soments que o real é impossivel, wle giz  tambhém
aue ele & imprdprio. Impvoprio, diz ele em 8 de marco de
1277, dg ser vealizado, guer dizer, ser imaginado como
tendﬁ um sentido: "A propria idéia de real comporta @

exciusin de todo sentide'. Parecer-nos-ia, entin que n



real tem algo em comum com o nome PrOPTID. & wue O nome
proprio,  por ¢onseqdéncia, vai an encontro do sujeito
enquanto que totalmente integradeo no mundo, Fm 14 de
Junho de 1974, Lacan, sesauinde as pistss de Fregqe
ultrapassando Kripke, afilvrmava dque o8 nomes prdprios nEe

tem sentido, os relegando japlicitamente an resl.

Sohneidermnan araumant a que we
considerarmos a teoria de Kyipke & il armos goe o nome
proprin designa rigovosamente o seu referente, o0 que
quer aue s fale sobhre ele, quaisquer que <ejam oOs
atributos ou propriedades atribuidas a gle, paderiamos

Y]

nos perguntar o gur resta do referente. Isto &, "se  as
propriedades em  questfo Formam um mundo,. entfo, por
definicdo, o referente do nome prdpric nfo ¢ de  mundo
nenh;m". "Se sdo faladas coisas diversas a respeito de
Krirke, a raferenté do nome & um Saul Kripke diferente

em cada um dos  wundos  assim snunciados C £m

psicandlise, € aquilo gyue se chama a psicnlogia do ego'.

"l.acan nunca disse aue g real £
um mundo; s PSSO qQUE VIVEm
no mundo sstio am contato com a
rentidade @ quando o fazem, diz
Sohneiderman, pagssam 2an lado do
real . 1 real entrn em contato
COnOERCD mas & logicamente
impoaaivel ™.

gwa




JE 0 para o nome comuwm, um obietno  sa
torna significante., Eie o &xemplo: B falarmos  de
tangerinas, um nNoms Comdn s PfE0 R nomne RYOprin,
guerendo, ne envanto, falar de trufas, nada  ostarsemos
falando. Isto significa oue o5 nomes oomune designam
rigorosamente seus obistos; ndio ha umz veferéncic  Unicn
COMO NO Casd dos nomes proprios, m@nd para estabeleter o
conceito  “trufa’ &€ preciso descrever wuwmn tvufm o ou nté
produzi-la, £ prReCisn que se proadurs wma representucio

de uma trafn, para gue S PoHSH UERr O 9l fpome . fleveria

se fazer aparecer a palavra £ o obieto, de maneivra gue

a0 se ¥falar desta "troufa” 2 palavea, o nome “trufa” e

tarnasse assim & descricio do referente & passasse  a

coexistir a seu lado na cadeia significante; com efeitn,

o praprioc referente nEo seriz mals um refersnte, mas =im

um significante na cadeia significante.

Fis um sxemplo:

M- T tangerinze il
dasentaryradas pelps pOrcos  no
Férigord”, Cum uma Frase ocomo
medn, ME  PRAVECE Cehia 0
et or(sil)y, Qe anfao reata
dovidas que e fals realpente
de btvufas. Talwvez  eu tenka
yecalicado a palgvra: & portanto
a degscyicio wue aqul  predominz
& identifica. | Esta & A
identificacia".

i
~0
3



Tatn nRo  pode ooorver cam 0 pame
pPrapric; wesmo gue & ronfundz a identificncio de  Saul
Kripke,; seu nome predominard = conbinuard a  designa~lo

rigorosamente

Nﬁ #ntanto, s nunca s hauver
eseutado 2 descricio de tangerinm, A palavea nEo  bters
absolubamente nenhum sentido. F, a0 contririe, =& nunca
e tiver viste Sau) Kripke ou se jamais se tiver ouvido
falar delg, o ¥fato de gque se frata de um na%e PYoprin,
indica que seu referente bem um cevbto  egstatuto pre-

determinado.

bacan, segunde Schrneiderman (48 ven
propoy que o Noame—do—Fail ndo & 0 nome proprio; ele
salienta que o8 nomes proevics tém uma Funcio  de
designacdo direta, & gue fazem parte de uma seqlfnecia de
nomes, indicando uma descendgéncia  gue estabelecs  ump
filiag&n, sendo inclusive numerados ne caso dos homens.
NDs  reis, por exemplo, s80 nomeados George I, II, III,

etc., diz o autor.

Schneiderman infvoduz neste ponto de
sua &laboraclo tedrica a seguinte conceituwacio: citando

Lacan coloca o Nome-do-Fai come o 84, o significante

2F&




mestre da cadeia dos nomes prasviocs. Dir e#le.

"Além dissa, Lacan constata gque
0 significante mestre da cndeia
dos nomes prdprios n¥n & ele
propyio LM Nnome , ma s
preferencialmente, aguele que
ele denomina o Nome-do~Fai> Mo
diszcursa analitico, o
significmunte mestve, o 51 & o
Mome-do-Fai. Ele diz asindas  qus
I nome proapvio deve GET
diterenciadn, {distinto), de
sina linhagem gue concerneria o
ni=, @ «ual nic € epumeravel
porane NAn resta nenhuma ddvida

‘sobre A ligacio que a liga A

trianga' .

Contorme nog lembra Jacques Nupuis,

antes da  idéia da patermnidads a humanidade n3o conhecia

e - a it
sgnao estruturas protofamilisres centradas nas mies, uma

vida relidiosa inspivada pelo tema da

fecundidade

feminina e uma vida sexual saracterizada eela livre

satisfaglen do desejo;

apos 2  drrupcio da  iddis  da

paternidade, Ggrganizsp-se acs poucns o que chapamos de

famili=a; novos deuwses

-

vem destyonar as tegfanias

primitivas; a wvida sexual & reorganizada  sesunds  uma

determinada ordem.

“wa

2’

“0 Nome-do-Fal & o degrau  zero
da nomeacio, “deady” {dead~
maren/ daddy-papai) como o dir
dJacques  Alain Miller, nEo  se
trata do nome aus o pRi porta.
Temas entio  que 0% - nomes
dividem o5 sexes, primeivamente




g

k

POy atie 10 parentesco, ng
luaaves 580 sexundos, e depois
RPOTAGE A Iransmissio oo a n&a
transmissiio do  nome dapende
daquels ae o povia. Toda

dentificagsn Baseads sobre os
names  Praprios sera  povrtanta,

entre  outray coisas, ums
identificasfo sexunl . 0
PparEnt escn Fundado snbre 2

nomesg o & clavamente sinhdlico
Ele & fundado sobve 2 lei  oue
interdita o inceskn, gque faz da
mie LLrd obietn de q4oro
interaibta’ (&8) .

Uma ohessrvasdo importante feitz peio

autor ¢ a respeito de se admitir  gue possam existir

outTos btipos de relag8o parentais, com outras nomsagdes !
0 importante & se IemQFar que também nestes casos 0O
significante preside, pois o inconscisnte & sempre
estruturado omo uma linguoaem: a nomeacsSo & relative an

Fato gue o swieito fala. Diz Lacan €44 -

“E opor elas, pelas suas minimas
palavras, que o sujeito fala
aueg  ele .. .1 a8 AOMEILR. 22m o

sager, sem saber de gual nome” .
“"No 2ato dp snunciagda, ki euta

Momengdo latentse ae ¢
concehivel COmn sendo €1
primeivyo nd L. .3 este coracio
falante o suwjsrito oue nAg

chamamas "0 inconscisate”

Behneiderman propde chamar-se “oome

impréprin” a este nome que sevia atvibuido a um suisito




&

am outros tipos de nominacBes, outvas relagSes  de

parentaacﬁ, #le poderis ser, paosa ele, "uma  série  de
fonemas qué mATCARYILIAN o suleibto & sum revelias & que a2
partir dai funcionaviz como um  noms  propric’. n
problema, diz 2le, seriz saber se sste reove improprio

designaria o mesmo referente gue o ooms propric.

Enguanto Frege (20 postufz gus oW
referente ot wm obiskao, ao sev designads eor doils nomes

proprios diferentes, continus 2 S&1© 5 KEsSmE Ccoies  PaSs

com dois sentidos difeventes, Kripke (4B sustentsa aque

neste rcaso, cada nome desigha 0 phieto  rigerosamente.
Ele retoma o exemplo de Frege dos dois nomes  proprios
designaros =ao plansta Vénus, nomss dados antes que s
houvesse averiguado gus e tvyatava do messo planeta, a

P

saber, "Estrela da nonite” & "Estrela da manki

Schneiderman aceita 5 tege de Kripke
de 4que 05 dois nomes praprions, 0o caso citadao, pbdariam
contingar designando 0 objeto rigorosamente ma %
argumenta que os nomes impraprios nio paderiam fazé-lo.
E comenta:. "é wmails pevtinents dizey que se dois nomes

diferentes t&w seu lugar a0 interior de  duas  cadeias

diferentes, 2les nBo Lém o wesmo referente’.
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Sew  argumentns s ubkiliza  at o

exenelo  que Lacan ubtilizon em sen seminzrio % (4&8), o
yual expusemos neste trabalho anteriormente; trata-se do
exemplo do  nome prosvio "o Expreses das 1015 Lt 0
aukor  lembra gue Lacan diz que “ele  serd GREMpTre o
Expresso das 12:45 h, yualguer que seja a composicls  de
seus vaglies” sSempre erﬁ o mesmo Lren, mesno que 81 nEo
chegue se vorf estiver 18 para embarcar, dix els, mas,
Proussegue, g o chetfs trocar 2 placa de Expresso  das

1€¢: 45 h para  Snibus das (@:45 K & vord “enquanto

suieito, estiver preparadn para chegar a alguma parte do

trem, o fato de ter dois nomes diferentegs  faz  ums
diferenga considevavel” . as significacdes S320
diferentes, embora se refiram 3 um mesmo objsto, real,

¢ gle & a paviir dai identifirado diteventemente. HE  wm

sujeito deseiante rvelacionado a este obisto.

0 que Schneldevman critica em Kvipke
e a gque gle chama de "amputacie du referente de teodas =
propriedades dque poderiam servir & iddentifica-in; ete

critica a restricie ou GUPTEessH0 dasa MAFCBE

identificatdrias, excetunndo=-se o.nome" .

A questin desemhoca no “"objetn” que

nieo existe no mundo possivel |, dizx Schneiderman (&B: -



" funcionamento do nome
PYOprieo  veEm esclarecer aauilo
e f.acan  +dazx gkando zle
garyevs o0 sujeito como o um 8
Garvado, %, um signiticante
bayrrado fda cadenn 1oy
sianificantes ., "lage  qug 1im
heh& naste iz Bchneiderman,
#le @ primeirament g o
slanificante, antes de haver
reosbhido om noms . Chame istn om

gignificante YIvE, (0w
significante gque respira, mas
nada, inicialmente, o impeds

e tomar lugar no interior de
uma cadedin significante, M D Mmo
€ 0% oubros signiticants  s5Ho
nomes .  Hoa  ver gque o bebg
recebed sew nome, este nhoms

toma lwaar na cadeia -~ mas iato.

nde & tuwdao, ele também toma o
lugar dn behé no ponto que @&
interditado ao behé retornar 3
tUua primeira posigdo. Um  nome

pYoprio, .., nEn existe com

sed referente na cadeia
signiticante ... 0 hebé &
rigovosament e harvado da
cadeia. Nesta transagio que
consishe B PaBsar tle wm
gigniticante vivno a 4m

& significante barrado, o bebé
Pperde alguma coisa, uma parte
#ele mesmo. l.acan sugerira um
dia gue se considerasse ssta
coisa como sendo a incisfo que
sepava 0 beb@ da placenta, esta
ultima sendo ums rvepresentacio
do ohjigto a",

Lacan  fax um  interessante =astudo
sobre o sighificante do nome Propric e/m geu.seminériglda
identificagho (46). Ele analisa o tvabalho de Sir  Allan
H. Gardiner, um linQUigfa{_thamadd "La Théoris des noms

pgroapres”, dg 1994, HNeste livro Gardiner critica, e
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segunde  Lacan, chegn MEsmn 8 €e SXasperar fom Fenria

sobre os nomes propricos do Fildsofeo Rertrand Rusesll.

iz Lacan:

"Na  expressio Tmeu avd & meu
Aavh”, o primeiro tevmo & um uso
Cde dndice de termo “medn. avh,
HuE FE-n] & sensivelmente
diferente de sey nome préprino,
par exemplo Emile Lacan, nem
mesnn do & suste’ com que en o
designo  quando ele  entra  nitm
cOmpde: “este & mew avd” . O ous
nda  sigaifics gue  ssu Mome
propyio s£ja a mesmAa C0LSA que
gete "este', do "this is  my
grandfather’". Fica—-gse
estupefato quando um logice da
estatura de Russell pode dizer
qUE 0 nome pProprin & da mecma
catergoria oda mesma rlagee
sianiflcante GUE “this",
"Ehat ou Uit", sab o pretexto
de que eles s80 suscetiveis do
mesmo ush funcional em cevtos
casns”. Isto nos leva a  peEn=zar
noe estatuto do nome sréprio’.

Lacan nps resume #ntdo a tsoria  ds
Russell; para ele, o nome propyio seriz wwa  “word for
particular”. Isto quer dizer que © nome pydaprino  seria
uma palavra usada para designay coisas particulares como
tais. Explorando wamelhoy, haveria duas maﬁ&iraﬁ, para
Russell, de deacrever,. de abordar as coisas: as
desSCrever por sua qualidadg, HUA MAToa, suas coordendas

do ponto de vista do watemdtico, ou as  designar como
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taig, Ex: "Este”, "esta” serviam nowmes sraprios dx neSmm

forma que "JpHEo”.

L 0 primeivo noms ﬁfﬁprim para Russell
€ o "this", b "ests”, 0 ous Lacan pssinpila que se tratag
do  demonstrativo passando ao  plano  da nome proerio.
Lacan fala que temos af, na questds do nome proprig, )
ginal que talvez hajs algums teisd  gue uwltrapases =

EXxpeTigncia, visto que £ raro que e chame "Jo%a" & wm

ponto geometrico,

Russell chega a um paradoxe g iv a0
extremo de seu pensamento, pois chega a  afivmar  oue
“Sbcrates”, por outro lado, nEo € um aome préprio, dade
que nag & mais um Particular; “Sacrates” seviz para  nas
“n mestre de Flatio”, "o homem gue bebeu a cicuta’, sto,
sendo  isto uma “"descriclo abreviada” ¢ nfao mais o que
chamamos “uma palavra para desigaar o particular em  wua

particularidade’.

Lacan assinala que assim pensando,
pevdemos o fio da meada de tudo oue nos da a consciéncia
lingdistica, isto €, se for preciso eliminarmom tudo
2aquilo que dos nomes Proprios $¢ insere na comﬁnidade da
nogldo, chegaremﬁﬁ & wm fipp de impasse que & bem aquele

ao qual Bardiner ftenta contrapor as pErepectivas

ID3




propriamente Yingisticas como tal.

Gardiper trabalbha com aramatica
egipcia,_gg Fgite antigo, nos informe Lacan & através de
sua expeEriéncis cowm 0% hiervozlifos ele £  levade =
contra-formulavy  para  nds  aquilo  aue 1he parece
caracteristico da fungdo do nome prépyvin. Ele, Gardiner,

toma referéncia, por sus vez, de Jokn Stuyart Mill.

Mill, ﬁeﬁundm Gardiner ¢oloca a
énfase no seguinte: 0 nome proprio se distingue dn nome
comum- com vespeitp ao nivel do sentido: o nome camum
CORCEYNE Ao nbjefn UMe VEZ JuE COm  Blg, CAarregs  wm
sentido. Se alguma coisa & um nome propvio, &€ aquilo gue
nao porta o sentido dao objeto gug gle traz consigo, mas
algo 4que € da ordem de uma marca =nplicada de alauma
maneira sabre o objete, superposta a sle. Hill aarra  um
cohto para exemplificar sua definicio: a fada Morgana
desejava preservar alguns protesidos de aloum tipn' d=
flagela que lhes estava prometide prelo fato que\ Fravram
feitas marcas de giz sobre as suss porktas. Morgana evita
estas mortes ao  fazer a mesmpa wmarca  sabre todas  as

outTas casas da mesmas Cidade,

& regpeitn  deste conko, l.acan

coment que par  ele podemos  pertehsr Gide Mill
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desconhecia aquilo de que realments ¢ Evars na quest &0

da incidénciz do nome proprio; gue ele nia ze restringe
ao carater identificatdrio, maz%  abrange © carater
distinting Istn percebideo, o conto; da #ada _Nargana
deveria ter outro destecho: ela dévaria tey mavcado as
casas dos oautros cidadfos com uma  marcs  diferente
daguela de seus protegidna, de tal forma gue aguels que
weYia 0 exénutur-da flagelo, nao procurar as caéas sobhre
as quais ele deveria fazer cair sew ¥lagelo fatal, ndo

saberia distinguir os signos pois nfo o8 conheceria g Ot

antecipacho.

Nutra ohiecHo a Kill foi feita por
Gardiner que, segqundo Lacan, revela m_ ae  &£12  como
lingdista n3o poderia desconhecer, gue ¢ 3 difersnca
entre significante & sianificado. Fois Gardiner o revels
quando assinala gue na guestio do nome proprio nﬁo. BE
trata exatamente de auséncia de sentido como afirmoun
Mill: opelo contrario frequentemente ha nomes portando
sentido, como M. Forgeron”, aque ﬁigni?icah 8.
Ferreiro”; n#o serd pelo fato dele ser um ferreiro e
Forgeron deixarda de ser um nome proprio, nos diz
Gardiner, e conclgi'que 0 uso te uma palavra comd  pome

PYdprio € que a Enfase fnum dado momeEnto vecai sobre  sew

som, €nguanto distintivo.
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Lacan  conciui  gue Bardiner aogd

“inkroduz  a noclo  subjetive da  atencio wvoltada 3
dimens8o significante como acui material sonovro", isto
2, © =lemento  “som’ como  inerents ao  signitficante.
Conclui gque o Iinguista'amela PAara a noglRo subietiva, no
sentido psicoldgico do termo, mas gue #le revela estar
enganado, pnig.nﬁu nﬁﬁ arevcebemns a todo instante  das
sons do nome ade estamos pronsnciando; o que =le,
linglista, revels desconhecer € a funcifio do 5u3eito, n&o
referido a ordem do bsicmldgiuo concreto, was do sujeito

referido 30 significantes.

“Ha um sujeito que nio se
confunde com @ significante
como tal, mas que se desdobra
nesta referéncia ao
significante com c¢s tragos,
caracteres perfeitamente
articulaveis e formalizdveis e
que devem nos permitir
apreender, discernir come tal
o carater ideografico como tal
do nome proprio” (44). f{grifos
meus )

fr¥im, ssgundo Lacan, nio wse pode
gefiniv o nome proprig "3 n&n ser que nos apercehamos da
relacdo da emissfio nomeante com alguma coisa gque, em sua

natureza radical, & da ordem da letra”. (grifons meusg)
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& letvra dave ser compveendida  comno

algo determinante na estruturs esiaeuica do sujsito.

0 homen desde gue O pOSSEMOS adaitir
como homem tem ums emissio vooal, ¢ um wer falante, mac
também faz marcas, tragos, idengramas que nada mais sHo
do que ﬁigﬁificanteﬁ. Ubm  ddengrama ¢ alge que se
apresenta com efeito hastante prdéximo de Qma imagem mas
que se torna idepgrama na medida daguilo wue ele perde
{de imagem),-daquilo nue £le apaga cada vex maiﬁ deste

cardter de imagem.

WO dicionirio {191, prOdEMOS

constatar isto, 13 examinames dois termos -

"ITdeaasrafia’: L. Representacio
das  idéias por meio de  sinais
JUE reproduzen obhistos
concretos. €. Sistema de sinais
constitutivos tle BRscrita
analitica.

"ITdengyama’™ i . Sinal e
notacHEa das escritas
analiticas, #Homd, Pp. &x.,
hiereoglifo egipcio G L
simbolos abstratos das escritas
cuned forme @ chinesa. 2.

Bimbolo arifico gue represent s

diretamente uma idéia, como os
CAalgarismos, Cevtas sinals  de
Ctransito, ete,
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N fato, wvemns  um exemplino no

nascimento da sscvita cuneiforme: um brage ow uma cabecs
de cabrito montés, a aual & partiv de um certn wmomento

tama um aspectp como o abainn pava n brago:

e ——— = ¢ et e ot wr a1 L

Com dsto podemos vey gue mais nada &
29qui reconhecivel da oarigem. E aaui  um  ideoarama na
medida que ge trata de tracos gue provén de algums coiss
que na sua esséncia & fiauwrativo, que nao ¢
absulutamente_ahatrato (como podemos Falay, por  exemnplo
de uma pintura abstrata),. 0 que aqui & concernente a um

figurativo apagado, encaberto, recaleade, vejeitado.

r

For disto Lacan diz “gue aquilo
gque resta £ algumm  colsa  da
ordem  deste btrago unario gque
enquanto funcione cono
distintivo, ele ai pode
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desempenhar o papel de marca”
Cadfas . faridmn means

"Mas kA oubtro aspecho maito
LMporiante parva a compreensio
da enpecificidade desta "mavea”
citada  por Lacan, Coue hioie
#srcarns o aignificantes) o Yato
da seacriturn ohegar  wm agT
Fonetdizada, viasto oue & medida
gue  ela @ veoalizads  come oz
LR Y s anjoron, oL alH
aRvEnis, % eaoribturn, ]
fFuncionar COme aaoritura’

Sempre aue umn phpulacino  tent=n
simnntizny o EANE- Fropria
linguagem ®ia utiliza Lum
fiaterial : i F:) escryitura
enpraatadn G ] autra
populacin, ¥ arga 56
apars#ntament @ estaria 3em
adaptado @ ums outerza linguagsm,
pnis ele nao eataria nunca bem
adaptado pPois nfAo ki ai relacio
posnivel ks #eta - coisa
modulada @ romplexs  ow 1mR
avtiruliacio Falada, mas aare
#ataria adaptado pelo farno
meEsin s interacio que hd entre
wm o Cerho mRterinl 8 oo uwso auw
& [he da dentrve de gma outea
forms o Tinguagen, e
Foanematios, sde aintade’ (440

L)

i onfras pamiaveag, pavtindg
ches Tato QL £ LURDGT MG
shlanifice alogumn coilsa  tomemos
R ideagramn e mp mtapa
primitiuva | RGO LS LTR
avcadisna . =ls fediana o o0,

o respltoun gus foli arciculado

’ b

LEIme TanT, dnta e, o swisito
gt ¥E sate fdegevama 0 nomeila
Yan' o ume vez aus ele representa
o Voew" . A pRrbirv de uwm cerio
mament o, Es) gntantao, zehe
ideograma rEtorny am UL R
gacyritura, poy Bxempla, do tiepo
gitabice, suportando a  silaba
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"an' gue neste momentn nEo teri
guardadn mais neohemny relagho

(Y &) auLe sighnificou
ariginalmente, iato 8, @ "eéu’.
Legunds Lacan, “todaw a5
Sroviruras ideogratices BEM
eweegio, ou ditas ideogriaficas,
CRUY SR “ traco da
gimultansidade deste EMRY Y0

U ge chana Tideografico”  com
O uED aue g chama  "fopdtico”
o meamo paberial™ (443

“Has o que se ressalia ¢ gue e
Paesa comd we 0% sisnificantes
Ha  wecvitura kajam de  diniloio

sido  produzidos  como MET CAS
distintas « disto nds temos
compravacdes histdvican; byem
antay o nascimento dow

caracteres  hisroslitos, sobyre
as  Ceramicna gue  restaram do
indistrin pré~dinastica, oS
ACRAMOS Comg mavoa guase  todas
as  formas que sao  encontradag
gm utilizagio dzi por diante, a3
dizey, apdHe ums longas evolugio
histdricae n alfaheto arego,
atvuses, tatinn & feniciano. 4
ESCYIture serviu g sates  povos
comn bagigem para formacio  da
marcn  significante & dsto =la
pode  fazer & medida  aue  foi

fonetirada, vwocalizads, (s
treferido traco e
simultaneidade da ideografia

cam a fonetica” (46é) .

conclui, =nfim  que:

"agquila T gue representa 0
afventn da escritura &  alguma
totesr gque 33 & escrituri se

CORBILOGSTAarmns L ]
caracteristica & o isolamento

o tragon siagnificante, e
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eefands nomeado, vem =2 paoder
servivy de suporte a aste Ffamose
som sobve o gual o Sy . Gardiner
GO0 R toela a éntaae
concErnente aos nomes proprios”
(&),

1 aus caractevizaria, =afim, um nome

Proprin seris n fato de S6¢ selpre mais ou menos ligadn
a e&ste trago de sun  ligagio, n¥%o an  gom, mas &

escrituva.

"Umza das PrOovas destsa.

atirmesdn, nos lembrs Lacan &
Bode gue “quando  lidamos  com

@scyituras  indecifradas, na
VEE que nio conhecemnos =

linguagen dgur e1las  2ncarnam,
ficamos hem atvapalhados, pois
NS SEVd ARCRSSAT IO LEy  acesso
a uma inscricioc hilingle e =&
decitragae nao caminhars se nos
ndo  conseguirmos  sabey naa
sobre a natureza de sua Tinaua,
isto ¢, enhre seu fonetismo" . ..
"E precise disceifnir neske
texto indecifradeo alguma coisa
gue  poderin hem sEY um pome
epréasrin porque el tem  esta
Himensio wle nos espanta” (44)

Champollion RO decifrar
higroglifos egipcios 2 partiv dos nomes de "Cledpatra” e
"Prtolemeu’; ew todas as Linguss, "Cledpatra & Cledpatra”

# "Ptolomey & Prtolomsu”, iuto £, <e uma linaus a dutrs o

M Crife PrOPIrio conserva a osus estrutura 'eONOoYa,;, - ApGaAar

de todss ag peauenas aparéneias de arrendamentos {(de uma
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Tingua » outral. (Por exemplo chamamos Koln (em 2lemiol,
Cotogne (em francés), Cnlénia {em portugués)) - .  mas
esta  estrutura sonova se diﬁtingue'daﬁ.autras deyido 3
afinidede do nome propyio & marca, 2 designacico direts
da significante como objeto. Tratz-se da questio do
“intervaleo do nascimento do  significante =@ partir
daauiles do asual &1& g " ﬁignm”... “mqui e insere camg
tal wma funcio que é' pauela do sujeito, nio do sujeito

na sentido psicoldgico, mas do suieito no sentido

]

estrutural™.

3 nome grdprin estd no caminhe  ds
identificardo do suieito mro teasn unirio do nutro. Diz

Lacan (446):

“"Reevoquemos 0 Name  pyAprico,
iz G nos o] tenhamos
veencontyadn suflire O Nossn
caminhg da  ddeptificacin do
sujeibto, seglntio tipm ca
identificacdn rearessiva, TR
tyazo unario do Qutrp' .

"No nome praprio reencontramos
a funcio do significante em seu
estado pPuUYD; aguilo que
carregadn pfelo seu material
sonoro nada mais far  do  que
redobrar o tragoe, do que casar,
emparelhar o fonema, sendo
carvacteristico apenas que e€le
nan seja o que 580 os  outros,
traga distintivo em suR
esséncia, trago especial que
faz o uso de uma funcglo sujeito

B




_ na linguagem: aquela de nomear
. PelD sSSu nome prdpria’. (grifom
: Mme s )

et latras tém nome; isto nog  serve

para nos lembrar da funcio da escrituva, funcin de signo

snuanto els praprio veoni comn ohisto. Embovs sm nosen
al fabeto, como ng francgs, alauns nomes de lefrag e

confundam cow 2 suda smissio vecal, "a”. pov sxemplo, ndo

notamos dsto com todas asg lebvag .

Tambéem nn alltabets arsas =8 a'
analisarmos  constatamos  aug o aone das  letyas  (alfa,
beta; etol, nada tem & wver cow o sentida nag Tingua grega
ohde slew se Formelam; Lacan lembrs & sobe respeito gue
Eates nomes  foram emprestados de oubras limauns st
oaisn guardam e cevrko sentidn, no aldsbeto Ferdoio, num
altfaheto proto-semitico, altabeio  gue e =R lThe
reconstitaindg os estiagics, poderiamos lhe recupsrar as
Foirmas significantes, «nfim, poderiamos chegar a
Tinguzgens cnjia svolugdo ssts sstvreitaments liéada B

primeiras apariclio da esorita

RIS o leitara dos  primeiros  siganos
datans da origen dr escrituras lewa Lacan a constatar oz
amavvacio da linguagem ao veal, 7 sua estruturs marcxda

s renl, Uontingandn sen raciocinie ele discorve sopre a
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origem do  nome de  cada Tebra do alfabeta,  sem sus
ligag8e a0 real & ztinge um ponto CUYRORO . 16vo, =
questio da "negagio’. Lacan chega a wma letra, o “m” L
feria tido origem enquanteo simbolizacio, representacio
grafica de um pEssaro da neite, o coruifc, um  Mocho
curiosamente definido como “umn covuis sem o Penacho’ ou

1

nae  caso do mocha, Tam animal aue devendo ter chifres,
nin os tem; o un animad] muebtilado, ovm animal e lhe
falta algum memhro”. Fois o faltc se faz epresente nests

etape de qaosso raciocinio, com Lacan. Eis sgui o

desenho do covuido:

o

Esta Era  a representacio dests
padssaro, a qual aparecia frequentemsnte nxs  Lnscricdes

classivas sobre pedrasg.

#] e’ a aparicio o PASEATO
suscitava, poreém seguntio Lacan erp a omiselo labial “m"

que  Parece  fter sido Sl noms Comdin na lingua egipciz
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? t

antiga; este "m" poderia ter uma funclo de  tixag%o da
atengin, significando “veda”, como também, e &  este
ponto gue mAals nos interessza, poderia significar alguma
coisa qUE NECESSitAsse precisar com  mais enfonse o verbo
negativo, algo comn um verbe nesativo: o verbo  “immi”
por um lado, geus pzvece guerer dizer Talg ser’, & Q

verbo “‘gehom', por oukro lado, gque  indicaria  meis

precisamente o o830 exiastfneia efebiva.

Tivagando ainda dentro deagtp
sianificante grorrel-nos a0 palavrs Tdimigrante” &m
portugugs que serve pava gualificar aguele ques  “eEntra

(num pals e2stranho) para viver nele”, igskn &, asuele que

nao pertence, “nio pertencer”, nio & sertencente a este

pais, aquele que zal se "imiscui® .

Seaunde  Lacan  nos o deparamos  aqui
“com: a relagdo que aqui se encarnw, se wmanifests de
repente, da cnalegcéncia, da {funcio wRis primitiva do
significanfe, com alauma coisa que de repsnte, calaca =
quest3o daguilo que ¢ 2 negacio, da gual ela estd wais

peETto™ .

A guestBo da negacho s coloca  camo

um impasse na génese da linguaagem; ha uma refevrencia de
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negatividade pela qual o significante & veiculado.
Nesta marca da primeira conjugac8o de uma emissfo vocal
com um signo comg tal hd uma primeira manipulagie do
objeto, no sentido. de apagi-lo, de destrui~lio de

negativizd-lo, cremns ooder dizer.

"Se ¢ do obietn que o fraca
sUrge, € nlgums coisa oo objeto
ue o trago retam; justameEnte
sua unicidade. i) apagamenta, n
destriiqdo absolutes de todsdg
estas  outras emergéncias, de
todos est ey cutros

pralongamentos, de todos estes.

avtros apéndices, e tudp

aquilo aue g£le pode al ter de.

ramificado, de palpitante, esta
relacio do obieto ao nascimento
de  alguma caisa que  se. chama
aqui o signo, visto que €lg nos
interessa na nasCimento do
significante. 2 hem 13 a0 redor
do gue nds estamns presas.  Li
et lugar indica a existBncia
tw Yam tempo detesrminado,
histoaricamente definido, LR
Momento onde alauma coisa  easto
132 paraza ser Jide, lida ecom =
linguagsem guande ainda nio k&
gescritura g & pela  inversio
desta relagfs, e desta relagin
de  leiturx do signo, ges  ponde

Nasecer am decorvéncia Y
escyitura vistn gque =la pode
BETVIY PAaYs canotar 3

fonematizacio’

"E neste nivel que aparecsria o
nome Proprio umn vem gue &le
aEPerifica N £al Ex
enraizamento do sujigito, & mais
especialmente ligado gue um
outro, n&o A fonematizacio como
tml, & sstrutura da  lingumgem,

Fib




mHs A iebto gque iad na  lingumoem
#3t® prestes an  receher  esta
informacio do trago. Se o nome
proprio  carvesn ainda até  por
0% & BN NOSSO LS50, O Lraco sob
eaha forma gue de uma Tinguagem
A outra nlo se braduz, i3 que
gle se transforua simpiesmente,
ele w@e transdere, 2 gitua-ge
exatamente ta SUA
caracteristice: su  me chamo
L.acan em todas as  linawas, =
COM VOOES OTOrve O mesmo, cada
Him tom seu nome. Isto nio & um
Fatn de Timitavio, de
impoténcis, de "non-sense’, ao
pontrario, € aqui que gira, gue
reside B propriedads miito
particwlar do nome prdpric na
sigrificacin” (44).

"Trata~sg do ponto maig radical
que BUPOMOS nAa arigem do
inconsciente, esta ctoisa pela
qual uma vezZ que o sujeito fala
ele nAo pode avangar sempre

mais =adiante na cadeia, no
desenrolar dos enunciadozs mas
que, d¢ divisindo para o4
epunciados, a partiv da

enunciacan, ele elide alguma
coisa que €, praopriamente dito,
aquiio que ele n3n pode saber,
a sabey o nome daguile que ele
g enquanto sujeito da
enunciagRo” (447, (grifos meus)

l.acan fala da “nomeagic latente” wue
ha No a3to da enunciacio qus wg pade pensay como sendd "o
primeiro né como significante” que originafﬁ a cadeia
giratdria ac redor deste centro do  sujeito, o

inconsciente.
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D dnconsciente ¢ o lusar onde "iLsso”
fala, 14, alguma ceisn, @» despeito do soisito, €
profundamente modificada pelos efeitos de vetroacio  do
significaqge implicados na palavra; ¢ por isto que Lacan
diz que o sujeitp pode se noOmesr S8 o sRDEr, SEWm  suDEer
de -quai nome . No inconsciente nossos pensamzntas  sstio
inseritos, calcados sobre o registro da necessidade; wma
werZ ng pré-conscients, eles gncontram um discurso £ E-
gxistente, "um Jjogo de signas em liberdade, interferindn
com  as coisas do veal, as embrolhandgs”. & posic8o & @
estrutura do inconscignte nio lhes permitem penebtrar 0o
nivel pré-consciente a ndo ser que eles sofram  uma
reorganizacdo, & isto eles fazem através de uma
pulsagio constante nn pré-consciente, feita com 0
intuito deles se #az&rem_recunhecer £ que desagud no aue

5e chama, 0 universo estruturadoe pelo discurso.

Mestn exposicio ﬁobré 0 inconsciente
e 0o preé-consciente Lacan pretende abordar a queatﬁm que
Freud lanca no inicio de sewn texto metapsicoldgico D
inconsciente” (24) que & a seguinte: "o que haveris  na
passagen de alguma coisa do inconscients parag o 0 pre-

consciente: uma  mudanga de investimento ou  uma  dupla

inscricdoT™



"0 que nas IntEeraEssRs NG Pré-
consciente & 3 lanoungen” dig
LAT R, "ndog o a lingussen que  w@
entendemos falar, mase & yue &le
sacande, e ele . arhiocula
panens pensamentos’ (447 .

"H pasasagem Ho inconsciente
para o pré-consciente nio &,
pile-ts dizer, nada maisg Jdo aue
um tipn de efeito de ivradi=zpio
narmz!  daguilo  que wiolta oa
constituicio  dn inconsciente
£0m0 Fal, daauilo gque no
incopsciente mantédm presents o

funcionamenta primeive £
radical da articulagio do
sujelito ne posiclo de sujrito

faliante" (44).

M9 -inconsciente gsth entre  A
peTcepdo & a consciéncia, dig Lacan, comp se diz, entre
0D Couvreo & a carne’ ., D pre-consciente, s#egqundo  Lacan
porta =3loo de raiz, ha na linguagem suwa altima  sangio,
uma lelitura do signo, o nivel do sujelto constituide por
uma longa histéHria de cultuwra, uma Ieitura pele sujeikn
de Ffora daguilo que habita o Fato da preménca =
linguagem nn real; & conscifncia, por Sus  vezr & 2
superficie porr onde g4tz coiss que £ o coracia do

sujeito receby “de fora” ssus proprios pensamentoos, Gl
proprio  discursp. A conscifncia @ onde o inconsciente
recusa  aguilo qus The vern do pré=consciente ou €  onde

escOlhe aauilo de gue pecsasita,
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Lacan vessalta enfim o cardter
repetitive do dinconsciente: "
Mue  ele procura, diz, =m  seu

mado  proprio de  retorno, e
Justaments aguilo yue uma  wvez
percebido & o identicamente
- iEntico, & o gque uma wer
captadao & womo aefe anel

Passado no dedo com um Furador
& & justamente este dque Sempre
faltara: ¢ isto que a todo tipo
de outra reaparicio daquilo aue
Teapnnde Ao significante
oviginzl, ao ponto onde estd  m
MRris  gue 0 suisito recebeg
daquile que pudesse ser e eskar
HE] DT Lgeu GE ITRYERDRANGT,
FaltarA gempre aguele gue 0
venha rvepresentar, esta  mares

g & & mAarcs unica dir
surgiment o original g wm

gignificante original  que  se
apyesentpu wms ver no instente
onde o panto, a alguma coisa da
URNERDRANGT em guest B pasnsou A
ERiskéEncin inconsciente, &
incistédnria nesta arden interyna
e & 0 lnconsciente, entra, de
uma parte agquilo que ele recebe
do  munde exterior & onde ele

tem toilsas ) Tigar:
considerando~se o de  guep ao
liaa-las | s0b Lna Forma
significante, «le nin ns pode
recebheyr % RAQ SR BW Sila

diferanca, ¢ € bem por jisso que
ele nip pode de nenhuma Maneirs
v satlisfeitn pala pesquisa da
identidade perceptiva me & isto
mesmo gUue o sspecifics como
incanscientae’ .

QO idnconscientes ndo & pois, sedunds
Lacan regido pela identidade dé percepedes, como o
definiu Freud w BDew compartimsntadaments, 0 o g

consciente, tHo poucn, s& restringe A identidade de

a8



pengamento. HA um  eptvecruzamento degtas funegdes
gistémicae que woloca nubras fronteiras entre elans. 2
linguagem “de fora”, do enunciado sn  contraposicioc &

enunciagdo.

" munds no o sual a fungRo  de
vealidade ¢ ligagas @&  fungfco
peraestivia £ soabe oo redor 4o
gunl  Ass pregredipes em nosso
suber pela via da identidade de
pansamentos’ (440

i

letya, a semelhaned da escritas GUe RASCE oM B MESECE
Segundo  Rabinovick (&7 "o nome praprin parecs, poisz,
dobrar =2 epremissa s5aUussuveanm da linguaaen, doy brago
diferencial do fonems, povem o dobvras dincluindo o Eraco
em  relacio A Ffuncdo do sudeito na Tinguauem: NUEERT ~GBE

GO Ul NONE Proprico.

"E o aquilo que  na linmguagsm
permite n inciusio do traro;
ror dsta, assinala lacan,  1Eo

s traduz de wuwwma  linaua )
outra, isto & o que e
caracterize & niwvel de CATE ]
significacdo, Mo ato da
: gnunciagio  kRiA . uma nowinacio
' latente, enunciacio que elide
alap que niEn se pode saber: "0

noms  do oaue & como syielito da
epunciagae’” "

E portanto um {~1), pode faltay,

sugere W furo = & en realidsde uma  subuwrn dn falta.

T

0 nome praprio e aparenta Com o



Lacan concluil: "o dnconscients do homem & ipominzado [ n i

w27 dntgeterminado Lo sujeitsl

Tudo & metdtora, o sentide  praprio
nan existe & 0 nome propyin énqumntn gdquivalente a0
huraco  wuazio pqrﬂga-ﬂﬁm uma descricio definida £ wma
descrigdn aue adiudicn propriciades, predicsdos, ndo  se
padendo desiqnar mediante proprigdades wm ser gue carecs
delas. 3 nome proprio & o que &m Jingunasm asonta pavas o
real  como jmpossivel de dizer, assinala Miller (&7 7 ;

aponta para o furo, ag ser como Falta em son Tugar .

"oy iato o Qo pProprio
gquivalse a0 S{NY, ponto de
HUSENC TR e siontficante
adequadn, ronto de Foyvo. Tato
&, 0 designador  rigido i
Krivke: seu epunciado se iguala
A sud significacio” (&7

r

Fuor  dsto  dis Lacan: ... & ©  oue
faltz ao swIaibo PRAYA PEASAr-Se BSYOTAND PO Seuw cogito,
g s€3a, 0 que tem de flwpensiavel. De onde syevéem  ssae
BRT  Guf aparece em def@ibo no war dos nomee pyaprinsT”
FEBE BE1, MO sSuigito, € avuele que estd "neste lugsr gue

fai janguidescer a0 Ser mesmo. qué se chama gozo’ . (47




it

O (~1) & 0o mesmo  significante  que

pode sev considerado como (+1),. sesgunde Rabinovich (477

g enqguant o tal vesponde . A sabtyrutura ia
interpretagdo” .  este  "ser”  em Latan  apresesnta Lree

posicles subjetivas: sabey, sudeito € sexo; o ser  do
suieito do  ew sou cartesiano, o ser do saber e 0 ser

cpxade.

"D 5ujeitnwmupﬁﬁtuwgaber & aguele
aue se supbe sabe, como sujeito do innnnﬁcienté, ) qual
de nenthum modo ha de sabey, diz Rahinovich (&7). HNa
dimensio deste saker o sujeitn se  apresenta COome
indeterminado, precisamente poraue  seus efeitos | de
significacﬁn variam, porque oo significsnte ndo chega 2
se¢ determinar como Um; porém o sabey (incongcientel) se
detem diante do sexn, o gual sg  ApresEnty COmn

imgassivel de saber.

Este primsivro nd camo  =zignificante,
este ponto de awarvagio, de  onge  surgivra o m cadeis
significante, eate  lugaer G nomsagio, %é. refere o
identificac8a fundamental do sujeito onde "a funcio e

NOME  Proprio’” warca, como Lacan (440 diz, "o ponto de

partida da ddentificaclo”. Ao mesmo tempn, ji aue ele
e refere A letra, Aas MAY CRSG thistintivas, o
ags




"reencontramos sohre o nosso caninho da identificacio do
sujelts, segundo tipo de identificacio VETEssiva, Al

tragco uwnavie do Oubrao”. £ 23 queat&no da ddentificacin

parcial, que se limita a um trago.

D nome proprio & o  .ponto  de
amarracan da pulsfo ao significante; designa o ndoleo do

chieto, obijelto de gomo do Autyn.

Como lugnr de gozo o nome prosrio &

intraduzivel, pré-~existe a0 simbdlicoe g o sabrevive.

flepensando o name pyapyin coms ponke
de partida das identificacfhes do suigity, podemoe eitar
o caso de uma pacienis obsessiva gue acompanhamos e
analise por quatro anos & que ﬁatav# amarrada aa  sesu
prenome  que siqdnificava algo como “Retorna’ (R.OY & an

seu  sobrenome, o sehrenpome do pail, digamow  gue  fosss

H7 |

ilveira ae qual ela didolaftrava. Seu nome ordpris
produzia, portanto, o seguinte sentido: Retorna Silveira
aque apontava para uw eterno vetﬁrno do pai amado. 0 seu
prenome  £1a tambéw éﬁﬁmﬁiadm Ao preﬁame de  uma  velha
Eia, irmi do eai, por comesarem com a mesmz silaba. égta
tia  eva tida pela nie de R.  como  excéntrica, “meio
Touca™, atributos gue SEMPTE foram igualmente  imputados

a K.




A ddealizacio oo pai, a2 submissio
total & mae evram marcantes, eola nada fhdnificava &  nada
ttela podﬁtia G gepevado; apesar de haver g rasadn
tréds vemes nuaca alterou o seu nome propric @ aunca quids
procriav. Apos fazer WA ANOrExia nervossm & ofebtivar pma
tentaﬁiva de suwicidio, se afaskou de Familia, nudoy-se
de  pais.  Apos  algum tempo radicada em  outre pais,
sentiu-~se livre para ber um filho; resolveu, no entanto,

gerad-1o sew 0 pPRi, POLES O Sey aome Proprio ndo pode  ser

alterado; o fitho, tido com um homem com quem teve este .

tnico enconrtro  previamente escolhide ROY Estar de
PasgRdem no  pais & ser estrandeivo, «evia sew {ilho
apenas, e levaria, obviamente, o sobrenome de R., enfim

"Fetornsdo™,

Mas o prego pago por R, foi alto
demais, o prego da wanutensio desta marca, marca  dao
significante anipotente  dn demanda do Dutrn;  ela se
escandia de tudo & de tadns, nada assinava, nﬁm‘ RE S ML
cartas a sua mie; cla aboliva a sua sesxualidade. Fodi
precieo  a  intavvencHe da aralista para ondes 21y oode
passar & endevegar HUAH demandas,  demandas  que  de
antemdo JA& sabia que lhe sEriam | recusadas,  para que
pudesse Fazer renascer o sey desejo. O Nome-do~Pai, S2

ent rou para s2r  articulade =ao 81, significante

primovdial do gozo do OQutyo. Houve um  corte #m Uz
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relacip com o Filho 2 o pai hiolégics chegou inclusive a

sey  cantactado; pnsteriarmente ola retornsu =20 Paiﬁ. de

prigem.
R. era uma obmessiva; passo pensar
gue  sg  ddentificava As fezes; seria umas  merda QUL

faria sua analista engolir; imaginariamente sva  agquele
obieto ewpelido pela mie, Qubtve absaluto; R, veilg a0

mundg para arrebenianr.

Ma identificne®o narcisiecsa, se=aundo
Hrano (9} o sujeito compreende o desedio de Outro =
partir de sua demanda, nz demanda oral 0 sujsito se
coloca como alimento; demands »nxl o suieito se colocs

como meyda a ser dedecads,

Sua  gquestio era  poder ualbvapassar
este primeivo plano da identificacio oarcisica fundarda
em relagdoc =ao ideal, ap signifirantse mnipoteﬁte gz
demanda do (utro, evra pader asceder & idenkriticarfo

simbdlica & s&¢ livrar d= ditaduva do sigaificado.

Sy nome, completamente atado 3 ecta
ditadura do significado, trazisa o testemunbo de  oms

relagin eprolbida, vinculo indissoldvel an pail; nome . que
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ela nio  podia deixar em nenhun lugar redistradn, HRE

também gug nio podia alterar.

Fara R, sew nome Ffuancionava como  um
recuver  para tentar gscapar & castracdng ers o nome  do
QUOEL nome qus RO mesmo fempo £ra dpaminaved, dai  sumn
dificuldade de reveld-lo, sewuer de usa-lo, wmuito menns

e sxpir-Ta,

A entrada do pai, da existéncia e

um  outve aome abzlou sun sévie de ddentificacies,

ey

pode  ressituar-se como suieito. Houve umas suspensio  de

suas identificacfes mo signiticants do Oubre,

Fossivelmenbkse @ fruatracﬁm Provocada
pela énaliﬁta Provesow  wm R s, identiticagio
regressiva que € a identificecdo com o obietso da Jdemands
de  amov; ela podse deixar edtrar o amor entre g2la & o

Filho, sntyve &la & o passado idealirzado.

Conciuimos com {.acan, & m Gia
Subversio do suieito (55 “No neurdtico, o (-~ kf )
desliza sob o § da phantasia, favarescendo a  imaginac$o

que “the & prderia, asuels do-Ego. Fois a castragfo

imaginariz, o neurdtico sofreu-m.



Mo inicio, & ela oue sustentz g
fgo forte, que & o sew, (Ho forte, pode-se  dizer, que

ey nome propyvio oo dmnvortuna, ques o onepuratics ¢ onn fundo

oan sem-nome’ .

“Sim, #ass Fgo, gue certos analistas

sscolhen reforgnv, & Q4o $ob o que o neuwrstico cobrs

1]

castragio que nega ... 0 aue o newratico nEo gaey, £ o

FLOS

gue ele recuesa obstinadamente ate o £im o3  analise,

Tty

sacrificar guz castracio ac gozo do Oubtro, deixando-o a

servir' .

A castryacBo  guey  dizer gue 5
£

PrECLED que © gozo seja recusado para que g£la possa Ser

atingida scbre a estala invertids dz Lei do desedio™.

thma al1} i | paciente, histérica,
retrata  tawhew a condigio e&pemial o noms prﬁp;im &M
relacio a0 sujeito do inconstiente. Rata pacients, A,
2 asgnlada  por  dintensos éﬁntimﬁntmﬁ de pPanico,
arcmpanhkado  de somatizacdes (gsuores, topnturzes,  enidomg,
envregrlamentos), a9 guais e degenroiavam &m sintomas
fanicos, tais coma, medo de avilio, elevador & um  grande

Femor de ficar 9. A, era  wna jovem avtista e embovra id

separada hid dois anos do marido, optara  por congervar




sel  seohrenome; &, cament ava que o name do exemzrido
"funciunava bem no walco, mas nBo o centia como se fosse
dela”. (sic) 0 nome proprio de A, sempre fora um o palco
onge eraﬁ_encenada a pEfa teatval de suaa wids; duando
PEYUENA . ﬁ., gque @nktio tinka ®m sed noms o sobrenome do
pai, descobrid  uwma oubtra cevtidEo de nascimento  sua,
pnde  seu aome fora registrado diferentements,  isto .
caomn o sobrenhoms G sUa WEE  apenas, aLuE P sinal .,
significava litevalmente “ﬁnlmuqﬁeaa 217, A. ol entio
informada  gue seus pais nio evan cassdos ofirinlimente,
que 0 pal sra casado com oubra mulhey & tinha  oubtyvas .
cines ¥Filhas. Algum tempo tepois &. tambeém percebsy aue
o prenome de seu ﬁai "nan wuas certidies de nasciméntm",

era difterente daguelie pelo qual ela 2 2 wie 0 conheciam.

Havia, povtanta, umzs confusio de
aomes, & &€ pensarmons este atributo =m sua peruliavidads
de ;er a marca original do guieibto, ponto dsa SUR
amarracin de seu advento com o deﬁapa}@cimento da. coisa,
suparte dg suns identificacﬁéﬁ, podemos entender como A,

s deixou  apreender em panicn em sURs  mMalhas .

0 prenome incgrtm gn pai faciliton o
desenvolvimento  de suz ddvida sobhre = Figuya patsernza g
conseqlléntemente quanto 3 sua OTigem; 0% Seus sEbrenomes

a induzivam a desenvolver intensos sentimentos de culpa,
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rela situagio viv de speontro nos BELLE deseios

incestuosng .

Quando A, me procurey sgy pal kavia
falecido hd um ano. Disss~me &, em ums o8 Suas pPrimeiras
seesBes  que 0 pai "quando 2 reconheceu nfo eolocou  em
sen  veaisktro o nome da wmhe junto ao dels”. fsic) 4.
depdis relatou .que embovn seus pais tenham € cxsado
mais tarvdse., o Fizervam apenas em cervimdénia veligipga, e
sua mie contiouvoy ndo tendo o sobrenoms de sew pai; esta
"nan oficializagieo”, “nio nomeacBo” do enlace parental,
muito  dincomodou a A, = tal ponto que, ao tirar a sua
carteirs de identidade, conssgguiu fazer adicionar 20
ngme da mBe o sobrenome de sed pal; com 8 seu aasamenta;
“"sg livrou” ewxteriormente do eproblema, abalindo os dois

sobrenomes, o da mae & o do pait, adotando o sobhrencme do

marido.

1 marido no sntanto, gempre  foi
ARENAS Ul QOME; NAG hAVIA & Nem houve amMor; puito menos
houve prazer sexual . Ao procurm andlise, &. po  entanto
LONSErvava o sobrenome do marido & mesmo &0  BR
divorciar, o «que fez logo ae idiciar seu tratamento,
manteve sste SObTEﬁUmE.“ﬁf na verdade preferis o som do

asobrenome de seu ex—marido ap de seuw pai; ela altermava
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T T o ST T e

seus  dois  nomes o Tempo todo para  assinar eventuais
documentos, ou #ra v "filha do pai” ow gra n Tartista’.
Farecin que ﬁf' temia que ao se desligar deste nome
pudesse perder atan  ds i prdpriz; o tur perderiaT
Talwez o disfarce oue ele, o nome representava, pois s
0 aboligse, teria gue volbtar a tev o sobvenome do  pai,
aquels que binhz sm lugar da mie, ou o da wEe, apagando

Aorn

O enlace com o pai e "enlovquecendo 13

Diz Sehnaediderman (633, HIEe &
histérica aRo vaclama um mavido para £ia, ela se coloca
a questio do  casamento de sews pnis & sobretudo  se
demanda como ela pode ser o produto de uma tal  enlace".
Refletindo sobre isso, hipotebizamos e =m A, nio
paderiamas pevrceber o terceiro tipo de identificacio =
emogio  conforme Frewd, so obisto a confarme Lacan, ou

contforme Nasio, a fantasia.

Seria a identificacio parcial com o
nbieto; = paciente estariz ge identificancdo com o gozo
do casal. A propdsito, canforme Nagio, Freud aproximou

n atague histérico de um orgasmo em 1895,

-
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Na wverdads n3o podemnps #alar de

representagfo o OR0 i incanscients; enta
representacio ingxiste, was  podemos  postular uma

iden@ifidﬁ&ﬁg an bhuraco a0 elo, a0 intervaleo gue liga as
partairoé 40 casal fantasiado. De fato &, nné traz  em
SE tratameﬁto Palas que nos permitem situd-ias nsste
lugar; o ohjeto céntral de sey deseiu nio seris  um

obhieto precisc, mas este &lo.

Uma Fantasia gque s tvaduz por  una,
ac30 motora é um exemplo deste tipo de ldentiticagfo. Em
. ha muitas sensacles corpéreas tuins: calafrios,
tonturas, dores, etc. Farece oue A. poOsERi um  gozEn
inconscigqt# par snfrer; ele & a ohietn de sua fantasia,
oshbieto a, resto de descavex pulsiopal de ¥antasias
sado-masoquistas. A, se cristalizou auma tensio  ndo
totalmente descarregada; estas dores este mal  estar

absorvem seu gser .,

S. CONSIDERACUES FINAIS

B3R




& paicanalize subverte a quest3o 4o

sujeito inteiraments;

ele ndo mais & wm suieito qus deve

como niEo sabe mais o que  diz e nEn

que fazx,

B
"“a EXperiénoia frrudiana

degaqualifica TR raiz este
critévio o8 unidade do sujeite,
gue (eskavalry nos pressupogstos
da pasicologia (atd entdn), ai

estandn  mesma @ towar Cemn
sinkomatico aque 1 tema wsia
tadas wez  mads enfaticaments

is0lado, como £ se tratasse do
FeEtorne de am certo sujeito  do
conhecimentc ou se precicagee
guE o peiquico se fTizesse valer
coma  dueslicando o oarganismo”
{5} .

“Ha uma ingeauidade no  sujeito

AR acredita &m LT e
acredita que gle £ ele -

toucura  bastante comum & que
RAO & uma loucura total, pois
faz parte da ordem das Crencos.

Evidentements, temoy todoy
kendéncia a acreditar aus nds
womos nos. Mas  nfg et AMOS
assim t3o seguras, observem bem
de perto, Em muiltas
circunstAncias, bem precisas,
duvidamos disto, sEm aotfrer
PO iato qupl guer

desperesonalizagso (49",

A pontrutura fundamental,
centyal, de nosss  experiéncia,
@ HE) orden Bropriamsnte
imaginaria. 0 au, em Heu

aspecto  mals esnsencial, ¢ uma
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fungBo imagindvia, isto & uma
descoberta da experidnoia’
CAG Y

"Freud  descobric o no komem o

pean ¥ £ &40 e wina
suhjetividade gque ultrapassa 2
ArgRniTRLRD inaividual C me
SO A das experiénciasg
innividuaie, @ atd mesmo, como
Vinta ao desepvalvimento

individual’” (49},

"0 suieito se coloca  opevante,

Como humann, comoc Leul, S
partir o momentn 11 quE |

.

APATECE 0 sistemsa simbdlico; &
na medida em  que gle eata
enfiade num jogo de simbolos,
num  rundo simbolico, gue b
haomem & um sujeito descentrado”
(490 .

"f& palavea ¢ inicialmente egte
chijeto de tynca com o aqual a
gente s reconhece. £ preciso
que; no sistema condicionado
prla idmadem do ew, o sistems
gimhdlice intervenhz parz  que
ma troca possa estabelecer-se,
algo L LR nao o
conheciment o, POV Em o
reconhecimento” (49)

N suieito, na wverdade, cComo
nos din antonio Quinet, & i
ebieto nao  identificado, m
Q.. H.1. & preciso ter L4m
traco dque venha do Jutro para o
cangatituivy como  habitante da
bevra' . (&84
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F a identiticacio primiavia ﬁm Tdeal
do Dutro, aktravés da iNtﬂfpnracﬁu.dm pRi, que vail Iévﬁr
a inscrigio dh Nneme Prﬁpriq # permitir a3  marca
signiticante, que _rﬁtrbativamentﬂ constitui o “{", o
trace undrie, o significante, sem significado, atrévéﬁ
do U"S41", di%erénaa ﬁura, a sudsito pode adviv, ele
PETLOTYS 3%  Sevies das identificaches: A immainaria,
“identificagio do  segurs tipo' de Freuwd, narcisica =
absorTeio do Duatyo; & a “identificacio do tercgivo tipo”,
simhdlica, edipica, hiﬁtériﬁa,_ an traco  do Nutve, '

aproximacio de tragn paveial do ohietno ao  qual se

Yenuncis.

) ident iticacio  ao significantsd
onipotente dn dewmands ¢ a identificacio ao irdeal  do
Dutro; como primaria, 21tz & p supnrte prévim_para qQue BH
identificacies narcisicas advenham; a identificacin
narcisica ¢ uma identificacio = umn imagem que 0 sujeito
penss s&r o desedjo do Oubtro. Eaba imagem, o  "i.. (237",
pois & a imagem que envolue p obieto a inicizalimente, ¢
acuela pela aual o sujsito s2 apresenta como outro sob =@
farma  Tagrada-me ser  visto”. & o obiete narcisico,

diferents da funcio do obhisto a.

"He as identificacBes dependem
tn  significante, confinam, no

entanic Y} o - objetn Nz
fantasia e o’ sun lagica',

i
i
a



{(nost fsmbra Romitdo K. Barros
(5

o isto, ao finwl do  seminarie @
(443  lLacan noz fajiz de "identificas8e do terceirn tipo
freudiano™, que ele eshoga cowo = dnentificacio  ac
chieto do desejo = pvnpﬁa' pavs ela n formula do
fantasma, & G B, ?Jl.l,iﬁ;:i.tn barradn puncio ou corfe de a.

Nasio (44} o chama de “itdentificacio fantdsistica™.

 desejo do analists visa impediﬁ
justamente que o objete a sejia de novo absorvido como
significado dz demanda do Qutro, como significado do
grande "I', visa impedif que ele seja imaginariamente

significade como Ideal.

A anéliée comeca, diz Bruno (9).
quando o sujeito se da conta que os significados nada
tem a ver com <gsu ser. A& andlise tevmina com a
descoberta pelo sujeito de seu assujeitamento = um
significante primordial, traumdtico, a um significante
que n3o tem sionificado, e é .neata diferenga ahsoluta

entre signiticante & significado gue, para Lacan, pode

surgir o ser do sujeito, lugar esvaziado.

336




L
1

i fim da analise @& uma  questia  de

desidentif;caﬁgﬁJ no sentido de 1evar-an s do suieito
2/ nao an seuw desedon, pois o desedio & = “daﬁcnbérta do
significado  induzido pela Dukro” & o fim  deve levar
aquilo sue ndo é um significado do Oubtro, isto é, o wer

do suieitnp, o ser do desedo, Jugar 2svaziade.

Hé "alouma COLSA GUE BUOSUTANDS COmD .

sendn o sujeito antes que sle se nomeie” diz Lacan  em
1@.3an 42 (44). Esta € a "coiss” aue Descartes atinge an
fipal de sua ddvida hiperhdlica em auns "meditagbes”;
Rescartes atinge ao ser que existe antes gue num segundo
tempo, ele possa nOWMERT sSWA existéncia, este ey

pensante, o Tpepnsosser’,

3 nome prépriu{ CHmo significante
pUro, € que vai permitir o sujeito fazer umm  YioacHoe
(sonora £ grafica) com aguile que ele eca antes de poder
s ncmear: E a identificacio inauvgural & ditevenca como

tal, ao traco unario.




.
r

£

ate significante puvo, no  antanto,
parvadoxniments & tambem o mais impuro dos significant ey,
visto cue ele fupnda a série ldeptificatdria & carregn em
HAU CEFAE 3% warcas d€ todan oaw identificandss  que

congbituem o sujeito.
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