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RESUMO

A presente dissertacao aborda a questio do sentido
¢ da significacgao para conduzir a invéstigagﬁo das articula-
coes € delimitagaes entre os campos do estruturalismo lin-
gistico e da psicanalise lacaniana. ApOs contextualizar essa
questao na teoria freudiana, examina os operadores  tedricos
que a linglistica estrutural fornece como ponto de partida pa
ra a logica do significante. As principals teses de Sausswe e
Jakobson, que enfatizam o carater relacional e diferencial do
sistema lingHistico, apontam para uma concepcdo estritamente
lingllistica do processo de significag&u. A significagao é &e—
terminada, em dltima instﬁnéia, pelas leis do codigo lingﬁié-
tico, responsaveis pela articulacao necessaria e biunivoca eg.
tre significante e significado. Na teoria lacaniana, ao con-
trario, a 1inguagem s6 pode ser cdhtébida enquanto ‘um sujeito
esta ai implicado. O sentido passa a ser visto como um efeito
contingente da 16gica do significante, das leis da metifora e
da metonimia. A introdugio do sujeito na estrutura da lingua-
gem marca a separacac entre a linglistica estrutural e a psi
candlise lacaniana ao conferir a dimensdo do inconsciente,.do
nao-senso, um valor determinante na produgéo; sempre parcial,

de sentido.




RESUME

Partant de la question du sens et de la signification
dans le but d'entreprendre 1'investigation des arficulations et
des frontieres entre les champs du structuralisme linguistique
et de la psychanalyse lacanienne, on &tudie d'abord comment
cette question se pose dans le contexte de la théorie freudiemne.
Ensuite, on examinc les opérations théoriques que la pensée
lacanienne a empruntés a la linguistique structurelle pour en
faire le point de départ de la logique du signifiant. Les
théses les plus-importantes de Saussure et de Jakobson, qui
soulignent le caractére relatiomnel et différentiel du éystme
linguistique, définissent une conception strictement linguistique
de la signification. Celle-ci est détermince, en derniére _
instance, par les lois du code linguistique qui sont responsables
de 1'articulation nécessaire et réciproque entre le signifiant
et le signifié. Chez Lacan, aﬁ contraire, le langage ne peut
eétre congu que tant qu'un sujet vy est impliqué. Le sens de?ient
un effet contingent de Ia logique dﬁ signifiant, des lois de
la métaphore et de la metonymie. L'introduction du sujet
dans la structure du langage annonce la rupture entre la
linguistigue structurelle et la psychanalyse lacanienne, en ce
qu'elle assigne a la dimension de l'inconscient, du noﬁ-séﬁs,'
une valeur déterminanté dans la production, toujours partieile,

du sens.
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INTRODUGAD

Este trabalho teve como ponto de partida a dificul-
dade encontrada no primeire contato com a teoria  lacaniana.
Desde entao, pensamos como abordar essa teoria que objetiva a
releitura da psicanalise freudiana mas que,-ao nesmo tempo,
remete a uma infinidade de referdncias tedricas. Tais referén
cias ultrapassam o dominio especifico da psicanalise e se es-
palham pelos campos da filosofia, da 15gica, da topologia,bem
como das outras ciéencias, principalmente a lingliistica e a an

tropologia.

0 que nos perguntivamos entdo era éomo estabelecer
um Tecorte nessa trama conceitual de modo a delimitar um domi
nio que servisse como introdugdo a abordagem  lacaniana  de
Freud. E, como nao poderia deixar de ser, foi o proprio texto
de Lacan que nos levou a esse'ponto de partida, através do

"o inconscilente

que evidenciou-se como seu principal axioma:
€ estruturado como uma linguagem'". Tal formulagdo so foi pos-
sivel porque havia uma ciéncia equacionando a quest@o da es-

trutura da linguagem — a linglistica estrutural.

Delimitar a 1inguagém como dominio de investigacdo
e a lingllistica estrutural como.disciplina que serve de ins-
trumento a abordagem lacaniana nﬁo'implica em fazer uma redﬁ-
cdo da psicandlise a 1inguisﬁica, mas, simplesmente, em recor
tar o campo de nossa investigégéo. Nossa analise serd, portan
to, parcial, sem pretender.esgotar a extensao da obra de La-
can, nem tampoucce entrar em éonsideragaes, muito embora funda

mentais, sobre a clinica psicanalitica, ou ainda, sobre a in-
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sergao e os efeitos da psicanalise no campo social.

Dentro dos limites acima estabelecidos, veremos que
a teoria linéﬁfstica permite uma exposigéo mais linear, en-
quanto que as formulagdes de Lacan, ao contrario, exigem uma
abordagem descontinua, onde a interpretacdo pessoal faz-se ne
cessdaria, devido 3 dificuldade de leitura de seu estilo elip-
tico e aparenteﬁente obscuro., Se, por um lado, isso poade cri-
ar um afastamento dos parﬁmetros 1ogicos do ensino de Lacan,
por outro, permite um exercicio de pensamento onde os efeitos

de sentido nao deixam de se produzir,

Q0 objetivo desta dissertacdo sera, pois, investigar
algumas relagoes, conjuntivas e disjuntivas, entre a lingliis-
tica estrutural e a psicanﬁlise lacaniana. Para isso, forjare
mos um ponto de intersecao entre as duas disciplinas, de onde
possamos olhar. para uma e para outra em suaé articulacgoes,
mas também em suas diferengas. A partir desse lugar limitrofe
em que nos situamos, poderemos pecorrer‘as duas teorias toman

do como fic condutor a questao do sentido e da significacgio.

Primeiramente, faz-se¢ necessidrio contextualizar es-
sa questdo na teoria freudiana, ja que este € o ponto de par-

tida necessidrio do projeto teorico de Lacan. Escolhemos A-In-

terpretacao dos Sonhos como texto representativo das formﬁlg

¢bes freudianas, onde demonstra-se como, desde Freud, ja se
encontram os elementos necessarios pafa S¢ pensar uma 16gica
do significante no que esta determina a produgﬁo de  sentido.
A articulag@o desses elomentos s serd possifel através do mo

delo tedrico fornecido, inicialmente, pela lingliistica.
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No segundo capitulo, procuraremos entender as prin—
cipais nogoes da lingliistica saussurisma, visando explorar as
ideias que servirao de ponto de partida para a  constituicgdo
da 1ogica do significante. Deﬁtre outros conéeitos,examinarem
mos os de signo e valor, como nogoes fundamentais para equa-
cionar o problemaﬁda significacgao e do seﬂtido, de acordo com

a perspectiva estrutural.

Seguiremos o percursc do estruturalisme 1lingWisti-
co, abordando, no terceiro capitulo, o desenvoivimento radi-
cal a que ele chega, através das teses de.Jakobson. A investi
gacao da Fonologia servira de base para se¢ aprofundar a nog¢ao
de estrutura, onde as relacOes determinam os termos, e para
re-equacionar as formulagbes de Saussure. As determinacdes do
codigo e da mensagem, bem como as operacgdes de combinacio e
substituicdo serdo destacados como processos fundamentais da
fungao comunicativa da linguagem.-Nesse contexto, a discussio
sobre o problema da significagdo serd enriquecida atraveés ”de
uma abordagem rigorosa, que se pretende estritamente 1ingﬁis-

tica.

No quarto capitulo, entraremos na questio do signi-
ficante, tal como foi derivada da lingliistica por Lacan, exa-
minando em primeiro lugar suas diferencas em relacgido ao con-
ceito saussuriano de signo. Em seguida introduziremos a nogao
de Outro, no que esta se diferencia dos conceitos linglisti-
cos de lingua e codigo, e 05 Processos metaférico e metonimi-
co come leis geradoras de sentido. EnfimF marcando a separa-
¢do com as formulagoes do estruturalismo linglistico, aborda-

remos a questiao do sujeito do inconsciente, necessariamente ar
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ticulado ao significante. Veremos como a introdugdo do sujei-
to na estrutura da linguagem envolve um reequacionamente da
questao do sentido, que aponta a funcao determinante do nao-

-senso para a psicanalise lacaniana.

Finalizando, colocaremos algumas questoes e propos-
tas a titulo de conclusio, muito embora akcomplexidade da o-
bra lacaniana € o carater apenas exploratorio desta disserta-
¢ao indiquem o sentido parcial dessas comnclusoes e a exigén-

cia de novas investigagoes.
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0 SENTIDO DESDE FREUD

Estudar a articulacdo entre a linglistica estrutu-
ral e a psicanalise lacaniana exige, em primeiro lugar que se
contextualize essa articulagao no campo original das formula-
¢oes psicanaliticas. O proprio Lacan faz questao de enfatizar
sua obra como uma leitura de Freud. Nao seria possivel, aqui
tomarmos o conjunto dos textos freudianos. Optamos,entao, por

recorrer a um texto onde pudéssemos extrair o projeto inaugu-

ral da psicandlise freudiana — A Interpretacdo dos Sonhos .
Este texto reune o0s principais elementos que nos permitem pen
sar uma abordagem & questdc do sentido, na trilha da  teoria

lacaniana.

A Interpretacdo dos Sonhos & o produto de uma du

pla conquista, ou melhor, de uma dupla exigéﬁcia. Em _primei-
ro lugar, os progressos da clinica psicanalitica, no_final_do
séc. XIX, ja haviam indicado o m€todo das associagoes livres
como procedimento fundamental para a cura dos sintomés neuraf
ticos, e particularmente da histeria. Em segundo lugar, havia
uma necessidade quase urgente em legitynar 0S coﬁhecimentqs
adquiridos em ?elagﬁo as neuroses, através de uma sistematiza
cao da concepgﬁo de inconsciente. Nada melhor do que investi-
gar um processo psiquico normal — o sonho — para dai derivar

tanto o funcionamento psiquico mormal como o patologico.

Com o método da associacao livre, Freud introduz o

registro da fala e da linguagem como dimensao fundamental pa-
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ra a cura dos pacientes neurdticos. O analista pede ao pacien
te que se deixe levar pelo que diz, narrando tudo que lhe vem
4 cabega, mesmo o que julga ser sem importfincia ou sem senti-
do. No curso desse procedimento, Freud verifica o aparecimen-
to de lacunas na memoria do paciente; a ordem cronologica e
as conexdes causais tornam-se confusas, ocorrem lapsos e atos
sintomaticos. Tais fendmenos levam Freud a construir dois con
ceitos basicos para a psicanalise: o Tecalque, COMO Processo
que exclui do campo da consciéncia as experiencias e lembran-
gas consideradas desprazeirosas, mantendo-as inconscientes; e
a resistencia, fendmeno observado na ciinica, como forga que
se opoe a comunicacdo da lembranga traumdtica. Lssa forca .é
considerada por Freud, como sendo dz mesma natureza que aque-
I1a que originalmente tornou inconsciente a idéia traumétiéato

recalque).

Freud observa que o material onirico que lhe era a-
presentado e as formagoes sintomaticas de seus pacientes pos-
suiam um elemento comum: apresentavam-se, aparentemente, Como
desprovidos de qualquer significagﬁo, mas através do trabalho
da interpretagfio, atraves da'}eorganizagﬁo das cadeias asso~
ciativas produzidas pelos paéientes,_constituiam um sentido.
Ou seja, tanto os sintomas neurdticos como os sonhos _trabar
lham com "simbolos', substitutos do material recalcado. Por-
tanto, os dois processos devem ser cohseqﬁéncia da mesma ati-
vidade psiquica_(recalque) e 'seu funcionamento deve ser regi-

do pelas mesmas leis {condensacao e-deslocamentol). 0  sonho

1 - Cf. infra, p.08 ¢ 09,
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seria, assim, um tipo de "fenomeno patoldgico normal",ou,mais
exatamente, o fendmeno normal mais propicic & compreensio dos

fenomenos patoldgicos.

Em consequencia da similitude entre sonho e sinto-
ma, Freud propoe que se faca uma.separagéo entre o conteﬁdo_
manifesto do sonho e os pensamentes latentes. Da mesma forma
que o sintoma & a expressﬁq de um conflito, a formagdo de com
promisso entre forgas antagonicas, o desejo ¢ a censura, tam-
bém o sonho opera com essas forgas. 0 pensamento latente que
o produziu (e que s0 € conhecido a posteriori, a partir da in
terpretacao) é_a realizacao de um desejo, mas o trabalho _da
censura nao permite sua manifestagido direta, impondo-lhe de-
formagoes para que possa se apresentar. Segundo Freud, o so-
nho, tanto quanto o sintoma, seria a_manifestagao disfarcada
de um desejo recalcado: '"Podemos, ppftanto, SuUpoTr que 0s S0~
nhos recebem sua forma em individuoé_humanos mediante a agao
de duas forcgas psiquicas {ou podemos descrevé-las como cof-
Tentes ou sistemas) e que uma dessas forgas constroi o dese-
jo gue & expresso pelo sonho, enquanto a outra exerce uma cen
sura sobre o desejo onirice e, pelo emprego dessa censura,fol

¢osamente acarreta uma distorcao na expressao do desejo" (1),

Além do desejo infantil, que nio pode apresentar-se
diretamente, o sonho & composto de material de experiénqias
recentes. Tais.experiéncias tomam um-valor psiguicamente sigﬂ
nificativo por se associarem, ou melhor, pcf fofnecerem a mas
cara para o material infantil recalcado poder se manifestar.
De tal forma que Freud enuncias "todo sonho estava ligado, em

seu conteudo manifesto, a experiencias recentes €, em seu. con
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tetdo latente, as cxperiéncias mais antigas'(2).

Ja que os sonhos sdo formados por duas espécies di-
ferentes de material psiquico, o contelldo manifesto e o pensa |
mento latente, e ja que essa Ultima espécie § a  responsivel
pelo sentido do sonho, Freud se propde a investigar os proces
sos que transformam os pensamentos latentes em contetdo mani-
festo. Ha aqui uma éomparagéo explicita com 0s processos iin—
gliisticos: "o contelido onirico parece uma transcrigio dos pen
samentos onirices em outro modo de expressao, cujos caracte-
res ¢ leis sintdticas € nossa tarefa descobrir, comparando o
original e a traducido“(3). Freud enfatiza ainda o valor simbé
lico da linguagem dos sonhos que, mesmo se apresentando em i-
magens, nao podem ser interpretados apenas como uma composi-
gao pictdrica. |

0s quatro processos responsaveis pela formacdo .do
sonho s3o: a condensacdo, o deslocamento, a.consideragﬁo a re

presentabilidade e a elaboragao secundaria. A condensacio &

0 processo responsavel por combinar duas ou mais idéias inte-
grando-as e comprimindo—as.num me Smo conjunto, de tal forma
que pode-se observar um empobrecimento do contelido manifesto
em relacdo a riqueza dos pensamentos 1atentés._”E toda a mas-
sa dos pensamentos latentes que se encontra submetida & con-
densacgao, de médq que o mesmb pensameﬁto latente pode estar
representado em varios pontos do conteddo manifesto, tanto
quanto um Unico elemento manifesto pode estar. representado
por varios elementos latentes'(4). Justamente porque um ele-
mento do sonho éondensa ﬁma série de pensamentos latentes, o

sonho ndo possui uma Onica linha associativa que o determina;
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a0 contrario, ele é sobredeterminado por diferentes cadeias

significantes. Ora, a interpretagdo do sonho pode conduzir a
varias dessas cadeias associativas mas, & impossTvel esgotd-

-las; dai Freud dizer que existe um umbigo dos sonhos onde

ele s¢ comunica com o desconhecido. [ impossivel i interpreta

cac esgotar todos os sentidos de sonho, por isso sua signifi-

cagao sera sempre parcial.

0 segundo mecanismo, que ja havia sido mencionado em
relagdo 2 transferéncia do valor dos desejos e fantasias in-
fantis para as experiéncias recentes (a principio, indiferen-

tes), € o deslocamento. Ou seja, o nucleo dos pensamentos . la-

tentes nao coincide com onldcleo do conteido manifesto porgque
as intensidades psiquicas ligadas ao pensamento original fo-

ram deslocadas para idéias substitutas, indiferentes,

0Os meios que o sonho utiliza para representar 0s
pensamentos oniricos subjacentes ndo obedecem 2 regra de uma
representacao pontual imediata, pois € a paftir da rede de. re
lagdes entre os pensamentos latentes ‘que umé imagem ira se_a-.
tualizar. E a partir de uma forma simholica,portanto,que otrabalho
onirico ira se expressar em imagens. Este terceiro mecanismo

é chamado por Freud de consideracdes a representabilidade.

A elaboragdo sécundaria & o quarto fator responsavel

pela formacdo do sonho ¢, ao contrario dos precedentes, nao &
um mecanismo do sistema inconsciente, mas sim do pré-conscien
te. E a propria censura interferindo no pfoﬁesso do  somho:
ela barra e exclui, mas também insere e acréscenta no sonho

uma série de elementos para lhe dar uma configuracao logica

e razoavel,
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E importante notar que se esse € 0 pPETCUrso geral
da formacdaoc do sonho, isto &, um material latente ¢ transfor-
mado (atraves dos quatro procedimentos acima descritos) em conteiido mani
festo, que o mascara e reorganiza, entdo, o trabalho de interpretacao
devera fazer o caminho inverso, para desfazer esse conjunto deforma-
do. Segundo Freud, as associagoes devem se produzir a partir de cada
fragmento do reléto do sonho para que os nos sejam desfeitos
e se chegue finalmente ao sentido (e nos diriamos, 3 direcao) dos pen- |

samentos latentes — a realizacio de um desejo.

Todas as consideracoes que Freud apresenta no decor

rer dos seis primeiros capitulos da Interpretagio dos So-

nhos ~ os mecanismos do trabalho do sonho — serdo sistemati-
zados no capitulo sete, de forma a integrar'os conhecimentas
adquiridos atd entdo sobre as neuroses e o3 conhecimentos re-
cém adquiridoes sobre os procéssos oniricos,-e assim consti-
tuir uma teoria do funcionamento do aparelho psiquico. O capi
tulo sete € considerado como o mais importaﬁte ﬂo livro, por
fornecer uma sistematizacac da concepcao freudiana do incons-
ciente, fundando a primeira tdpica do aparelho psiquico. Méé,
nao pretendemos nos deter ai, pois nosso objetivo @& apénas
partir de Freud para contextualizar élgumas das questoes fré-

balhadas por Lacan a partir'da linglistica estruturalz.Setmis

2 - Cabe apenas mencionar a discussdo inicial do capitulo, _porque num- cer
to sentido ela se assemelha a cutra, travada a partir da lingilistica saus
suriana, sobre a questdo da afbltrarledade (Cf. infra, p. 19). _Freud indi
ca que a literatura anterior a ele ja tratara da deformagdo onirica, mas
com uma difercnga fundamental: todo esse processo de transformagao 51mb0~
lica era tomado como puramente arbitrario: "0 inice equivoco cometido pe-
los autores precedentes fol supor que a mod1f1ca§ao do sonho no  decurso
de sua rememoragac € colocacao em palavras seja arbitraria, ndo possa ser
solucionada e que seja dessa maneira calculada para nos fomecer uma Te-
presentacao enganadora_do sonho. Eles subestimaram até que ponto os acon
tecimentos psiquicos sao determinados. Nao ha nada de arbltrarlo neles.
De modo bastante geral, pode-se demonstrar que se um elemento € deixado
indeterminado por um certo encadeamento de pensamentos, sua determinagiao
& imcdiatamente efetuada por um outro" (5).
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questdes sao investigadas por Lacan, & antes de tudo porque

encontram em Freud sua referéncia.

As leis do inconsciente no processo de formagio do
sonho sdo importantes porque amtecipam a logica do significan
te, tal como Lacan a deriva da lingBistica estrutural. Estas
ieis seriam basicamente é condensagdo e o deslocamento,identi

ficadas, a partir da linglifstica, como os mecanismos signifi-

cantes da metafora ¢ da metonimia.

0 mecanismo da consideragao a representabilidade,em
bora também inconsciente, & uﬁa caracteristica particular do
sonho, que sofre essa condig¢doc de se apresentar em imagens vi
suais. Mas essas imagens nao devem ser tomadas simplesmente co
mo figuras isoladas, poié, na verdade; ao nivel dos pensamen-
tos latentes, fazem parte de um sistema articulado,embora .e-
nigmiatico, que cabe decifrar através do trabalho da interpre-
tagao. Tal como a 1inguagem,:trata-se al de um sistema de va-

lores significantes.

Uma outra derivagao operada por Lacan refere~-se a
divisao entre o pensamento latente ¢ o contetido manifesto, re
tomada como a cisdo fundamental do sujeito humano em sujeito

da enunciaciao e sujeito do enunciado.

Mas, nesse momento introdutorio, o principal € que

tomemos a trajetdria freudiana de A Interpretacio dos So-
nhos como a téntativa de forﬁecer um modelo de inteligibiii-
dade — um sentido parcial — para aquilo que se apresenta -a
ele como sem sentido: o relato do sonho, bem como, de modo ge

ral, a fala e o sintoma do paciente.
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Us sonhos, ¢ os sintomas, qﬁe aparentemente sio des
conexos, encontram sua determinagido numa outra ordem que nio
& consciente. O que Freud faz € justamente investigar as leis
dessa ordem inconsciente e a possibilidade de interpretar seus
efeitos em termos de sentido. Se o inconsciente possui  leis,
possui uma estrutura e uma sintaxe particular, ele pode ser
traduzido, parcialmente a¢ menos, como uma linguagem. E dessa
via que deriva o que entendemos como sendo ¢ principal axiqma
lacaniano: "0 inconsciente & estruturade como uma linguageﬁ;.
Com isso podemos entender que & somente a partir de um modelo
tedrico da estrutura da linguagem que o conceito freudianc de

inconsciente encontra inteligibilidade.

Lacan demonstra como se pode ler em Freud uma con-
cepgao particular de 1inguagemrque, ao contrario das concep-
goes 1ogicas da linguagem — tal como a tentativa dos logicos-
-positivistas de constituir uma lingua formal depurada dos e-
quivocos da linguagem cotidiana — visa levar em consideracdo
os "vicios e erros" da linguagem comum, considerados como sem

sentido.

Ora, mais do que justificar o recurso a uma teoria
da linguagem como forma de meélhor entender o inconsciente freu
diano, no sentido de que faltava a Freud o arsenal conceitual
adequado as formulacodes dos mecanismos do inconsciente; mgis
do gue indicar que a fala, oﬁ melhor, o.discurso do paciente
&, ndo sd o veIculo} mas a manifestacao mesma das  formagoes
do inconsciente; mais do que isso, o objetivo de Lacan & de~

monstrar como "desde Freud”, em textos como A Interpretacio

dos Sonhos ou A Psicopatoelogia da Vida Cotidiana, por exen
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ple, ja se encontram os elementos necessarios para pensar o

inconsciente como estruturado como uma linguagem.

A descoberta freudiana dé inconsciente vem  marcar
uma ruptura em relagio a concepgao filosﬁfica trédicional do
sujeito. De Descartes a Hegel encontra-se o privilégio do su-
jeito enquanto sujeito do conhecimento e de um saber absolu-
to. Essas teses baseiam-se na possibilidade de uma ' adequacgio
entre o sujeito do conhecimento e o objeto. A tese do incons-
ciente, ao contrario, demonstra a impossibilidade radical des
te saber absoluto, desta adequacio entre sujeito e mundo. O
inconsciente constitui justamente o que o sujeito nao pode sa
ber mas que, paradoxalmente, mostra seus efeitos atraveés de
equivocos e atos sintomaticos. Opéra-se, portanto, um descén—
tramento em rela¢do ao sujeito da consciéncia e do conhecimen
to, instituindo-se seus limites. Faz-se nécessériolum dominio
tedrico que, ao mesmo tempo, dé conta desse limite do hoﬁém

e fornega um modelo de ciencia.

Ora, que dominio sendo o da lingudgem poderia dar
conta dessa dupla exigéncia? O que mais senio a primazia da
ordem significante pode demonstrar essa submissip fundamental
do sujeito a uma ordem que lhe escapa -€ ao mesmo.tempo deter-

mina?

E através de uma teoria da linguagem que a psicana-
lise pode obter um modelo logico e "cientifico", baseado nio
mais no paradigma das ciéncias naturais {fisica ¢ biologia),

mas referinde o saber do homem aos limites mesmos que o fun-

dam. Como nos diz Foucault, no capitulo X de As Palavras e

as Coisas: "Com a linglistica ter-se-ia uma ciencia perfeita
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1

mente fundada na ordem das positivida&es exteriores ac homem
(pois que se trata de linguagem pura) e que, atravessando to-
do o espago das ciéncias humanas, alcancaria a questio da fi-
nitude (pois que € através da linguagem, e nela, que o pensa-
mento pode pensar; de sorte que ela €, em si mesma, uma posi-

tividade que vale como fundamento)"(6).

Mas, devemos insistir no fato de que, se Lacan par-
te da linglistica, apropriando-se de muitos de seus conceitos,
opera, no entanto, derivagﬁes 5] reformulagaes que acabam cens
tituinde-se numa concepgao ﬁarticular.de linguagem que funcio

na como palco do processo de constituicio do sujeito.




15

NOTAS RIBLIOGRAFICAS

(1) FREUD, S. A Interpretacdo dos Sonhos (1900). Ed. Standard

Brasileira, v. IV. Rio de Janeiro, Ed. Imago, 1969,

p. 153/4,
(2) Ibid, p. 232.
(3) Ibid, p. 295.

(4} MENZAN, R. Freud: A Trama dos Conceitos. S3o Paulo,Ed.Pers

pectiva, 1982, p. 80,
(5) FREUD, S. op. cit., p. 548/9.

(6) FOUCAULT, M. As Palavras e as Coisas. Ed. Martins Fontes,

1967, 'p. 494.




16

II
"
"NOGUES DE LINGUISTICA GERAL

A import3ncia do pensamento de Saussure refere-se
nao so as suas contribuicdes no campo especifico da lingWhis-
tica mas também a todas as ciéncias.humanas, principalmente a
qﬁelas que trabalham com o conceito de estrutura (particular-
mente Lévi-Strauss na antropologia € J. Lacan na psicanali-
se}. O conceito de estrutura, como se sabe, & deriva&o direta
mente do conceito de sistema tal como & formulado por Saussure

ne Cours de Linguistique Général (1915).

0 texto do Cours que reiine as ﬁrincipais ideias
de Saussure, nao foi, no entanto, escrito por ele; foi estabe
lecido por'dois lingilistas, Charles Bally e Albert Sechehaye,
com base nas anotagoes feitas por aluncs de'Saussure durante
seus trés cursos dé 1ingﬁfs£ica geral, miniétrados na.UniVBr-

sidade de Genebra entre os anos de 1907 e 1911.

Encontrames como complemento do texto do Cours (ed.
francesa) uma cuidadosa intrﬁdugéo seguida de notas criticas,
preparadas pelo lingliista italiano Tullio de Mauro. Dentre ou
tras informagoes valiosas, éle indica a dificuldade de se en-
contrar um acordo entre o textoc organizado por Bally e - Se-

chehaye e as poucas anotacoes pessoais de Saussure.

Apesar de tal dificuldade, tentaremos fazer um bre=-
ve recorte do texto do (Curse percorrendo principalmente as
vias que nos servirao como base para examinar a questao do

sentido como conceito que articula linglilstica e psicanalise,
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0 objetivo dos capitulos iniciais do Cursoe €& a
constituigio e a definig¢do do objeto da lingliistica, para me-
lhor delimita-la como ciéricia. Mas os fenomenos da linguagen
se apresentam como uma multiplicidade heterodclita de aconteci
mentos, impossivel de ser organizada de modo a configurar uma
unidade. Cumpre entdo distinguir a matéria da linguistica, en
quanto este conjunto miltiplo, do objeto mesmo da ciéncia. Es
te deve ser representativo dos fendmenas da linguagem, mas,ao
mesmo tempo, manter-se como unidade; ser um todo em si e um
principio de classificacido que permita ordenar os fatbs lin-
gllisticos. E 2 lingua que se apresentara como esse objeto pas
sivel de definicac autonoma, como norma de todos os fenOmenos
da linguagem. Sua definica@o como um sistema de signos deve ig
var em conta que ela € ao mesmo tempo um prddﬁto social e cég

vencional.

Mas, para isolar a lingua do conjunto dos fatos da
linguagem, & necessario partir do ato de ;omunicagéo, tal co-.
mo € estabelecido entre duas pessoas. Nesse ato;distinguem—se
basicamente trés processosﬁ a execugao mesma do ato de fala
por um individuo, a recepgdo da fala por outro individuo e ;a
associagao e coordenagao dos signos (incluinao ai a associa;
cao da imagem actstica a um éonceito). Segundo Saussure, a
execucao da fala seria um ato puramente individual, ‘enguanto
0s outros dois processos tériam um carater social,dizendo res
peito, pdrtanto, a esfera da lingua: '"pelo funcionamento dﬁs
faculdades receﬁtiva e coordehativa,.nos individuos falantes,
e que se¢ formam as marcas qué chegam é seT seﬁsivelmente as
mesmas para todos"(l). A lingua se constitui, poié, como 2"um

tesouro depositado pela pratica da fala em todos os individu-
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0s pertencentes a mesma comunidade, um sistema gramatical que
existe virtuaimente em cada cérebro ou, mais ekatamente, nos
cérebros de um conjunto de individuos, pois a 1ingua ndo esti
completa em nenhum, e sO na massa ela existe de modo comple-

to"(2).

Ja que a lingua é definida como um sistema de sig-
nos, cabe analisar os principios gerais que regem este siste-
ma, bem como definir os seus elementos. E este o objetivo da
primeira parte do (Curso . Al encontramos uma definigio do
signo lingliistico que pode dar margem a algumas confusces. Ve
jamos: "0 signo 1ingﬁistico{ﬁne nao uma coisa € uma palavra
mas um conceito e uma imagem aclstica. Esta ndo & o som mate-
rial, coisa puramente fisica, mas a impressdo (empreinte) psi
quica desse som, a representacgde que dele nos di o testemunho
de nossos sentidos; tal imagem nio & sensorial e, se chegamos
a chama-la material, & somenﬁe neste sentide, ¢ por oposigso
a0 outro termo da associagdo, o conceito, geéralmente mais abs
trato"(3). O signo lingiiistico une, pois, um significado a um

significante.

A definicao de signo indica que suas partes consti-

tuintes nao sao os sons ¢ as significagOes concretas mas sim

a representacao do som, no caso do significante, e a represen
tacdo da idéia, no caso do.significado. Ora;_essa_ formulégﬁo
pode dar margem a duas interﬁretagaes: ou bém o termo repre-
sentagao indica uma anterioridade da idéia ou pensamento em
relacao 4 linguagem, ou bem pode ser entendido a partir da no
gaoc de sistema. Neste caso, essas unidades minimas, "represen .

tativas" (significante e significado), s0 poderiam ser identi-
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ficadas a partir de suas relacdes diferenciais no interior do
sistema lingliistico. E essa a opc3o estruturalista, que apon-
ta para uma anterioridade 10gica do sistema em relagac ao pen
samento ¢ a prépria fala. A fala diria respeito &s atualiza-
gOes variaveis do sistema linglistico, formall e invariante.
Assim, para se examinar os elementos da 1lingua, € necessario
partir nao da heterogeneidade dos sons ¢ significacoes, mas
do seu valor diferencial no interior do sistema, "A identida-
de entre as diferentes realizagodes s0 ¢ possivel se se coloca
que elas representam um valor"(4). Em suma, deve-se enten&er
o significante cbmo ¢ valor dos sons e o significado como - 0
valor das significacoes, Significanté e significado enqﬁanto
valores fazem parte do sistema formal da lingua e como tais
sao invariantes, ac contrario de suas diversas atualizagoes

em falas particulares.

0 signo & definido, ainda, por duas propriedades fin
damentais. A primeira caracteriza o signo como arbitrario, ou
seja, tanto a relagao da palavra com a coisa como, principal-
- mente, a ligagao entre significante o significadoz nao Sac es

tabelecidas por nenhuma regra interior. E Saussure ressalta:

- Segundo Tullio de Mauro, a ordem de exp051ga0 das teses
saussurianas no texto do Cours nao corresponde 3 ordem 1og1
ca de seu sistema teOrico. Assim, a explicitagao da tese que
toma a llngua COmo um sistema formal independente de sua a-
tuallzagao individual na fala, s& & p0551ve1 a partir das for
mulagoes sobre a arbltrarledade do signo e sobre a nogdo de

valor,

2 - Confira a cr1t1ca feita por E. Benveniste ao principio da
arbitrariedade, na pagina 40 desta dlssertagao.
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"A palavra arbitrﬁrio requer também uma observacio. Nio deve
dar a idéia de que o significado dependa da livre escolha do .
que fala (...}; queremos dizer que o significante & imotiva-
do, isto &, arbitrario em relégﬁo ao'significado, com o qual

nao tem nenhum lago natural na realidade”(5).

Segundo Tullio de Mauro, o principio da arbitrarie-
dade do signo seria o fundamento de toda a lingliistica saussu
riana. E somente a partir desse principio que s€¢ pode com-
preender o carater formal da.lingua e, consequentemente, seus
elementos constituintes como representando valores. A impor-
tancia da tese da arbitrariedade encontfa-se'ﬁo fato de que
ela demonstra a autonomia do.sistema lingtiistico frente 3 rea

lidade extra-lingWiistica.

A segunda propriedade refere-se ao carater linear
do significante, isto &, ac fate de que os significantes  se
desenvolvem numa linha temporal, apresentando-se numa suces-

sao e formando uma cadeia.

Do principio da arbitrariedade decorrem duas carac-
teristicas, aparentemente paradoxais: a imutabilidade e a mu-
tabilidade do signo. E o cardter imotivado do elo entre signi
ficante e significado que permite tanto as mudangas.como a es
tabilidade dos sistemas linglifsticos. O signo seria. imutével'
a partir do ponto de vista de.que sua escolha ser2 sempre uma
"carta forgada". Sendo assim, seu cardter arbitridrio nio 1lhe
confere poder de livre escolha: "a lingua ndo pode, pois,equi
parar-se a um contrato pure e simples, e € justamente por esée
dado que o estudo do signo lingﬁistico se faz interessanﬂapoia
se se quiser deﬁonstrar que a lei admitida numa cmletividéde

¢ algo que se suporta ¢ nao uma regra livremente consentida,
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a lingua € a que oferece a prova mais concludente disso™(6).

Além da convencao arbitrérias,'existiria o fator tem
poral atuando na fixagao da lingua e assegurando sua continui
dade: "Justamente porque o signo & arbitrario, n@o conhece ou
tra lei senao a da tradigdo, e & por basear-se na tradicdo
que pode ser arbitrario” (7). Mas isso nio quer dizer que a
1ingua seja inalterdvel. O proprio fator temporal & também
responsavel pela mudanca dos signos, embora tal transformagao
nao seja possivel através da escolha ou poder dos individuos.
"Uma lingua é radicalmente incapaz de se defender dos fatores
que deslocam, de minuto a minuto, a relagao entre o significa
do e o significante. E uma das consequéncias da arbitrarieda-
de do signo" (8). Em suma, Saussure chega & conclusdo que a
lingua nao pode ser pensada sem que se leve em conta dois fa-
tores que atuam internamente no seu funcionamento: a massa.ég
cial (massa falante) e o tempo. O primeiro & o que permite
pensar a lingua existindo como um todo. Ja o fator temporalné
o responsavel tanto pela conservacaoc da lingua (tradigdo)} co

mo pelas alteracdes decorrentes das contingéncias historicas.

A incorporagdo do fator temporal no estudo da 1in-
gua vem, peis, estabelecer uma nova_dicotomia na analisellinQ
glistica. As analises de todas as ciéncias qﬁe_trabaihgm com
a no¢ao de valor devem ser operadas em funcgao de dois eixos:

o das simultaneidades ou eixo sincronico e o das sucessivida-

3 - De acordo com T. de Maurc, a tese do signo como convencao
social nao se identifica comg o principig da arbitrariedade,
mas & sua decorréncia. 0 carater social é uma consequenc1a do
fato de nao existir nenhuma razao natural ou logica responsa-
vel pela articulagao entre significante e significado.
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des ou eixo diacronico. O primeiro referente a - coexisténcia
dos valores no sistema ¢ o segundo referente a suas transfor-

magoes historicas.

Saussure aponta, como representante do estudo dia-
cronico, a Gramatica comparada das linguas indo-européias, que
tenrta reconstituir as linguas antecedentes, bem como os estu-
dos de Bopp. A Gramatica de Port Royal representaria, por ou-
tro lado, os métodos que tentam descrever um estado da lingua
especificamente do ponto de vista sincronico. Mas cabe enfati
zar que lingliistica cientifica proposta por Saussure deveria
se beneficiar dos dois tipes de andlise: "& necessdrio fazer
sentir a oposicac das duas ordens e.dai tirar todas as coﬁsg—

quencias que comporta' (9).

As duas ordens terao também leis, mas estas SeTHao
singulares, diferentes das leis que regulam os outros fatos
sociais, que se caracterizam por serem imperativas ¢ gerais.

Segundo o texto do Curso deve-se diferenciar as leis sincrd

nicas que sao gerais e expreésam um prinéipio de 7regularida-
de, mesmo que precario, e aé'leis diacronicas, que se caracte
rizam por serem imperativas;:porém relativas a eventos parti-
culares: "A diacronia supbe, ao cont;ério, um fator dinﬁmicp,
pelo qual um efeito & produzide, uma coisa executada. Mas tél
car2ter imperativo nao basta para qpé se aplique a nocgao de
lei aos fatos evoiutivos; nﬁd se fala de lei senao quando um
conjunto de fates obedece 3 mesma regra € malgrado certas a-
parencias contfﬁrias, oS acoﬁtecimen;ds diacronicos tem sem-

pre o carater acidental e particular" (10).

As transformagbes diacrdnicas sO podem ser operadas
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pela fala, sendo que sua conselidacdo 50 se  torna possivel
quande sao aceitas ¢ usadas pela coletividade, 0 estudo de
uma lingua deveria ser feito, ora levando em conta a evolu-
¢d3o historica do fato linglistico, ora considerando-o "esta-
ticamente" em suas relacbes sincrdnicas. Haveria, portante,
uma linghifstica sincronica e uma linglifstica diacrénica.A pri
meira estudando os principios que regem um sistema lingifsti-
co e a segunda se interessando pelas relagdes de substituigaoe

entre 0s termos que se sucedem temporalmente.

A dicotomla radical estabelecida no texto do '"Cur-
so'", entre sincronia . e diacronia, gerou uma enorme discus-
sao no campo da lingiiistica. As formulagoes al contidas foram
criticadas ora pelos historicistas, ora pelos estruturalis-
tas. Jakobson (1929} e a escola linglistica de Praga, como ve
remos (p. 54), afirmario que o préprio sistema & dinamico,n3o
cabendo portantc identificar o dinamico ao diacrﬁnico e 0 es-

24 = - ~o. 4
tatico a0 SINCYONICo .

A lingliistica sincronica engloba teda essa anélisé
inicial do signo linglistico e de sués propriedades. E convén
que nos detenhamos ai, na concepgéocsaussuriana-dé signo, pois
esta tera um desenvolvimenté:particular gquando submetida | _5

otica lacaniana. ,

4 - A defesa de Saussure, feita por T. de Mauro, indica que a
distincao entre sincronia e diacronia deve ser pensada em ter

mos metodologicos, istoe €, diz respeito ao ponto de vista do

pesquisador frente a seu objeto de estude {cf. ed.francesa do
Cours , nota 176, p. 452 a 455).
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Como vimos, o signo s& existe enquanto  associagdo
do significante e do significado, e como tal € uma entidade
positiva., Quando se dissociam esses dois elementos,tomando um
isoladamente, o signo perde seu carater concretog e seus ele-
mentos passam a funcionar como abstragoes. Segundd o texto
do Curso, a separagic desta unidade & andloga 3 decomposi-
cao dos elementos da agua, que isolados, perdem a caracteris-
tica de serem agua. A unidade lingliistica pode ser entdo de-
finida como "uma porc¢doc de sonoridade que, com exclusao do
que precede e do que segue na cadeia falada, € significante de

um certo conceito" (11).

Porém, mais importante do que a unidade em si & o
fato de que ela se apresenta a partir de um sistema de oposi-
¢oes, ou seja, a unidade lingHistica, bem como sua identidade
nao sao propriedades absolutas: s§ se definem dentro de _um
sistema diferencial, a partir das relagbes que estabelecem com

05 outros elementos do sistema.

Sobre a questao da.identidade linghistica, Saussure
fornece um exemplo esclarecedor: "Assim, falamos de jdentida-
de a proposito de dois expreésos "Genebra-Paris, 8 hs 45 da
noite", que partem com vinte e quatro huras.de_intervalo.-ﬂos
nossos olhos, € o mesmo expféSsu, € no entanto,provavelmente,'
locomotiva, vagoes, pessoal, tudo & diferente" (12). A iden—
tidade, e & isso também que:define a hogﬁo de valor, € pois
constitufda a partir de um sistema dife:encial. Retomando a
analogia que faz frequentemente entre a lingua e o jogo de xa
drez, Saussure.esclarece: "TOm?mds um cavalo; serd por si . soO

um elemento do jogo? Certamente que nao, pois, na sua materia

lidade pura, fora de sua casa ¢ das outras condigoes do jogo,
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nao representa nada para o jogador e nio se'torﬁa elemento re
al e concreto, senao quando revestido de seu falor e fazendo
corpo com ele” (13}. Da mesma forma como na lingua, a substi-
tuigao de um elemento por outro podera ser feita com a condi-

gao de que lhe seja dado um valor idéntico ou equivalente.

A nogao de valor linglistico toma assim um papel ca
pital no desenvolvimento da teoria saussuriana, recobrindo no
¢Oes como a de unidade, identidade, entidade concreta e reali

dade do sistema lingliistico,

A unidade lingHistica ndo pode ser definida simples
mente como a uniac de um som com um conceito, pois tanto 0
pensamento como a matéria fonica sao considerados como  dois
planos amorfos e indiferenciados. A unidade s6 se revelaria
a partir do recorte realizado sobre esses dois "reinos flu-
tuantes” o qual faria corrésﬁonder un significante € um signi
ficado. E assim que "o papel caracteristico da lingua frente
ac pensamento nao & criar um meio fonico material para a ex-
pressao das ideias, mas servir de intermediirio entre o pensamen
to e o som, em condigoes fais que uma unido conduza necessa-
riamente a delimitagbes reciprocas de unidades"™ (14). E somen
te a partir de sua articulagdo na lingua que'pehsamentos e

sons se tornam valores, ganhando inteligibilidade.

Relacionando essa &iscussao com a questao da arbi-
trariedade, podemos pensar Qﬁe se € a 1{ngua que ocupa o lu-
gar de mediagao, ou melhor, de determinagéo &0 pensamento_;ie
da matéria fonica através do recorte estabelecide pelo signo,
€ ela também, enquanto sistema convencional que a colétivida-

de suporta, que vai garantir o elo entre esses dois = reinos.
UNive. -iOADE  GATOLICA

e . . ———
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Saussure retira dai uma dupla relagio: por um lado, o fato de
que a nocao de valor reforca a relacao arbitraria entre o sig
nificante e o significado, ji que € no interior do sistema
linglifstico que se opera essa unido: "se este nido fosse o ca-
50, 2 nogdo de valor perderia algo de seu carater, pois conte
riga um elemento impostd de fora. Mas, de fato, os valores con
tinuam a ser inteiramente relativos, (e eis)5 porque o vincu-
lo entre a idéia e o som € radicalmente arbitrario'(15). Por
outro lado, fica demonstrado como a coletividade que se subme
te ao sistema convencional "€ necessaria para estabelecer .os
valores cuja unica razio de ser esta no uso e no CONSenso ge-
ral: o individuo, por si s$3, & incapaz de fixar um que se-

a" (16).

Deve-se insistir no fato de que a nogioc de valor
nio pode coexistir com uma Eéncepgéo de signo que isola a uni
dade do sistema ao qual pertence. Sendo assim, deve-se esco-
iher entre duas vias teériéas: ou bem, pensar o sistema como
a soma dessas unidades que 1he preexistem ¢ dessa forma tomar
o signo como um elemento isolado, ou bem entender o sistema
como uma estrutura anterior A definicdo de seus elementos. E
esta Gltima a op¢ao estrutural da lingiistica saussuriana: &
somente a partir das relagSesIdiferenciais no interior do sis
tema que se¢ pode deduzir e iSolar uma unidade, que sera, por-

tanto, uma unidade relativa. Ou, em outras palavras, € somen-

5 - Segundo T. de Maurc nas anotagoes de Saussure consta:''Mas

os valores permanecem perfeltamente relativos porque o elo €
perfeitamente arbitrario™. A relatividade dos valores € p01s,
uma consequencia da arbltrarladade.
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te a partir de suas relagdes reciprocas que os elementos pode

rao ser singularizados,

Desta forma, a definicdec do signo lingllistico nao
pode basear-se somente no vinculo entre a imagem acistica e o
conceito, "“Defini-lo assim seria isola-lo do sistema do qual
faz parte; seria acreditar que € possivel comecar pelos ter-
mos e construir o sistema fazendo a soma deles, quando pelo
contrario, cumpre partir da totalidade solid3ria para obter,

por analise, os elementos que encerra” (17).

Saussure se propde a analisar, primeiramente, o as-
pecto conceitual do valor lingliistico, perguntando-se em que
ele difere da significagao: "O valor, tomadd em seu aspecto
conceitual, constitui, sem divida, um elemento da _signifi;a-
clo, e € dificilimo saber como esta se distingue dele, ape-
sar de estar sob sua dependéncia. E necessario, contudo, es-
clarecer esta questiao sob peﬁa de reduzir aslingua a uma sim-

ples nomenclatura’™ (18).

Na verdade, as formulagdes saussurianas sobre a ques
tao da significagao permanecem ambiguas,conduzindo-nos a dpas
interpretagoes possiveis. Pof um lado, algumas indicagdes do
texto (p. 133, por exemplo} tomam a signifi¢a§§o como a rela-
¢ao entre o significado e o gignificante, no dominio fechado
do signo lingﬁ{stico, e porténto no terreno formal da 1ingﬁa.
Por outro lado, haviames visto como o terme significagio é to
mado muitas vezes como correlato do som, referindo-se, portan
to, a realizacao concreta e contingente no ato de fala indivi
dual. Segundo Mauro, esta tese 8 defeﬁdida por Burger{1961}:a

significacao ''nao procede unicamente dos valores utilizados pa
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ra a composic¢ao da mensagem, quer dizer do significado da fra
se: ela depende também da situacao, das relacoes, dos interlo

cutores, de suas preocupagoes comuns' (19).

A an2lise da nocado de valor, no entanto, nic deixa
margem a ambiguidades: o carater relacional de um termo "re-

sulta tao somente da presenca simultanea de outros" (20).

A condigao de possibilidade da nogao de valor,segun
do Saussure, & um principio paradoxal: o valor deve ser, ao
mesmo tempo, o produto das relagoes de dessemelhanga -entre
dois campos — 0 que permite trocar uma palavra por uma idéia,
por exemplo — € o0 produto dés relacoes de semelhanga entre va
lores do mesmo sistema — o que permite a coﬁparagﬁo de uma pa
lavra com outra. O valor de uma palavra "naoc estara fixado
enquanto nos limitarmos a comprovar que pode ser trocada por
este ou aquele conceito, isto €, que tem esta ou aquela signi
ficacao; falta ainda compara-la com os valores semelhantes;mm
as palavras que se lhe podem opor. Seu contetdo sO & verdadei
ramente determinado pelo concurso do que existe fora dele (ou
tras palavras). Fazendo parte de um sistema, estd revestida
nio so de uma significagdo como também, e sobretudo, de um fg

lor, e isso € coisa muito diferente' (21).

Qualquer que seja a interpretacao do termo signifi-
cacido (referido 2 iingua ou referido 3 fala), uma coisa & cexr
- T _ & .
ta, elec e claramente distinto da nogao de valor . O valor, e

mais especificamente o valor no seu aspecto conceitual, nao

6 - Roland Barthes propde o termo "sentido" como dupla articu
lagao entre significacao ¢ valor (cf. Elementos de Semiolo-
gia, p. 57).
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se confunde nem com o conceitc nem com a significacgdo."Quando
se diz que valores correspondem a conceitos, subentende-se que
sao puramente diferenciais, definidos nao positivamente  por
seu conteldo, mas negativamente por suas relacdes com os ou-
tros termos do sistema. Sua caracteristica mais exata & ser

0 que 05 outros nao sao'" (22).

0 mesmo raciocinio descrito em relagio ao aspecto
conceitual do valor também se aplica quando se considera o va
lor em seu aspecto fonico ou material. Ou seja, o que & neces
sario para se definir o significante sdo as diferencas fonicas
e ndo o som material. Este Gltimo funcionaria apenas como su
porte do valor que lhe sera imposto &.partif do sistema dife-
rencial, da mesma forma como o metal enpregado na confecgao de

uma moeda 56 representa uma quantia na medida em que & marca-

do por um valor convéncional.

0 valor lingﬁfsticd fica definido, entao, seja do
ponto de vista do significadﬁ. seja do significante, como ne
gativo e diferencial, sendo que o produto da confrontagio des
sas duas ordens diferenciais & um fato positivo da lingua, is

to &, o signo.

Vimos que a lingua € um sistema de valores que 80
podem ser definidos a partir de relagoes. De acordo com Saus-
sure estas relacoes podem ser de dois tipos, que na verdade.

- ' . ~ . =, 7
nao se excluem, mas se articulam: as relacoes sintagmaticas ,

que se referem 3 combinagdo horizontal dos signos na frase, e

7 - Sobre a questdo da cadeia sintagmatica pertencer ao doml-
nio da 11ngua ou ao dominio da fala, Saussure indica, e s
linglistas_ pos-saussurlanos con Firman que o sintagma deve ser
atribuido a Iingua enquanto possibilidade de atualizagio de de
terminadas combinacdes tipicas {(cf. Cours , ed, fr., nota

251, p. 468).
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as relagoes associativas ou paradigmaticas, que permitem a
substituicao de cada termo da frase por outro que lhe esteja
associado num eixo vertical de possibilidades. E ainda: "A re
lagao sintagmatica existe "in praesentia"; repousa em dois ou
mais termos igualmente presentes numa série efetiva. Ao con-
trario, a relagdo associativa une termos "in absentia" numa

série mnemonica virtual" (23).

A anadlise de uma unidade lingliistica demonstra esse
duplo condicionamento. "Com efeito, a coordenacdo no  espaco
contribui para criar coordenacdes associativas, e estas, por
sua vez, $3o necessarias para a analise das partes do sintag-
ma"” (24). Assim, o sintagma "desfazer' se apdia em outras ca-
deias assoclativas com és'quais mantém wr elemento comm: por
un lado, decolar, deslocar, etc,, ¢ por outro, fazer, refazer,
etc. "Para classificar desfazer e deslocar na mesma catego-
ria, da qual se exclui despertar, cumpre introduzir outros
termos na comparagac, € notar por exemplo que desfazer eété
para refazer assim como descolar para recolar, mas nao cdmo
despertar esta para apert&r. Para estabelecer a série de pala
vras que procuramos, cumpfe entio reconhecer primeiramente
uma série de pares de palavras, a seduéncia'(desfazér/refagén
descolar/recular,”desmbntar/remontar), que constitui ﬁma'pfo;
por¢do em sentido matemdtico, uma equivaléncia de relagdes”(25).

A existéncia desseé_elementos comﬁns nas cadeias?ag
sociativas leva Saussure a distinguir a arbitrariedade abso-
luta do signo, da arbitrarie&ade relativa, isto &, da motiva-
gao relativa que cada_lingua imp6e a seus termos. Por  exem-

pla: pereira & relativamente motivado em relagao a pera e en

relagio a macieira, e ainda, "dezenove & associativamente so-
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Lidario de dezoito e dezessete, etc. e sintagmaticamente  de

seus elementos dez e nove" (26),

A 1ingua €, pois, um sistema solidario cujas regras
de funcionamento, as relacoes sintagmaticas e patadigmaticas,
determinam os valores de seus termos. O sistema da lingua,tal
como ¢ pensado por Saussure, serve como ponto de partida para
o estruturalismo lingliistico desenvolvido por Jakobson, como
veremos a seguir, mas € também a referéncia necessiaria a qual

quer investigagao sobre a questao da linguagem.
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II1
A PROCURA DAS RELACOES ENTRE SIGNIFICANTE E SIGNIFICADO

1. A FONOLOGIA

A investigagao de Jakobson no campo da 1linglistica
€, particularmente, da fonologia deriva diretamente da lin-
giiistica saussuriana. O método estrutural & por ele empregado
de forma a retomar cu precisar algumas das nogoes basicas que
em Saussure, as vezes, dio margem a interpretacdes confusas.
Em suma, Jakobson empreende uma leitura estTutural da obra de
Saussure, levando as Ultimas conseguéncias o  estruturalismo

linglistico.

A preocupagao inicial de Jakobson dirigiu-se no sen
tido de uma revisao do conceito saussuriano de fonema.No Cur

so de LingWistica Geral, encontramos a seguinte definicao de

fonema: "a soma das impressodes acisticas e dos movimentos ar-
ticulatorios da unidade ouvida e¢ da unidade falada, das quais
uma condiciona a outra"(l}. Segundo Jakobson, esta definigﬁo
se atém a uma concepcac de fonema estritamente do ponto de
vista da fala. O termo_fonema refere-se ai, nﬁﬁ as unidades
significantes irredutiveis, mas a sua atualizagao fonica ﬂa

fala. Nesse sentido, seria uma entidade fonética e niao fono-

logica.
As definic¢des de Fonética e Fonologia, no  Curso .
também dao margem a algumas confusdes; a primeira & tomads

como ciencia da evolucdo dos sons diretamente relacionada @

1ingua, enquanto a segunda é definida cemo o estudo da arti-
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culagao dos sons. Apesar de apontar a necessidade de investi-
gar as unidades lingBisticas a partir do ponto de vista do
sistema de valores, Saussure descreve tanto a fonologia como
a fonetica a partir do ponto de vista do ato de fala indivi-
dual. Jakobson explicita esses termos, tomando o fonema como
unidade irredutivel e funcional da lingua e chamando de Fono-
logia o estudo desses valores minimos do significante. A Foné
tica, por sua vez, diria respeito a execugao dos sons na ca-
deia falada. Ao precisar esses conceitos, Jakobson salienta a
necessidade de um estudo dos fonemas do ponto de vista do sis
tema, substituindo o inventirio dos fonemas das diferentés
1inguas por uma estrutura fonologica invariante que responda

por essas variagoes.

O fonema ocupa um lugar singular entre os valores
lingliisticos. Cada frase, palavra ou morfema & revestido de
sua propria significdgao, enguanto o fonema & desprovido de
significacdao, sendo apenas indice de uma diferenca: "o que inm
porta € sua oposigao reciproca no seio de uﬁ sistema_ fonolo-
gico" (2}. No entanto, segﬁndo Jakobson, a nogao de opbsigéo
aplicada as pesquisas fonologicas, ou mais simplesmente a_ané
lise de um par de fonemas, leva a duas contradigoes: em pri-
meiro lugar, a oposicao & definida 1ogicamente como ligacao
necessaria entre dois termos tal que sendo dado um, o outro €
evocado simultaneamente pelo .pensamenta. Ora, quando se anali
sa um par de fonemas /b/ e Jt/ por exemplo, a apresentacao de
um nio evoca necessariamente o outro. A segunda cohtradigao
pode ser ilustrada por um exemplo: na 1ingﬁa turca existem.di

to fonemas vocalicos (o, a, 8, e, u, y, i, i), que, combina-
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dos, formam 28 relacgoes binarias. Mas, de acordo com o ensiho
de Saussure, os fonemas deveriam ser constituidos unicamente
a partir das relagdes, e dai deriva uma conclusBo paradoxal
no caso da lingua turca: dessas 28 relacGes primarias derivam
os oito fonemas, isto &, "o nimero de valores primarios €

muito maior que o nimero de valores derivados" (3],

Para solucionsr tais tipos de problemas e contradi-
goes, Jakobson propoe que se leve em conta que o fonema  ndo
€ algo indecomponivel, tal como foi formulado por seus ante-
cessores na pesquisa lingliistica (principalmente Baudoin de
Courtenay e Saussure). Os fonemas na. verdade podem ser disso-
ciados em unidades menores, que sao as qualidades ou  tragos
distintivos. Estes sim, s30 os elementos 1ltimos e  diferen-
ciais.

Assim, no caso db exemplo da lingua turca, as vipte
e oito oposigbes vocalicas podem ser reduzidas a tres oposi-
¢oes fundamentais: aberto X fechado; posterior X anterior; ar
redondado X nac-arredendado, de modo que a definicio do fone-
ma /i/, por exemplo, serié dada da seguinte forma: '“entidade
complexa que compreende os trés clementos diferenciais seguin
tes: carater fechado, anterior, nﬁo-arre&ondado” (4. © fonef

ma se define, pois, como um feixe de tracos distintives.

Em "Ponema e Fonologia", Jakobson sintetiza: "Orxa,é
- . ) - o -, ,..,-
obvio que um fonema nac tem um termo oposto unico e predizi-
vel. Por isso, nao se sabe qual & o termo oposto do /u/ turco
senao depois de ser ele desintegrado em seus tragos distinti-
vos. A analise dos tragos € que nos informa que /u/ € em tur~

co uma vogal fechada (difusa), posterior (grave) e arredonda~
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da(rebaixada). Cada um dos tracos distintivos que constituem
esse fonema (como no caso de qualquer outro fonema}, pertence
a uma unica ""dualité d'opposition" dentro da lingua dada, e
cada um desses constituintes importa na coexistencia de seu
oposto no mesmo sistema fonemico: o trago difuso se opoe ao
compacto, o grave ao agudo, o rebaixado ao nao-rebaixado. A
nossa conclusao de que se deve transferir o valor opositivo pa
ra o trago distintivo, em vez de po-lo no fonema, nao esti em
contradigao com o ponto de vista exato de Ferdinand de Saué-
sure. Aqui, como em muitos outros topicos, os compiladores do

Cours se desviaram do ensino auténtico do mestre, Nas notas
originais das aulas de Saussure, lemos que nao os fonemas més
0s seus "elements"” € gue tomam "une valeur purement oppo-

sitive, relative, negative" (5]).

0 desenvolvimento tedrico e metodologico obtido pe-
la fonologia deixa manifesta uma outra preocupagao central nos
estudos de Jakobson: a pesquisa das relacoes entre o som ¢ o
sentide, ou, para retomar os termes saussurianos, entre signi
ficante e significado, que'vem a ser o fio condutor da maio-

ria de seus trabalhos.

Além disso, constafa—se qﬁe sua atitude metodoldgi-
ca consiste em levar as (ltimas consequéncias o métedo estfu-
tural iniciade por Saussure. E assim5que, mesmo reformulando
algumas teses do Curso Jakobson faz questao de ressaltar o
carater estritamente "saussuriano", bu seja, estrutural, . de
suas investigagoes. Lentraremos as revisoes operadas por Ja-
kobson na critica aos dois principios saussurianos do  signo

lingliistico: a arbitrariedade e a linearidade do significante.
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2. REFORMULAGCAO DO PRINCIPIO DA ARBITRARIEDADE DO SIGNO

Encontramos nos difercntes textos de Jakobson  uma
linha de pesquisa que visa fundamentalmente demonstrar as re-
lagoes necessdarias entre o som e o sentido. Estas relagles,
ao contrario do que foi estabelecido por'Saussure, nae sac ar
bitrarias, mas encontram uma determinacio reciproca no inte-
rior do sistema linghistico, o que quer dizer, em outras pala

vras, que ha uma necessidade imanente a estrutura lingliistica.

Para proceder a discussac sobre a arbitrariedade do
signo convém, primeiramente, estabelccer os dois niveis de a
nalise linglistica propostos por Jakobson: o plano fonologico
que como vimos refere-se as unidades minimas diferenciais,des
providas de significagéo;'e o plano gramatical que representa
as diferengas ao nivel do significado. Cada categoria gramati
cal, frase, palavra, morfema, possui uma carga semantica posi
tiva, percebida pelo sujeito falante. E importante salientar,
neo entanto, que os tragos distintivos, apesar de em si mesmos
nao conterem nenhuma significagao intrinseca, possuem a fun-
cdo de distinguir os sentidos. O que significa que existé to-
da uma 10gica no jogo de selecdo e conexado dos tracos distin-
tivos, enquanto oposigdes entre presenca e ausEngia'dé uma
marca, gque permite fazer uma tipqlogia desses tfagos bem comd

determinar as regras de seu arranjo hierirquico interno.

0 objetivo das peSq;isaS'da linglistica estrutural,
tanto no que se refere ao nivel fonolggico da analise como ao
nivel gramatical, € identificar os in&ariantes relacionais . na
diversidade de suas variacoes. Esta busca baseia-se em  duas

propriedades essenciais da linguagem. Em primeiro lugar, "ca-

da constituinte isolado de nido importa qual sistema linghis-
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tico repousa sobre uma oposicao entre dois contraditorios: .a
presencga de um atributo (marcade) por oposig@o a auséncia(nio
-marcado)., Toda rede da linguagem apresenta um arranjo hierar
quice que a cada nivel do sistema, segue o mesmo principio di
cotomico de termos marcados e superpostos aos termos nio-mar-
cados correspondéntes.'ﬁm seguida, o jogo continuo, complexo
e orientado dos invériantes e das variagoes demonstra ser uma
propriedade essencial, bastante profunda, da linguagem em ca-

da um dos seus niveis" (6).

A revisao do principio saussuriano da arbitrarieda-

de, introduzida em Six Lecons sur le Son et le Sens tem co

mo ponto de partida uma contradicao. De acordo com Saussure,
nao haveria nenhuma relac¢ao interior entre significante e sig
nificado. Assim, por exemplo; a sequéncia de fonemas b~-B-£f nao
se liga ao significado boi-por um elo interno. Ao meésmo tempo
que mostra que significantes de linguas diferentes correspon-
dem a um significado invariavel, Saussure demonstra como 0Ss
limites dos sentidos de palavras de linguas diferentes nao se
recobrem totalmente, por exemple, o francés 'mouton" e o in-

glés "sheep™,

0 que Jakobson coloca € que a ligagﬁo entre éignifi
cado e significante nao & arbitraria, sendofque o carater de
necessidade refere-se as relagﬁes externas, de contiguidade:
... a Unica ligagdo necessaria entre os dois aspectos (signi
ficante e significado), & a da assoclacgac que fepousa sobré'a
contiguidade, consequentemente sobre uma relﬁgﬁo externa, en-
quanto que a associacao que repousa sobre a semelhanca (sobre

uma relagao interna) nio & sendio facultativa" (7). A divisdo
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entre relagdes lingWisticas externas e internas, recobre a di
cotomia estabelecida a partir dos dois modos de arranjo do
signo lingliistico: a combinac@o ¢ a seleghio. O primeiro basea
do nas relagbes de contiguidade ¢ o segundo, nas relagoes de

similaridade.

A discussio sobre a arbitrariedade do signo linglis
tico & enriquecida pela contribuicao do linglista Emile Ben-
veniste, no artigo "A Natureza do Signo Lingiisticoe". O cari-
ter arbitrario conferido ao signo € questionado a¥, com o ob-
jetivo de restaurar "a verdadeira natureza do signo no condi-
cionamento interno do sistema, garantindo mais além de Saus-

sure, o rigor do pensamento saussuriano (8}.

Segundo Benveniste, estabelece-se uma contradiggo
no texto saussuriano quando a definigao de Signo que inicial-
mente envolvia somente os concelitos de significante e signifi
cado, passa a incluir um eleménto que € externo ao sistema.ﬂa
lingua: a relagao com a realidade. E assim que a concepgao..de
Saussure fica associada équéies sistemas de pensamento que a
partir da observagio das diferencas {entre aé linguas, no ca-
so), postulam que a "universal dessemelhanga resulta na uni-
versal contingeéncia” (9), ou seja, a partir da observagao de
que duas palavras de Iinguas diferentes designam o mesmo(bje
to, deriva que a relacao entre as palavras e as coisas & ar—
bitraria. ! -

0 nexo entre significante e significado nﬁo setﬁaqg
bitrdrio mas sim intrinseco e necessario, j& que esses dois
termos foram impressos conjuntamente no espirito, o que asse-

gura sua unidade estrutural, "O que & arbitrario & que tal




41

signo e nao tal outro, seja aplicado a tal elemento da reali-

dade e nao a tal outro" (16).

A argumentacao de Benveniste se vale de pelo menos
dois pontos em que ¢ssa confusao pode ser encontrada no texto
de Saussure: a arbitrariedade nio se refere a relagdo entre
significante e significado mas sim entre signo e realidade.
Quando Saussure deriva as qualidades de mutabilidade e imuta-
bilidade da lingua do principio da arbitrariedade, '"no & en-
tre significante e significado onde a relacio ao mesmo tempo
se modifica e permanece imutavel, senio entre signo e objeto;
& em outros termos, a motivacao cbjetiva da designacio, subme
tida como tal a ag@o de diversos fatores historicos" (11). E
ainda, quando Saussure considera que os valores 530 relati-
vos, reafirmando o carater arbitrario do vinculo entre signi-
ficante e significado (Curso, p.132) novamente identifica o
significado com o objeto. Isto €, segundo Benveniste, se a na
tureza arbitraria do signo refere-se a sua telagdo com a rea-
lidade, segue-se que o cardter relative que lhe & conferido
pela nogdo de valor ndo & uma consequéncia da arbitrariedade
mas sim do sistema formal que permite definir o valor a par-
tir de suas relagoes diferenciais com os outros signos do sig

tema.

Jakobson e Benveniste compartilhaﬁ a critica a arbi
trariedade, mas a enfase do primeiro é colocada na solidarie-
dade do sistema fonologico. Retomando: Jakobson reformula a
CONCepcao saussuriana que atribui um carater arbitrario abs
elementos distintivos de todas as ifnguas, ja que qualquer des

ses elementos pode substituir outros, desde que seja revesti-
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do do mesmo valor distintive. O arguﬁento baseia~se na nafu-
Teza estritamente opositiva dos fonemas. Se os tragos distin-~
tivos sao entidades opositivas, suas propriedades diferenci-
ais nunca serao isoladas pois "cada uma dessas propriedades im
plica a co-presenca da propriedade oposta no mesmo  sistema”
(12)1. 0 carater necessiario desta co-presenga pode ser genera
lizado: "a oposicdo também ndo se encontra isolada no sistema
fonologico. Ha solidariedade entre as oposigdes das proprieda
des distintivas, isto €, a existéncia de uma oposic3o implica
admite ou exclui a coexistencia de tal ou tal outra oposigao
no mesmo sistema fonologico, da mesma forma que a presencga de
uma certa propriedade distintiva implica a auséncia de tais

ou tais outras propriedades distintivas no mesmo fonema"(13).

E assim que s¢ pode pensar num sistema de engloba-
mentos crescentes dos diversos niveis linglisticos relacionan
do-os com o grau de necessidade que no entanfo ¢ decrescente.
Haveria portanto um grau de necessidade maior, ou seja,um Cons
trangimento determinante do cddigo em relacao as unidades mi-~
nimas da linguagem € na medida em que essas unidades crescem,
combinando-se em palavras e estas em frases, o grau de liber-
dade de escolha se torma maior: "Existe pois, na combinagaé
de unidades lingiiisticas, uma escala ascendente de liberdade.
Na combinag@o de tragos distintivos em fonemas, a liberdade
individual do que fala e nula; o cadigo.ji estabeleceu todas
as possibilidades que poden ser utilizadas na lingua em quéé-
tdo. A liberdade de combinar fonemas em palavras esta circuns

crita, estd limitada a situagidio marginal de criagaoc de pala~

1 - Por exemplo, o carater agudo de determinado fonema implica simulta-
neamente seu oposto grave.




43

vras {no caso de neologismos, por exemplo). Ao formar frases
com palavras, ¢ que fala sofre menor coacao. E,finalmente, na
combinagao de frases em enunciados, cessa a agidoc das regras
coercitivas da sintaxe e a liberdade de qualquer individuo pa
Ta criar novos contextos cresce substancialmente, embora nao

se deva subestimar o numerc de enunciados estereotipados™ (14).

Em suma, os argumeéntos contra a tese da arbitrarie-
dade do signo referem-se aos dois mniveis da analise lingliis-
tica. Em primeiro lugar, a natureza solidaria do sistema fono
16gico implica a necessidade das leis de combinac&o e substi-
tuicdo dos tragos distintives. Em segundo lugar, ao nivel gra
matical, existem também leis de correspondéncia entre signifi
cante e significado que seriam impostas pelb codige, na compe

si¢ao das unidades lingliisticas.

Sobre o constrangimento do codigo na compeosigio das
unidades linglifsticas, cabe ressaltar a andlise feita por Ja-
kobson em seu artigo "A Procura da Esséncia da Lingunagen".Par
tindo da concepcgao de C.5.Peirce, sobre os tipos de signos 1lin
giiisticos, Jakobson procede uma anidlise das relagdes que de-

. - .~k .. 2
{erminam uma correspnndenc:la entre ¢ som € 0O sentido”,

Peirce constrdi uma tipologia dos signos lingiisti-
cos baseada nas diferentes relagOes que podem existir entre
significante e significado. Distingue trés tipos de éignos; 0
icone, que se caracteriza peia semelhanca entre o significan-
te e o significade, estabelecendo uma. equivaléncia entre . o

que € representado e a representagao; o indice,que estabele-

2 - Jakobson encontra na concepcao peirciana um caminho para resolver a
questao da natureza convencicnel da rela;ao entre significante e 51gn1£1-
cado, parantindo assim o seu carater necessario.




44

ce a contiguidade entre o significado e o significante, na
qual o significante funcioma como uma espécie de vestigio,co-
me um sintoma do significado (por exemplo: a fumaga & um Indi
ce de fogo); e o simbolo, que funciona como uma regra conven-
cional, iﬁdependente da semelhanca ou da contiguidade de fato

existente.

Segundo Peirce, todo signo seria uma combihagﬁo des
ses tres elementos, sendo gue o constituinte predominante fun
damentaria a caracterizacao do tipe: "seria dificil, senfo im
possivel, citar um exemplo de indice absolutamente puro, as-
sim como encontrar um signo que seja completamente desprovi-
do de qualidade indicativa™ (15). E ainda: 'os mais perfeitos
dos signos s3do aqueles nos quais o cardter icoénico, o cardter
indicativo e o carater simbolico estéo amalgamados em propor-

coes tao iguais quanto possivel™ (16).

Em relacdo aos elementos iconicos da lingqagem,
Peirce distinguia duas sub-classes: a imagem, caracterizada
como representacao das qua;idades simples do significado, ou
seja, a semelhanga do significante em relagao ao significado
baseia~-se nas qualidades simples deste nltimo; e os diagramas
em que a correspondéncia entre significante e significade fi-
ca referida as relacdoes entre suas partes. Tal como numa le-
genda em que a relagio entre as partes de um retangulo repré-
sentam determinadas quaﬂtidadés, ou numa equagio algébrica tg
jos termos representam determinadas proporcoes. Dessa  mesma
forma, pode-se.pensar a fungao icﬁnica de uma palavra no. iﬁ-
terior de uma frase. Ha uma relacio iconica por exemplo entfe

o sujeito da oracgdc e o sujeito da agZo: "E o sujeito, Gmico
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termo independente da oracao, que pde em.evidéncia aquilo 8
que se aplica a mensagem. {(Qualquer que seja, com efeito, a po
sigdo do agente, ele € necessariamente promovido a dignidade
de heroi da mensagem logo que assume o papel de sujeito de-

1la" {17).

O carater diagramitico da linguagem se expressa tag
to ao nivel sintatico, da combina¢iao de palavras em frases co
mo a nivel morfolégico, da combinagdo de morfemas em pala-
vras. E o caso por exemplo, da forma significante do  plural
que € mais longa que a do singular, ou ainda das formas compa
rativas em determinadas linguas, como"high-higher-highest’ em
que a gradacac a nivel do numero de fonemas da palavra cor-
responde a uma gradagac ao nivel do significado. A fungdo icd
nica do signo pode ser considerada como mais um argumento con
tra a tese da arbitrariedade das relacoes entre significante
e significado, pois os constituintes diagramiticos do sistg-
ma de signos sao universalmente impostos, isto é, siao deter-

minados pelo codigo.

Segundo Jakobson: o valor icdnico das oposicoes fo-
nolégicas manifesta-se principalmente na linguagem . poética:
"Stéphane Mallarmé, que tinha uma sensibilidade surpreendente
para a textura sonora da lingua, fez a seguinfe observagio..no

seu ensaio Crise de Vers: 'Ao lado de'ombre”, termo opaco,’te-

nebres'escurece pouco; que decepgao diante dé perversidade que
confere a'jour'e a'nuit) confraditoriamente.'timbres e5Curos
num caso, claros noutro'.0 verso, entretanto, come o queria o
poeta, 'remunera o defeito das Iinguas'. Uma leitura  atenta

das imagens noturna e diurna na poesia francesa mostra como
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'nuit' se escurece e 'jour se aclara quando o primeiro € coloca-
do num contexto de vogais graves e bemolisadas, e gquando o se

gundo se dissolve numa sequencia de fonemas agudos”™ (18).

Quanto ao aspecto'indicativd da linguagem, estudado
por Jakobson no artigo '"Les Embrayeurs, les Catégories Verbales
et le Verbe Russe", refere-se as relacgdes de contiguidade en-
tre significante e significado, que se expressam nas CONExoes

entre codigo e mensagem,

Existem quatro tipos de relacgoes possiveis entre o
chigo e a mensagem no processo de comunicagao, segundo sejam
tratados como objeto de emprego ou como objeto de reféténcia.
Em primeiro lugar, a mensagem pode se referir a uma outra men
sagem, DUM PToOCEessSo circﬁiar, neste caso temos como exemplo
o discurso indireto: "Ele disse que compreendeu o texto'. Em
segundo lugaf, a mesma ciréularidade pode ocorrer em relagao
ao codigo: um nome proprio (elemento do codigo) s6 se refere
a este elemento mesmo, que € o seu lugar no codigo. Assim, a

significagdao geral de Pedro & Pedro.

Quando a mehsagem se refere ao codigo, como no <€aso
da metalinguagem, encontra-se na propria mensagem a elucida-
cao da significagﬁo_das expreéssoes. Por exemplo: “Isto" quer
dizer "aquilo". 0 outro tipoldé funcionamento da relacac en-
tre codigo e mensagem € representado pela categoria dos '"en-
gatadores” ("shifters" ou ”eﬁbrayeurs"): "Todo c6digo lingiiis
tico contém uma classe especial de_unidades'gramaticais que
se pode chamar de "embrayeurs': a signifi;agﬁo geral de umfeg
brayeur” nao pdde ser definida fora deluma referéncia a men-

sagem'" (19). Os pronomes pessoais da primeira e segunda pes-

soa do singular (eu/tu) possuem uma significagdo geral deter-
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minada pelo codigo, mas ao mesmo tempo, sO funcionam no  seu

emprego atual na mensagem.

A particularidade desta cafegoria,é o fato de umir
as fungdes simbdlica e indicativa do signo linglistico [de a-
cordo com a classificagao peirciaﬁa). Sendo assim, esses co-
nectores funcionam, ao mesmo témpo, como regra convencional e
como relagao existencial com o objeto representado. Os prono-

mes pessoais da primeira e segunda pessoa, sao os exemplos

(L) it

mais claros desses simbolos-indices: ''eu', representa seu gb-
jeto por uma regra convencional que garante uma significagio
geral da palavra, apesar dos diferentes significantes em que
se apresenta nos diversos cdodigos (I, Je, Ich), e, simultanea
mente mantém uma relagao"éXistencial com este objeto, 0 emis-

- - . - —
sor da mensagem, funcionando com indice da enunciagao.

De acordo com uma determinada tradig¢do linglistico-
~-filosofica (Husserl, por exemplo}, o pronoﬁe pessoal da pri-
meira pessoa do singular era tratado apenas como indice, nao
tinha uma significagdo geral Unica e constante mas uma multi-
plicidade de significagdes contextuais, ja que designava emis
sores diferentes. 0 que Jakobson demonstra & que, na verdadé,
os pronomes bem como todos os outros conectoies (""shifters" )
pdssuem uma significacgao geral que € caracteristica de todos
os simbolos (no sentido peircianc) diferindo somente no asﬁég

to em que se referem obrigatoriamente a mensagem.

A complexidade dos "shifters' pode ser notada na a-
quisigao da linguagem pela crianga; o0s pronomes pessoais sao
mais tardiamente assimilados, causando dificuldades e confu-

soes no seu emprego em referéncia a si proprio e ao outro (in
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terlocutor}. Do mesmo modo, isso conﬁfa como uma das primei-
ras perdas da linguagem na afasia. "Se nds observamos que mes
mo os lingliistas tiveram dificuldade em definir a significa-
¢ao geral do termo "eu" (ou "tu'"), que significa a mesma fun-
¢do intermitente de diferentes sujeitos, & inteiramente com-
preensivel que uma crianca que aprendeu a se¢ identificar a
seu nome proprio nao se¢ habitue facilmente a termos ndo alie-
naveis como o5 pronomes pessoais: ela pode hesitar em falar de
si mesma na primeira pessoa, ja que seus interlocutores a cha

mam de “Tu™" (20).

Os "shifters" tomam parte numa classificagio mais
ampla das categorias verbais baseada enm duas.distingaes funda
mentais: a distingao entre a enunciagao e seu objeto, o enun~
ciado, e a distingao entre esses processos € seus protagonis-
tas (agente ou paciente). Temos entaoc quatro elementos que fa
zem parte da mensagem: o enunciado enquanto acontecimento re~
latado, a enunciacao ou ato de discurso, € ainda os protago-
nistas destes processos que podem ser tanto o emissor como o
destinatario. As categoriaé verbals serao entao definidas 1e
classificadas de acordo com as conexoes entre esses quatrole-
lementos. Destacaremos aqui, somente aquelas que constituem os
“"shifters'", por se referirem scja a ﬁnunciagﬁo seja ao proté~
gonista da enunciacdo, sio elas: a) a relagdo do protagonisfa
do enunciado com o protagonisia dalenﬁnciagﬁd (por exemplo,
0s pronomes pessoais da priméira e segunda pessoa); b) a rela
¢ao entre o processo do enunciado e o prdcessd da enunciaggo;
c) a referéncia do processo do enunciado bem como de seus pro

tagonistas aos protagonistas da enunciagfo, relagdo que & ca
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racterizada pelo modo do verbo empregado (o modo Imperativo,
por exempla, indica a atitude de comando da pessoa que fala
em relagao a seu interlocutor); d) o quarto tipo de "shifter"
relaciona os tres processos: o enunciado, a enunciacao e a
"enunciagdo-enunciada, isto €, "a fonte de informa¢do propos
ta relativamente ao processo do enunciado"™ (21). Jakobson cha
ma esta categoria verbal de testemunhal (“testemonial) e e~
xemplifica: quando se enuncia "Ele partiu" e em seguida "Eu

sou testemunha de que ele partiu’.

Uma complementacdo da analise do pronome pessoal
"eu", como Indice da enunciacac merece ser citada, por ser
uma das primeiras referencias que a 1ingﬁistica estrutural
faz sobre a questio do sujeito que fala. Vamos busca-la na
concepcao de subjetividade que o linglista E. Beveniste apre-
senta nos artigos "A Natureza dos Pronomes" e "Da Subjetivida

de na Linguagem'".

Segundo Bénveniste, as categorias lingliisticas (gra
maticais) podem ser divididas em duas classéé: a primeira, dos
"shifters" (pronomes pessocais eu/tu, alguns pronomes demons-
trativos e alguns adveérbios) que mantem sua referéncia ao que
ele chama "a presente instincia do discursoﬁ, ou como diria
Jakobson, & enunciacdo. Esses elementos teriam-a fungao de fa

zer a conexdao entre o enunciado e a enunciagao,

Sem entrar na questao da segunda classe de te?m°$3s

examinemos somente 2 questao do pronome pessoal eu, na medida

2 - A outra classe de termos manteria sua referéncia a uma
"nogao constante e objetiva" ou 'aos objetos reais, aos tenm-
pos e lugares historicos™ (23).
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em que seu uso no discurso, funda o que poderiamos chamar "o
sujeito da lingHistica™: "Eu nao pode ser identificado senio
pela instancia de discurso que o contenha € s por ela. S0 va
le na instancia em que € preduzido. Mas, paralelamente, & tam
bém enquanto que instancia de forma "eu" como deve ser toma-
do; a forma eu ndo tem exist@ncia lingliistica sen3o no ato da

palavra que a profere"™ (22).

0 que se encontra nessa analise @ a  determinacdo
lingllistica na constituig@o da subjetividade, pois & pelo em-

prego do termo "eu" que a subjetividade ganha seu fundamento.

A tese de Benveniste éoncebe o sujeito como fundado
pela linguagem a partir de uﬁa espécie de unificacaoc das vi-
vencias da consciéncia, que € promovida peio uso do pronome
"eu". O pronome pessoal, ao contrario dos demais signos 1lin-
gliisticos, ndo se refere a um conceito nem tampouco a um indi
viduo ou a uma realidade mas sim ao ato do discurse (ac pro-
prio proferimento). A subjetividade se funda nac sobre uma rea.
lidade mas no proprio exercicio da lingua, isto e, nﬁ discur-

50.

Ora, esse ato de discurso exige um interlocutor pois
0 processo de comunicagao envolve necessariamente a polarida-
de locutor/interiocutor (euftu). Assim, Benveniste coloca 0
discurso como fundamento da subjetividade: v ego quem diz
ego" (24), mas ao mesmo tempé, esse "eu' s0 pode ser emprega-
do quando dirigido a um cutro np didlogo. Essa relagao dialé-
tica, no entanto, nao & simétrica pois o eu mantém-se numa po
sigdo de transcendeéncia com respeito ao tu, apesar da comple-

mentaridade gque os une.
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0 que se pode notar a partir da analise dos "shifters’,
em Jakobson, e dos pronomes pessoais, em Benveniste & a intro
dugac na analise linglistica de categorias que apesar de per-
tencerem ao codigo, remetem necessariamente as circunstancias
da mensagem e, em particulaf, ao'ato.ae eﬁunciagﬁo. Essas ca-
tegorias fariam,lportanto, uma conexao entre a lingua (ou co-

digo geral) e o ato de fala (particular).

3. REVISAO DO PRINCTPIO DA LINEARIDADE DO SIGNIFICANTE

0 segundo principio saussuriano do signo, o carater
linear do significante, & criticado por Jakobson na medida enm
que se baseia somente nas relagoes de contiguidade entre .as

unidades linglisticas.

Jakobson apoia-se na concepgao de Charles Bally so-
bre o carater ndo linear do significado, definido pela nocéHo
de actimulo de significados: "ha um actimulo de significado quan
do um significado quando um.significante inico e indecomponi-
vel encerra mﬁltiplos valores, claramente analisiveis em vir-
tude de uma série de oposicdes. Assim, a desindncia — o do
verbo latim'am — Efcomporta a idéia de priméira pessoa em opo
sigao a desineéncia de'am-as| a idéia de singular em oposicdo
a desineéncia de 'amamus’| a idéia de presente'em.oposigéo a de-

sinéncia de 'amabam'e assim por diante'" (25).

Analogamente,_de.aéordo com Jakobson, poder-se-ia fa
lar de um acunmule de Signifiéantes: um mesmo fonema se distin
gue de outro por uma série de tragos distintives simultaneos.
Por exemplo: o fonema /b/ € relachado em oposigdo a /p/: oclu

sivo em oposicaoc a /v/; nao nasal por oposicao a /m/; grave
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por oposicac a /d/ e assim por diante. Bally s6 nio teria chg
gado a essa concepgdo de acumulo de significantes porque, co-
mo bom discIpule, ndo poderia criticar o argumento saussuria-
no da impossibilidade de se pronunciar dois sons ao mesmo ten
po. Ora, € certo que ndo se pode pronunciar duas unidades ar-
ticulatorias, dois fonemas ao mesmo tempo, mas o que & ressal
tado & que a emissio de um fonema guarda em si a emissdo de

diversas qualidades distintivas ao mesmo tempo.

Com a tese da linearidade do significante, Saussure
ndo se deu conta de que unidade e complexidade — fonema  en-
quanto feixe de tragos distintivos — podem coexistir no que se
refere as entidades linguisticas, tal como ocorre no caso de
um acorde musical. O fonema ¢ as unidades lingWisticas de for

ma geral sao sobredeterminados.

Além disso, o propric Saussure ja havia estabeleci-
do a dupla articulacio de to&o valor_lingﬁistico, de  acordo
com os dols eixos, da simultaneidade e da sucessividade. Mas,
contraditoriamente, o pringfpio da 1inearidéde, responsavel pe
la unidade, homogeneidade e irredutibilidade do ato  fonatd-
rio, ficou restrito ao eixo temporal das sucessoes. 0 que Ja-
kobson aponta & justamente a necessidade de se levar em consi
deracdo esta série virtual e simultanea de qualidades oposi-
tivas.

Neste sentido, as rélagaes "in prﬁesentia" e "in
absentia", que segundo Saussure governam resbectivamente o:ei
xo das sucessividades ¢ o eixo das simultaneidades devem ser
repensadas. Vejamos o argumento de Jakobson: "tomemos de novo

o verbo '"amo" (lat.). Certamente as formas que lhe sao opos-
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tas nao fazem parte deste signo, elas estao "in absentia" mas

as qualidades opositivas, elas s@o inerentes ao signo em ques
tao, elas sdo "in praesentia™, e sao elas que constituem o
signo. Trata-se no caso presente de significagoes da primeira
pessoa do singular, do presente, etc. Se tomamos 0 componente
vocalico da palavra "sourd", o fonema /U/, nds constatamos de
nove que os outros fonemas vocalicos estao ausentes da série
efetiva, mas € gracas a sua presenca na lingua, gragas i pos-
sibilidade de os substituir aos fonemas dados, que este ulti-
mo contém as qualidades opositivas que o constituem. B "in
praesentia” que cada fonema comporta um feixe de caracteres

distintivos" (26).

Uma vez que o fonema define-se como um feixe de tra
¢os distintivos, de acordo com o principio da dupla articula-
¢do, naoc & somente no eixo das simultaneidades que ele apre-
senta uma extensac. Tambem no eixo das sucessividades, ao
contrario da concepcido estritamente pontual de Saussure, ha-
veria uma extenséos. 0 fonema &, portanto, é menoy unidade bi
dimensional, mas pode ser dissociado em unidades nenocres no

que se refere a cada um dos dois eixos que o compoe.

0 carater extenso dos tracos distintivos, tanto no

eixo das simultaneidades como no eixo das sucessividades, con

3 - Jakobson denomina tragos prosod1cos aqueles que caracteri
zam & extensao no eixo das sucessdes enquanto os tragos ine-
rentes caracterizam a extensio no eixo das simultaneidades."Os
tragos distintivos Inerentes que até agora foram descobertos
nas linguas do mundo e que, ao lado dos tracos prosddicos, es
truram todo acervo lexical e morfolog1co compreendem doze o=
posigoes, de cujo conjunto cada lingua faz a sua propria se-
legao" (29}.
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fere ac fonema, isto €, a singularidade estrutural, um cara-
ter de valor sobredeterminado — assim como um acorde musical

¢ uma combinacio de notas simultaneas.

Un raciocinio semelhante pode ser aplicado no que
diz respeito a questao da temporalidade, representada na teo-
ria saussuriana pelos conceitos de sincronia e diacronia. Es-
sa dicotomia em Saussure, recobria a dicotomia entre o esta-
tico e o dinamico. Sendo assim, eram preconizadas duas lin-
gliisticas, completamente separadas, conforme o estudo recais-
se sobre "as relacoes existentes no interior do sistema 1lin
ghiIstico do qual toda intervencgan do tempo € excluida" ou so-
bre "as mudancas sucessivas particulares sem nenhuma referen-

cia ao sistema" (27).

0 que Jakobson demonstra € que um fato ou momento
sincronico db_cﬁdigo € sempre efeito de algumas mutacdes  ben
como ponto de partida de outras, o que resulta na coexisténcia
sincrbnica, em subcddigos ou camadas estilisticas diferentes,
do inicio e do resultado de um processo de mutagaoc. O exemplo
e esclarecedor: "os dois fonemas fe/ e fu/ eram distinguidos
pela gerag8o de nossos avds em Moscou. No linguajar de nossa
geragao e no de nossos filhoé, esses dois fonemas fundiram-se
num fi/. Para a geragao intermedidria, a de nossos pais, T a
distingao era facultativa" (28). Ou seja, a.geragéo interﬁe-
diaria expressa no mesmo cadigo uma distincdo que se tornara

uma mutagao.
Jakobson propoe, entao, uma sincronia dinamica, on-
de as mudancas sac explicadas a partir da estrutura que as de

termina, e do papel gque elas desempenham no interior deste
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sistema; inversamente nenhuma lingua pode receber uma descri-
cac completa e adequada sem que sejam levados em conta as mu-
dangas que comecam a se operar" (30). O estudo da linglisti-
ca diacronica, por sua vez, diria respeito a histdria das sin
cronias dinamicas, tragando a evolugao das mudancas do siste-
ma lingltistico, ﬁas também levando em conta os elementos inva

riantes do sistema linglistico.

4. SIGNIFICAGAO E COMUNICAGAO COMO PROCESSOS ESTRITAMENTE LIN
GUTSTICOS

Jakobson aponta que o problema da significacio deve
ser investigado pela 1ingﬂistica de forma analoga a abordagem
fonologica, isto €, deve ser concebida como diferencial. A &n
fase no carater estritamente lingliistico da semdntica leva-o
a criticar as concepgoes realistas de significagio. Um argu-
mento contra essas teses baseia-se no exemplo do que Wittpens-
tein” denomina "definigao ostensiva das palavras': Se, para
elucidar o sentide do termo cigarro a um estrangeiro, apontéé
semos com o dedo para um mégo de cigarros em cima da mesa, o
estrangeiro, com tal tipo de definigéo, nao poderia decidir se
o apontar referia-se ao mago, & marca dos cigarros, & fofﬁa
do maco, a seu contedido du & relagio do mago com a mesa,. por
exemplo. Faz-se necessario um dominio minimo da lingua para
que se possa chegar ao sentido de deterﬁihado termo. Ou me -
lhor, o estrangeiro so entenderi o sentido de cigarros, quan-
do tiver dominado uma série de outros signos linghisticos qﬁe

funcionarao como interpretantes do signo em questdo.

3

4 - Em Investigacoes Filosoficas , Wittgenstein indica que o
sentido de um termo € o seu uso ou empregdo num determinado

contexto lingiifstico-social; para Jakobson o uso & determinado pelas re
gras gramaticais do codigo lingiizstice.
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Para argumentar contra as teses realistas, Jakobson
utiliza, ainda, a concepcao peirciana de signo. O signo, "pa-
ra ser compreendido, exige nao s0 dois protagonistas que par-
ticipem do ato de fala, mas além disso um interpretante"(31),
isto €, um outro signo ou conjunto de signos_que'possa tradu-
zit ou substituir o primeiro. Peirce constrdi o triangulo se-
midtico para representar ¢ssas relacdes, onde todos os ele-
mentos sao signos, apesar dos lugares gue ocupam ho triﬁngu—
lo: o Representamen(R) ou signo € "uma coisa ligada, sob um
certo aspecto, a um segundo signo, seu objeto(0), de tal mbﬁo
que relaciona uma tercelira coisa, seu Intefpretante(l}, com
este objeto de modo a relacionar uma quarta coisa com o mesmo

objeto e assim por diante"{SZ)S.

Segundo Jakobson, & no interior dblsistema linglis-
tico que se deve buscar os cdndicionameﬁtos.da significagzo.k
nos proprios fatores constituintes da funcao comunicativa da
linguagem, particularmente nd codigo ¢ na mensagem, gque 5¢. po
de encontrar a referéncia dos signos lingUisticos. "Uma dada
unidade significativa pode ser substituida ﬁor outros signos
mais explicitos do mesmo cédigo, por via de que seu signifi-

cante geral se revela, ao passo que seu sentido contextual &

determinado por sua conexao com outros signos no interior da

mesma sequéncia" (33).

A partir dessa dupla referéncia, definem-se os dois

modos de operagdo no arranjo das unidades linglisticas:a com-

5 - 0 triangulo semidtico de Peirce & assim representado:
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binacao ¢ a selecdo ou substituicac. Em primeiro lugar, toda
unidade linglistica & formada a partir da combinacio de unida
des menores, bem como se combinara com outras unidades, numa
composigao mais complexa. Jakobson distingue dois tipos de
combinagao, a concatenagao ¢ a concorrencia. A primeira refe-
re-se a combinagdo numa sequencia temporal e linear. Este te-
ria sido o Gnico modo de combinac3o percebido por Saussurequan
do postulou a propriedade linear do significdnte. A concepgao
de fonema como feixe de tragos distintivos, como ja vimos, re
vela a outra possibilidade de combinacgado, na qual os elemehtos

a0 concorrentes.

Por outro lado, a unidade lingliistica deve ser sele
cionada do codigo, baseando-se na possibilidade de substituir
un elemento por outro num legue que vai desde a equivaléngia
dos sinonimos até o "fundo comum" dos antonimes. O que carac-
teriza a relagdo desses elementos no.cddigo € sua associagado
baseada em diferentes graus de similaridade. Todas as unida-
des linglisticas se constituem, portanto, a partir da dupla
articulagao entre essas duﬁs operagdes, combinagao e selegdo,
que recobrem respectivamente o eixo da contiguidade e o e;xo

da similaridadg.

0 estudo desse duplo carater da linguageﬁ refelou—
-se da maior importancia, pafticularmente_no que diz Trespei-
to aos processos de aquisigac e de dissolug@o afasica da 1in-
guagem: "a regressao afasica se revelou um espe1ho da aquisi
cao de sons da fala pela crianga; e¢la nos mostra o desenvol-
vimento da crianca ao inverso. Mais ainda, a comparagao gntxe

a linguagem infantil e a afasia nos permite estabelecer diver
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sas leis de implicacao” {34). Os distirbios afdsicos podem
ser classificados em dois tipos, de acordo com a operacao lin
gliistica deficiente. A afasia da similaridade envolveria dis-
tirbios nos processos de selegao e substituigao enquanto a a~-
fasia da contiguidade envolveria deficiencia na capacidade de
combinar as unidades linglisticas ou, em suma, de construir €

nunciados.

0 afidsico com distGrbios da similaridade possui uma
linguagem reativa, o gue lhe permite continuvar e desenvolver
uma conversa a partir de um procedimento que envolve a conti-~
guidade das combinagoes, j2 que o processo de combinar e fa-
zer conexoes nao foi prejudicado. Em contrapartida, encontra
dificuldade em iniciar uma proposigao bem como em substituir

palavras por seus sinonimos.

No scgundo tipo de afasia, a capacidade de combinar
as palavras de¢ acordo com as regras gramaticais e també@m = a
conservacdo da hierarquia das unidades lingtisticas ficam pre

judicadas, gerando um estilo telegrafico de comunicagio.

Jakobson utiliza ainda as figuras retoricas da me-
tifora e da metonjmia para caracterizar os dois distiirbios a-~
fasicos. Assim, no caso do primeiro distiirbio, o discurso se
desenrolaria metonimicamente com prejuizo dos processos meta-
féricoes e, no caso do distfrbio da contiguidade, o prejuizo

seria dos processos metonimicos.

A metafora e a metonimia sao procedimentos estilis-

ticos igualmente presentes no discurso normal: "manipulando es
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ses dois tipos de canexdo (similaridade e contiguidadelem seus
dois aspectos (posicional e semantico) — por seleg@io, combina
gac e hierarquizagio — um individuo revela seu estilo pessoal,
seus gostos e preferencias verbais" (35)6. A poesia e a lite-
ratura demonstram, ainda, como a interacao ou a predominancia
de cada um desses-”tropos” val determinar um estilo especifi-
co. Assim a metonimia seria preponderante na epopéia grega
("Aquiles, dos pés ligeires...", por exempio) e também no rea
lismo moderno, enguanto a metafora pred0m1narla no Romantlsmo
("0 remorso devorador, crescia em seu coracdo', por exemplo)

e no Surrealismo.

Na poesia, "o paralelismo métrico dos versos ou a
equivaldncia fonica das rimas impoe o problema da similitwk;e
do contraste semiantice; existem rimas gramaficais ¢ antigrama
ticais, mas nunca rimas agramaticais" (36).'A.determinag§0 da
gramitica no nivel semantico & fundamental: "a agramaticalida
de efetiva priva um enunciado de suauinformégﬁo semantica''(37).
Vé-se assim que, mesmo nha poesia, campo mais propicioc 3 cria-
¢ao de sentido, permanecem-regfas e constrangimentos que s#o

N - - v - - - = - 7
determinadeos, em ultima . instancia, pelo codigo gramatical’.

6 - 0 emprego da metafora e da metonimia mum discurso pode referir-se 3
conexao semantica — um tema leva a outro por similaridade ou contiguida-
de —ou a conexao posicional — os termos passam a se assemelhar em.fUngao
do lugar sintaticc que ocupam na frase.

7 - A atividade estruturalista de criagio de sentido & ilustrada de forma
brilhante pos Levi-Strauss, atraves da figura do "bricoleur”:"animado por
seu projeto, seu primeiro passo pratlco &, todavia retrospectivo: deve
voltar-se para um conjunto ja canstltuldo formado de ferramentas e mate-
riais; fazer-lhe e refazer-lhe o inventario; enfim e, sobretudo, entabo-
lar com ele uma espécie de dlalogo para enumerar, antes de escolher en-
tre elas, as respostas possiveis que o conjunto pode oferecer ao problema
que ele lhe apresenta. Todos esses objetos heteroclitos, que  constituem
seu tesouro, interroga-os para compreender o que cada um deles poderia sig
nificar, contribuinde, assim, para definir um conjwmto a realizar, mas
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Todas as escolhas s conexﬁés,-por nais inusitadés
que sejam, tém sua possibilidade de existéncia regida por um
codigo que lhes & pré-existente. Mas, no que diz respeito ao
codigo lingliistico, isto ndo quer dizer que ele seja um blo-
co monolitico, pois as variacgoes dos empregos de determinada
unidade lingﬁistita coexistem numa série simultanea de sub-cd
digos diferentes. O nivel semdntico implicaria tante as signi
ficagoes gerais como as significacgoes contextuails que variam
de acordo com os subcddigos e com as circunstancias da enun-
ciagao da mensagem. Mas o que a analise lingllistica deve bus
car € o nivel semantico invariante e estavel, o significado
geral, Por exemplo, fala-se de um significado geral e estavel
do termo arvore como uma espécie de planta, mas a variedade
dos tipos de 5ryores — sua significacg@o contextual — s0 pode

especificar-se no contexto da mensagem.

Os sub-codigos podém ser caracterizados de acordocom
as fungoes da linguagem que neles predominem. Segundo Jakob-
son, a fung@o fundamental da linguagem € a commicagdio, enquan-

to processo que envolve um emissor (remetente), um receptor

que nac diferira, finalmente, do conjunto instrumental sendo pela disposi
cao intema das partes. Este cubo de carvalho pode ser um calgo para reme
diar a insuficiencia de uma tabua de abeto, ou ainda, um Soco, © g per
mitiria por em evidencia o aspero e o polido da velha madeira. Num caso,
ele sera extensao e, no outro, materia. Mas estas probabilidades permane-
cem sempre limitadas pela historia particular de cada peca e pelo que ne-
la subsiste de predetemminado, devido ao uso original, para o qual ela
foi concebida, ou pelas adaptacoes que sofreu, em vista dos_outros empre-
gos. Como as unidades constitutivas do mito, cujas combinagoes possiveis
sao limitadas pelo fato de serem cbtidas por emprestimo da lingua em que
jd possuem um sentido restringindo a liberdade de mancbra, os elementos

colecionados e utilizados pelo ''bricoleur’’ estao pré-canstrangidcs"(SQ).
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{destinatario), um codigo, uma mensagem, o contexto.(ao qual
a mensagem se refere) e um contato (conexao fisica e psicold-
gica entre remetente ¢ destinatario). Embora todos esses fato
res participem do processo da comunicac¢ao, cada um implicara
numa fungﬁo que pode preponderar em diferentes mensagens. As-
sim, a enfase dada ao remetente especifica a fungao emotiva;
isto &, "a expressdo direta da atitude de quem fala em rela
gao aquilo de que se esta falando” (38). O enfoque no destina
tirio caracteriza a funcio conativa, representada pelo uso do
vocativo ¢ dos lmperatives. A fungiao metalingliistica intervém
quando ha necessidade de verificagao do cadigo utiliiado pelo
falante e pelo ouvinte, no sentido de uma elucidacdo da infor
magao. A funcdo referencial focaliza o contexto, e a  fungdo
fatica (do grego 'phatis” — rumor} diz respeito i manutengao
ou interrupgao do canal que possibilita a comunicagéo. Final-
mente, a énfase na propria mensagem caracteriza a fungao poé-

tica.

Jakobson ressalta que a funcao poéticé nzo & exclu-
siva da arte poética; ela ai § a funcdo dominante, mas parti-
cipa de todos o5 outros tipos de mensagens. A fungdo poética
Tepresenta o campo mais proveitoso a criagdo linghistica; a-
través dela, as relagbDes entre significante e significado ex-

pressam seu maior poder de criacao de sentido.

Vimos como, nas reformulacoes que opera em relagao
a lingliistica saussuriana, Jakobson indica a saida estrutura-
lista para o problema da significagao.Bm Saussure  encontramos
uma interpretagao ambigua do termo significagdo: ora referido

as atualizagdes contingentes do ato de fala, ora empregado cg
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mo produto da relacdo entre significado e significante. Mas,
em qualquer desses sentidos, a nogao de significagao distin-
gue-se da nogao de valor, Em Jakobson, nac encontramos tal ti
po de ambigllidade. O carater relacional do sistema € o pressu
posto fundamental para a abordagem do problema da significa-
gdo. A partir da funcdo comunicativa da linguagem, O Processo
de significagio & condicionado por uma dupla referéncia: exis
te uma significagao geral, determinada pelas leis gramaticais
do c¢odigo lingiIstico e, uma significacao contextual, referi-
da a mensagem. Os enﬁnciados ditos agramaticais, consequente-

mente, nao possuem gualquer significagao.

Devemos enfatizar, ainda, a abo;dégem essencialmen-
te linglistica da questio semantica, empreeﬁdida por Jakobsomn
0s aspectos iconicos e indicativos da linguagem, aldm, & cla-
ro, dos aspectos simbolicos, sdo objetivados a fim de se colo
car uma saida para o problema da referéncia. O extra-lingliis-
tico nao integra a estrutura e, consequentemente, nao deve ser
o guia da questdo semantica. Esta deve ser equapionada a par-
tir das relagoes diferenciais e necessé;ias gue constituem a
estrutura. A significacao é.determinéda, em ultima instancia,
por leis estruturais — de combinacao e selegao — que sao in-

conscientes.

Mas o termo incons;iénte.remete-nos a uma ﬁltima
questao: que lugar ocupa o éﬁjeito falante em relagdo a essa
estrutura linglistica inconsciente? O qué se pode notar & gue
o estudo do sujeito falante nado faz parte do  empreendimento
da linglistica estrutural, Gostariamos, apenas, de mencionar

como estruturalismo responde a questao do sujeito,através das
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palavras de Lévi-Strauss: "A lingliistica nos poe em presenca
de um ser dialético e totalizante, mas exterior {ou inferior)
a consciéncia e @ vontade. Totalizac3o nao reflexiva, a 1in-
gua € uma razap humana que tem suas razdes, e que o homem nio
conhece, E, se nos objetam Que, apenas, ela & assim para o in
dividuo que a inferioriza a partir da teoria lingUistica, res
ponderemos que, a este sujeito, que €& um sujeito falante, es-
ta escapatoria deve ser recusada: porque a mesma evidéngia,
que lhe revela a natureza da 'lingué, lhe refela tambem Que
ela era assim quando nao a conhecia, pois ja se fazia com-
preender, e que constituira tal qual, amanhia, sem que ele o
saiba, uma vez que seu discurso nunca resultou, nem resultara
nunca, de uma totalizagdo consciente das leis lingliisti-

cas ..." (40}.




64

NOTAS BIBLIUGRAFICAS

(D
( 2)

( 9)
(10)
(11)
(12)
(13)

(14)

SAUSSURE, F. Curso de Lingliistica Geral, op. cit.,p.Sl.

JAKOBSON, R. - Six Lecons sur le Son et le Sens, Paris,

Ed. de Minuit, 1976, p. 85.
Ibid, p. 89.
Ibid, p. 90.

JAKOBSON, R. "Fonema e Fonologia' in Os Pensadores. S3o

Paulo, Ed. Abril Cultural, 1978, p. 97.

JAKOBSON, R. "Rapports Internes et Externes du Langage”

in Essais de Linguistique Générale II. Paris,Ed. de

Minuit, 1973, p. 82,

JAKOBSON, R. Six Lecons sur le Son et le Sens, op. cit.,

p- 118.

BENVENISTE, E. "Naturaleza del Signo Linghistico"in Pro-

blemas de Linglistica General. México, Ed. Siglo

Veintiuno, 1980, p. 55.

Ibid, p. 51,
Ibid, p. 52.
ibid, p- 53.
JAKOBSON, R. Six Legons...., op. c¢it., p. 120,

Ibid, p. 121.

JAKOBSON, R."Dois Aspeétos da Linguagem ¢ Dois Tipos de

Afasia’ in Lingliistica e Comunicagao. Sac Paulo,Ed.

Cultrix, 1975, p. 39.




(15)

(16)
(17}
(18)

(19)

(20)
(21)

(22)

(23)

(24)

(25)

(26)

(27}

(28)

(29)

65

JAKOBSON, R. A Procura da Essencia da Linguagem"in Lin-

ghistica e Comunicacao, op. cit., p. 104.
Ibid, p. 104. |
Ibid, p. 166/7.
Ibid, p.114.

JAKOBSON, R. '"Les Embrayeurs, les Catégories Verbales et

le Verbe Russe'" in Essais de Linguistique Généralel.

Paris, Ed. de Minuit, 1963, p. 178.
Ibid, p. 180.
Ibad, p. 183.

BENVENISTE, E. "La Naturaleza de los Pronombres' in Pro-

blemas de Ling¥istica General I, op. cit., p. 173.

Ibid, p. 173/4.

BENVENISTE, E. "De la Subjetividad en el Lenguage" in

Problemas de Lingliistica General I, op. cit.,p.181.

JAKOBSON, R. Six Legons ..., op.cit., p. 105.

Ibid, p. 109.

JAKOBSON, R. "Rapports Internes et Externes du Langage"

in Essais de Linguistique Générale II, op. cit.,

pP-22.

JAKOBSON, R. "A Linguagem Comum dos Lingllistas e dos An-

tropologos" in Lingliistica e Comunicacao, op. cit.,

p. 26/7.

JAKOBSON, R - "Fonema e Fonologia'', op. cit., p. 74,




(30)

(31)

(32)

(33)

(34)
(35)
(36)

(37)

(38)

(38)

(40}

6o

JAKOBSON, R. "Rapports Internes ¢t Externes du Langage"

in Essais de Linguistique Génerale II, op. cit.,

p. 22.

JAKOBSON, R, "A Linguagem Comum dos LingWistas e dos An-

tropdlogos", op. c¢it., p. 31.

Granger, G.G. Filosofia do Estilo, Sac Paule, Ed.Perspec

tiva, 1974, p. 136.

JAKOBSON, R. '"Dois Aspectos de Linguagem e ..." ,op.cit.,

p.- 41.
Ibid, p. 36.
Ibid, p. 56.
Ibid, p. 62.

JAKOBSON, R, "A Concepcao de Significacio Gramatical Se-

gundo Boas'" in Lingliistica e Comunicacao,op. cit.,

p. 96.

JAKOBSON, R. "Lingliistica e Poética" in Lingliistica e

Comunicacido, op. cit., p. 125.

Lévi~Strauss, C. O Pensamento Selvagem, Sio Paulo, Ed.

Nacional, 1976, p. 39/40.

Ibid, p. 288.



*

67

IV
DO SENTIDQ AQ NAO-SENSO

A histdoria da relagio entre a psicanilise lacaniana
e a lingHistica estrutural passa, pelo menos, por dois momen-
tos logicos distintos. Um primeiro momento, em que a linglis-
tica, enquanto estudo da estrutura da linguagem, oferece o mo

delo teorico que responde a propria condigao de possibilidade

da psicanalise: "a psicanalise s0 € possivel se e somente se-

o inconsciente € estruturado como uma linguagem" (1). E um
segundo momento em que as exigéncias tedricas e praticas pro-
prias ao campo psicanalitico levam ao reequacionamento das

formulagoes lingiiisticas.

0 que tentaremos investigar & este lugar 1imi£rofe,
marcado, de um lado, por cortas articulagbes entre a linghis-
tica ¢ a psicanalise e, de outro, pelos limites que separam e
diferenciam as duas disciplinas. Nao pretendemos, no entanto,
fazer uma exposicao geral da obra lacaniana, mas apenas al
nos introduzirmos pela via da linguagem, enfocando principal-
mente a questao do sentido, a partir do confronto com a teo-
ria lingliistica. Mas & claro que essa abordagem conceitual nao
podera desenvolver-se sem passar por outras conceitos espe;i—
ficos da péicanﬁlise,-necessariamenté ligados a uma conceﬁ§§o

de linguagem que pretende ser articulada a uma teoria do su-

jeito desejante.

As teorias de Saussure e Jakobson nos serviraoe - de
balizas fornecendo as referéncias necessarias ao reequaciona-

mento da questao do sentido, tal como & realizado por Lacan.
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1. A ESTRUTURA DA LINGUAGEM E A LOGICA DO SIGNIFICANTE

No resumo que realizamos da lingliistica saussurians,

0 0 » - - - » - -
nos ativemos principaimente aos principios gerais da lingliis-
tica sincronica, ja quc @ esta — em seu estudo da lingua como
sistema e em sua analise do signo (significado e significan-
te) como valor linglistico - o ponto de onde Lacan parte para

constituir a 1logica do significante,

Tentaremos, pois, abordar essa logica do significan
te nas reformulagoes que opera em relagdo a lingWistica estru
tural. Ao procedermos essa analise, que num primeiro momento
sera exclusivamente relativa a questoes da linguagem,corremos
o risco de deixar de lado aquele elemento que & justameﬁte 0
Tesponsavel por a concepgao de linguagem de Lacan ndo  ser,
simplesmentc, mais uma teoria linglistica — o sujeito de in-
consciente. Mas esse afastamento nioc serd sendo uma espécie
de preparacac mesma do campo em que 0 sujeito ira se consti-

Tuir.

0 primeiro conceito saussuriano que observamos ser
reformulado por Lacan € o conceito de signo: rompe-se sua uni
dade estrutural bem como suas partes constituintes, suas pro-
priedades e principios,

Lacan enfatiza o conceito de significante como algo
bem diferente do signa. O signo representaria alguma c<oisa pa
ra alguém, enquantoc o significante "representa o sujeito para

outro significante'.

Encontrames um primeiro esclarecimento. para essa

distingio, na analise da psicologia sobre o simbolo ou signa.
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As experiéncias de laboratorio permitiram aos psicolegos pro-
duzir o que eles chamam de simbolo, a partir da associacio en
tre estimulos anteriormente neutros e reflexos incondiciona-
dos, produzindo um reflexo condicionado: o estimulo anterior-
mente neutro passa a funcionar como simbolo do estimulo desen
cadeador do refiexo incondicionado, Ora, o que se pode notar,
a partir dessa concepgac um tanto simplista mas de qualquer
forma representativa, & que o objeto (no caso, ¢ estimulo in-
condicionado) permane¢ce como presenca necessaria a propria ma
nutengao deste tipo de ''relacao simbalica". Tal concepgido diz
respeito a um modo de relagdo chamada por Lacan de imaginaria,
a mesma que se encdntra na comunicac¢ao animal. A caracteristi
ca principal deste tipo de relagdo € que ela necessita da é-
xisténcia do objeto como referéncia que garante a propria pos
sibilidade de codificar e comunicar. No caso da linguagem das
abelhas, por exemplo, a danca ou os movimentos que indicam as

outras abelhas o lugar em que se encontra: uma fonte de ali-

mento funcionam como codigec somente porque existe esse objeto

referencial preciso.

0 significante, bem aoc contrario, so aparece quando

a coisa nao mais existe, &€ simbolo de coisa alguma. Veremos

mais tarde como & justamente essa auseéncia que possibilita a

constituigao do sujeito.

Mas vejamos passo da passo como se da esse desloca-
mento. Em primeiro lugar, convém distinguir a concepgao laca-
niana do significante daquela que foi formulada por Saussure.

1-5-9 T Lacan cria
e, '

Transformando © algoritmo saussuriano de signo
S

a seguinte representacgaoc: —
0

Bt
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A alteracao efetuada por Lacan implica primeiramen-
te uma inversao dos lugares de signifiqgnte e significado.Es
ses lugares, por sua vez, nao manterao agora qualquer tipo de
relacao, na medida em que sao separados por uma barra resis-
tente a significagao (enfatizada por um trago mais forte). Ha
viamos visto em Saussure que o significante remeteria necessa
riamente ao significado, estabelecendo-se uma relacdc biunivo
ca entre os ''dois reinos flutuvantes' dos pensamentos e dos
sons. De um certo modo, portanto, sua funcac era simplesmente

de representar o significado. Em Lacan, a estrutura significan

te & autdnoma e determinante em relagao aos efeitos de signi-

ficagao. S3o suas leis relacionais (metdfora e metonimia) que

serao responsaveis pela atualizacao de uma significac¢do qual-
quer. .-

Em terceirc lugar, podemos observar que a elipse que
se encontrava no algoritmo saussurianc, para indicar a indis-~
sociabilidade entre significante ¢ significade na unidade do
signo, foil supfimida. Agora, encontramos nao mais duas faces
de uma mesma entidade, nas dois momentos de uma operagao -— a
operagdc de produgao dei@?ﬁ}iﬁbd o significante adquire auto-
nomia em rclagio ao significado e a significag@o s € produzi
da enquanto efeito do jogo retroative de remetimento de um

significante a outro.

Para esclarecer a fungao de seu algoritmo. Lacan in
troduz uma ilustraglo: trata-se de un desenho de duas portas
jguais, uma ac lado da outra, semdo que em cima da  primeira
esta escrito Homens e em c¢ima da segunda, Senhoras. Ou seja,

no lugar do significado, apresenta duas portas exatamente i-
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guais, mas que, no entanto, tém sentidos diferentes, a partir

de uma lei significante (2).

Mas, em relacao ao conceito saussuriano de  signo,
restam ainda suas propriedades: a arbitrariedade e a lineari-

dade.

Segundo, Lacan, a fungao significante ma  produgao
da significacao, ou melhor, a disting3o radical entre signifi
cante e significado "vai muito alem do debate concernente ao
arbitrario do signo, tal como elaborou-se desde a reflexao an
tiga, e até do impasse, sentido desde a mesma época, que  se
opoe & correspondénclia biumnivoca da palavra a coisa, mesmo no
ato da denominagao” (3). Com efeito, ja nas discussfes sofis-
ticas veiculadas no "Cratiloe'" de Platao, distinguem-se duas po
sighes concernentes 2 reiagﬁo entrc a palavra e a coisa. .Se-
gundo a perspectiva de Cratilo haveria uma relacao natural en
tre palavra e coisa. A outra perépectiva, mais relativista,re

presentada por Hermdgenes, vé a atribuicio de nomes as coisas

como produto de uma convengdo, de uma lei arbitraria .

Em Saussure, Como Vimos, encontramos a questdo do
arbitrario referida a ligacdo nio natural, imotivada,  entre
significado e significante, bem como.entre signo e realidade.
Jakobson e Benveniste vao criticar este prihéipio_dizendo que

a relacio entre significado e significante € necessaria e nido

‘arbitraria. Tentemos articular, agora, como o problema da ar-

bitrariedade coloca-se sob a otica lacaniana.

1 - Segundo Platdo,essa relagao arbitraria seria uma indicagao de que
a verdade deveria encontrar-se fora da linguagem, no mmndo das
idéias e somente a partir dai haveria possibilidade de se cons
truir uma linguagem ideal. linguagem ideal que ate os nossos
dias nao deixou de animar as pesquisas dos 1dgicos ditos posi

tivistas.
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A referéncia d questdo da arbitrariedade do signo,
tal como & colocada no artigo "A Instancia da Letrs no Incomns
ciente ou a Razdo desde Freud", parece ser uma critica a con-
cepgdao lingitistica tradicional do significado, incluindo tan-
to a visao saussuriana como as retificagoes realizadas por
Jakobson e Benveniste. Pois, em Saussure, o significadec mesmo
sendo intrinseco ao conceito de signo, é pensado como uma Te-
presentacdo da ideéia. E Benveniste, apesar de levar mais lon-
ge a tese estrutural de Saussure que concebe a lingua como sis
tema de valores, mantém ainda alguma determinacao do objeto
na producio da significacdo, na medida em que considera um du
plo modo de significancia, o semidtico e o semantico. O pri-
meiro fica referido a identificagio do signo a partir de suas
relacoes diferenciais com outros signos, enguanto o  segundo
engloba o conjunto dos referentes em suas relagdes com o
universo discﬁrsiVO_ Ora, desde que se_mantenha'o conceito de
signo, nao se pode descartar a fungdo representativa - séja
da idéia, seja do objeto — gue a no§§0 de significado supﬁg,
e € isso que Lacan aponta: "Essas consideragaes,'por mais e-
xistentes que eias sejam para o fildsofo, desviam-nos do lu-
gar de onde a linguagem nos interroga sobre sua natureza. E
fracassaremos ao sustentarmes a questao, enquanto nao nos li-
bertarmos da ilusio de que o significante responde &  fungio
de representar o significado, ou melhor, que'b significénnstg
nha que responder por sua existencia ao titulo de uma signifé

cacio qualquer, seja ela qual for" (4).

F assim que, s& permanecermos nessa discussdo da re

lagdo entre o signo e a coisa, ou mesmo da relacao entre 0
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significante e o significado, recairemos no impasse de ser es
sa relagdo necessdria ou arbitraria. Impasse imaginidrio, pare
ce, de acordo com o que vimos de um tipa de dialética que nio
pode prescindir de uma relagao especular e biunivoca de repre
senta¢ao. E necessdrio, entao, romper com este tipo de visao
”representativa"'da linguagem e partir da concepgao do signi-
ficante coma elemento desprovido de qualquer significacao.Pois
"o lugar de onde a linguagem nos intérroga" & justamente esse
sistema significante que, somente através de relacgOes diferen
cials, pode produzir efeitos de significado. Nesse sentido, o
conceito de significante assemelha-se ao conceito de  tracgos
distintivos, enquanto unidades minimas, opositivas, negativas

e relacionais.

Foi por ignorar esse "lugar de onde a linguagem nos
interroga™ que o lingﬂisté precisou postular a ligagao arbi-
traria entre a palavra e a coisa, para responder a questdo de
como ¢ onde o signo se origina. Como se quisesse buscar a oril
gem da linguagem em algo que lhe 5 exterior e nao nela pro-
pria. A linguagem, ac menos inicialmente, deve ser pensada co
mo um sistema autorcferencial, que se determina, bem como a0

Teal. _
|

Mas esse determinismp da linguagem,.do significante,
nao quer dizer gue nao haja lugar para se pensar O acaso na
teoria lacaniana; ac contrario, o que fica estabelecido é que
a possibilidade de se falar em acaso estd submetida 5 lei da
posterioridade do sentido, ou seja, somente retroativamente po
demos falar de acaso e iSsu porque existe uma ordem simbdlica

(significante) que lhe pré-existe e submete; determinando suas
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leis: "... essas leis sao precisamente aquelas da determiﬁa-
cdo simbolica. Pois &€ claro que sdo anteriores a toda a cons-
tataciao real do acasc, como se ve que € conforme a obediencia
a essas leis, que se julga se um objeto & proprio ou nao para
ser utilizado para obter uma série, no caso sempre simbolica,
de lances de acaso: a qualificar, pér exemplo para essa fun-

gao uma moeda ou esse objeto admiravelmente chamado dado'(5).

Mais valeria opor a& arbitrariedade da relagao entre
significante e significade, o carater coantingente desta rela-
cao. O termo contingéncia, empregado algumas vezes por Lacan,
remonta a Aristoteles, que o emprega no seﬁtido ""daquileo que
pode ser e ndc ser" (6). Ou seja, o significante em si & sem
sentido (talvez por isso Saussure tenha falade em arbitrarie-
dade), ele pode vir a significar qualquer coisa, dependendo,
por um lade, de suas leis de conexao e, pof outro, dos cortes

e pontuacées estabelecidas no discurso.

Vemos assim que para estudar as leis da linguagem,
Lacan parte do lugar proprio da linguagem. A questdo sobre a
origem da linguagem, que remete ac debate da arbitrariedade ,
fica entdao descartada, na medida em que envolve uma ordem que
€ exterior ao campo prﬁpriolda linguagem — a ordem das coisas.
Em outros termos, 6 somente através do registro do simbblico

que o real se oferece como possivel ao saber,

A segunda propriedade do signo linglistico definida
por Saussure € a linearidade do significante. Menos controver
tida que a primeira (arbitrariedade), essa propriedade 8 cla-
ramente complementada por Lacan: "Mas a linearidade que F. de

Saussure considera como constituinte da cadeia do discqrso,
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conformemente a sua emissido por uma unica voz e na horizontal,
onde se inscreve em nossa escrita, se ela & necessiria com e-
feito, ndo é suficiente. Ela se impbe a cadeia do discurso a-
penas na direcao em que & orientada no tempo, sendo mesmo ai
tomada como fator significante em todas as linguas em que:
"Pedro agride Paﬁlo reverte seu tempo ac inverter  seus ter-

mos' (7).

Como podemos entender eséa lei como necessaria mas
nao suficiente? O carater mecessario relaciona-se ac fato de
que nio & possivel um discurso que ndo seja organizado diacro
nicamente, isto €, numa ordem sucessiva, ou na linha do tempo
como diz o proprio Saussure. Mas o que € insuficiente & que o
discurso n3o & constituido por uma tnica cadeia de elementos
significantes e sim por varias cadeias que se entrecruzam e
se substituem produzindo o efeito que Lacan chama de polifo-
nia: "Mas basta escutar a poesia, o gue era sem divida o caso
de Saussurc, para que al se faga ouvir uma polifonia, e ver
que todo discurso mostre alinhar-se sobre diversas pautas de
uma partitura" (8). Aqui,:o cdnceito freudiano de sobredeter-
minacgao e o conceito jakobéﬂniano dq.feixe de tragos distin-
tivos recobrem-s¢ na critica ao priﬁcipio saussurianc da lif

nearidade.

Vimos assim, como o desénvolvimentc tedrico élabgrg
do por Lacan a partir da andlise do signo linglistico dirige-
-se no sentido do que poderiamos chamar de um esvaziamento des-
te conceito, na medida em que separa radicalmente significan-

- L. . 2
te e significado, suponde o primeiro comodeterminante”. Essa o

2 - Segimdo Lacan o proprio Saussure ja haveria apontado a primazia do
significante sobre o significado, em suas anotagoes sobre os anagramas (9).




76

peragao pretende acabar com a ilusao de que o significante re
presenta o significado, colocando-o como uma fungao desprovi-

da de significacido, tal qual os algoritmos matematicos.

Considerahdo que tanto a articulagae interna ao con
ceito de signo como suas propriedades foram sendo pouco a pou
co descartadas ou reformuladas por Lacan, restam-nos duas ques-
tdoes: F possivel encontrar na teoria lacaniana algum elemento
que mantenha as mesmas implicagOes conceituais que possuia nas
formulacdes de Saussure? E ainda, ja que o significante & des

provido de significacdo, como esta € produzida?

Em relacao a primeira pergunta pehsamos.que ha algo
que se mantém. Mas nzo seriam propriamente elementos € sim uma
determinada forma de abordagem tedricaz que caracteriza o es-
truturalismo: pensar uma estrutura articulada, regida por Ieis
que permitem singularizar suas unidades. Essas uniﬁades serao
pois, opositivas, relativas e negativas. E Jakobson quem for-
nece a definicdo mais rigorosa da abordagem estruturalistabem
como dessas unidades, a partir da fonologia, isolando o fone-
ma como feixe de tracgos distintivos. "A forma de matematiza-
¢do onde se inscreve a descoberta do fonema como fungio  dos
pares de oposigdo formados pelos menores elementos discrimina
tivos aprcensiveis da semdntica nos ieva aos fundamentos més-
mos onde a Ultima doutrina de Freud designa, numa conota?ﬁu.
vocalica da presenga e da aqSénciaS, as fontes subjetivas da

funcao simbodlica' (10).

3 - O exemplo da crianga que brinca com o carretel, dizendo Fort/Da, for-
necido por Freud em "Para Além do PrincIpio do Prazer'(1920), & retomado
por Lacen como matriz simbolica do mecanismo da dliena do (jogo da  pre-
senca e da auséncia}, constituinte do sujeito (Cf.infza, p.102).
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O significante, enquanto unidade diferencial, viria
preencher o lugar tedrico deixado pelo signo, na medida em
que este nao podia ser desvinculado do significado. Em suma,
os significantes seriam "estes elementos separados que estido
privados de sentido e formam em sua conjugac@o uma estrutura
articulada, combinatéria e autdnoma... Esta estrutura nio tem
origem, se existe nao se pode fazer sua genese; esta  sempre
ja al, posto que os elementos sd valem uns em relacio aos ou-

tros" (11).

Quanto a questic do sentido e da signifitagéo4, nes
se momento introdutériec, cabe apenas fazer algumas indicacdes,
ja que ela envolve outros conceitos (Outro, metafora e meto-

nimia) e, principalmente, a entrada em cena do sujeito.

2. PRIMEIRAS INDICACOES SOBRE A QUESTAC DA SIGNIFICACAQ

Pode-se pensar que a relacao entre o significante e
a significacao situa-se no lugar limitrofe entre os campos da
lingliistica e da psicanﬁlise. 0 préprio Lacan fornece uma re-
ferencia pafa esta colocacdo, no artigo "A Significacdo do Fa
lo", explicando seu projeto tedrico ¢ situando-o com relacio
a lingliistica: Trata-se de "promover como necessaria a  toda
articulacao do fenomeno analitico a nocdo de significante, na
medida em gque ela se opoe ﬁ.nogﬁo de_significado na  analise
lingiiistica moderna. Esta Ultima nascida apds Freud,Fréud nao
podia levar em conta, mas nods pretendemos que a descoberta de
Freud ganha sua importancia justamente por ter antecipado suas

férmulas, partindo de um dominio que ndo se poderia  esperar

4 - Lacan parece empregar os termos sentido e significacdoc co
moe sinonimos, faremos o mesm¢e no decorrer desta exposigao.
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que se reconhecesse como seu reino. Inveisamente é a descobez
ta de Freud que di a oposigdo do significante e do significa-
do o alcance efetivo em que convém entendé-la: a saber, que ©
significante tem a fungdo ativa na determinagao dos  efeitos
onde o significdvel aparece como sujeitando-se a sua  marca,

tornando-se por essa paixdo o significado™ (12).

Vimos como o modelo tedrico do significante é monta
do a partir do conceito de fonema, ou ainda dos tragos distin
tivos. Mas o fonema & um "elemento” estritamente linglistico,
enquante o significante (representante do sujeito para outro
significante) pode ser entendido a partir do triple registro
proposto por Lacan: real, simbdlico e imaginario. Do ponto de
vista do simbdlico ele & um termo que sO pode ser identifica-
do através das relagoes diferenciais no interior do sistema.
Funciona, pois, como operador binario da presenga e da ausen-
cia. )

Tal operagdo pode ser ilustrada pela logica do mito

tal como € pensada por Léyi-Strauss. Em Mito e Significado,
ele relata um mito do Canadi Ocidental sobre como a raia foi
utilizada para dominar os ventos que até entan sopravam de
forma continua e constante, atrapalhandoc a pesca e a colhci-
ta. Segundo Lévi*Strauss, a forma achatada dalraia permitiria
efetuar o controle dos ventos porque'atuaria, do ponto de vis
ta 10gico, como uma espécie de operador binidrie: de um  lado
permitiria a passagem do vento e do outro, a bloquearia. Podg
mos pensar entdc que o significavel & esse continuo{real) im
possivel de ser trabalhado ou significado diretamente. Mas,

com a utilizagBo do operader binarie, introduz-se uma lei (da
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oposicao, da diferencal), do sim e do nao, da presenga ¢ da au
sencia, que instaura uma descontinuidade, um corte fundamen-
tal que permite ordenar o significavel em termos de signifi-

cacaoes.

Encontramos al uma boa analogia com o significante.
0 significante, enquanto operador bindrio, € em si mesmo sem
sentido e pode vir a significar qualquer coisa. Mas isso nao
quer dizer que nao haja uma lei regendo as articulagdes sig-
nificantes que produzirdo efeitos de significacao. Ha a sig-
nificancia enquanto lei, nao da arbitrariedade, mas da con-

tingencia.

As operacdes significantes na ordem simbdlica carac
terizam a significancia enquante mecanismo produtor de signi-
ficagoes, sempre parciais. Mas, se essas significagoes se cris
talizam, dando a ilusao de screm acabadas, completas, como no
caso de um signo (& palavra "rato' tendo o significado de ra-
to, por exemplo} diz-se que passou para o plano do significa-
do. O registro imaginﬁrio_caracteriza-se por amarrar o signi-
ficante numa relagdo biunivoca com o significado. A lingua ou
codigo tal como os linglistas concebem, seriam um modo de co-
letivizar os significantes, de forma que eles se cristali;am
em significados compartilhédos ¢ convencionais. Mas os signi~-
ficantes-podem se combinar de forﬁafa prbduzir'efeitos inusi-
tados de significagﬁo. Eo caso do sintoma. Por exemplo,.para
o homem dos ratos, a significacao de "rato” nio era seu signi
ficado convencional rato, mas uma associagao singular  deste

significante com divida e casamento, gerando um sentido part}

cular para aquele sujeito.
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Articular o significante ao registro do real parece
uma operacgdo em si mesma contraditoria, ja Que aquele se ca-
racteriza fundamentalmente por operagoes simbolicas. Mas pode
mos pensar que a relagdo entre o5 significantes de uma ca-
deia, repetem nc campo do simbolico a relagao de falta e de
impossibilidade que caracteriza o real. Ou seja, por ser em
si mesmo sem sentido, o significante s0 encontra sentido num
outtro significante, que no entanto, € incapaz de recobri~1q in
tegralmente, repetindo a impossibilidade de uma significagao

total ou acabada.

Seguindo o encaminhamento da questao do sentido,con
vém analisar agora, o que a linglistica havia formulado como

sendo a principal funcdo da linguagem: a comunicagzo.

Tomemos em primeiro lugar o exemplo da linguagem das
abelhas tal como fol mencionado na pégina 69.Este exemplo foi
utilizado para caracterizar uma concepg¢aoc de linguagem que
cristaliza o funcionamento do signo ao amarra-lo a sua. refe-
réncia. Este tipo de linguagem, chamada por Lacan de lingua-
gem-signo, tem como desdobramento uma concepgdo de comunica-
¢do baseada na correspondéncis biunivoca entre mensagem & ob-
jeto referido. Alem disso, no caso da linguégem das abelhas,
o local do favo de mel é comunicado as outras abelhas através
da danca que uma delas realiza, mas essa mensagem, que deter-
mina a agdo do conjunto das abelhas, nio pode de forma algu—
ma ser retransmitida pelo proprio conjumto. "Se a mensagem
do modo aqui descrito determina a agdo do socius, ela nao &
jamais retransmitida por ele, E isso.quer dizer'que ¢cla perma

nece fixada a sua fungao de substituto [”relais“} da agao, de
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que nenhum sujeito a destaca enquanto simbolo da propria co-

municacgao' (13).

A concepcio de linguagenm da lihguistica estrutural
Tompe com a "linguagem-signo'" {referida ao objeto), introdu-
zindo a referéncia no proprio universo linglistice, no codi-
go ¢ na mensagem, segundo Jakobson. O emissor formula uma men
sagem que se destina ao receptor, sendo gue o codige, na medi
da em que € compartilhado, funciona como mediador, que asse-

gura a significacao e a comunicagao entre o0s interlocutores.

Ora, o que Lacan demonstra € que a propria nogao de
codigo acaba por funcionar como uma espécie de referéncia cris
talizada, ji que o significante permanece atado ao significa-
do. Se, ao contrario, cdhceitua-se o significante como aquilo
que ndo significa em si mas na relacido com outro significan-
te, as determinagdes deo sentido deverdao ser buscadas na pro-

pria ordem significante, isto &, no Outro.

Segundo Lacan, a mensagem.néo se realiza nem nos in
terlocutores do didalogo, ja que suas "inteangdes”entao subme-
tidas as leis significantes, nem no codigo, porque este cris-
taliza de forma univoca a relacio entre significante e signi-
ficado, sendo portanto compartilhado de forma inequivoca pe-
los falantes. Antes de mais nada, a mensagem se realiza no
lugar do Outro — ponto de partida e ponto de chegada, de emis
s3ao e de destinacao de toda mensagem. Neste séntido, ¢ enis~
sor recebe sua mensagem do receptor,.que e fundaméntalmenfe 0
Qutro. De acor&o com Miller, & o Outro que envia a mensagém,
"porque decide fundamentalmente:seu sentido. Falar ao ouﬁro

nio implica de modo algum saber o que se diz. I somente o Ou-
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tro que pode ensinar-nos, e por isso falamos uns aocs outros.
Nem sempre para comunicarmos informagdes essenciais, sendo pa

ra apreender do Outro quem somos” (14).

-Um exemplo esclarecedor dessa abordagem da comunica
cdo € fornecide por Braunstein: "boi {(buey) conota na Argenti
na de maneira metaforica a pessoa laboriosa, no México o "cor
no'" e "otario". Imagine-se agora o que pode ocorrer no dia-
logo entre um argentino € um mexicano que compartilhem a ilu-
sao de falar uma mesma lingua, o espanhol, e o que ocorre quan
do cada um dos dois passa pelas duas situagoes de ser emissor
e receptor. 0 falar estd ai claramente marcade pelo equivoco.
Cada um cré que sabe o que diz mas nac sabe como seu discurso
sera entendido pelo outro, 0 didlogo mexicano-argentino & 1i-
lustrativo de todo dialoge entre duas pessoas que  acreditam

falar a mesma lingua, ignorantes de que sua mensagem se reali

za no Outro™ (15).

0 que Lacan chama de Outro recobre uma.série de sig
nificagdes. Miller indica algumas: "é o Grande Outro(A)_da]jE
guagem que esta sempre ai'; "é o Outro do discurso universal,
de tudo o que ja foi dito na medida em que € pensavel”; "o Ou
trao da verdade, esse Qutro QUe e terceiro com respeito a todo
didlogo porque no didlogo do um e do outro sempre estd o que
funciona como referencia taﬁfo do acordo como do desacordo, o©
Qutro do pacto ¢ o Qutro da_tontrovérsia”; "o Dutro da féla
que ¢ o alocutor fundamental, a direg@o do discurso mais além
daguele a quem se dirige”; "o Outro cuje inconsciente e o dis
cursa'; "o Outro do desejo, do desejo como inéonsciente"(lﬁ).
Estas indicagles tém em comum ¢ fato de situarem o Outro, ao

mesmo tempo, de forma exterior e determinante em relagac  ao
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sujeito. A dimensao do Outro caracteriza-se por ser o  campo
constitutivo do sujeito, mas também por jamais se totalizar ne

le ou para ele.

Vimos como, no inicio do "Curso de LingHistica Ge-
ral', Saussure propde definir o objeto da lingUistica, redu-
zindo os fatos heterdclitos da linguagem a um objeto formal :
define -a lingua como esse objeto, como um sistema relacional,
invariante e universal, em oposigdoc & fala, execucdo indivi-
dual ¢ contingente do falante. Podemos pensar que a nogac de
Outro (ou de discurso do Outro} vem reunir esses dois aspec-
tos da linguagem que em Saussure eram tomados separadamente, A
estrutura simbolica € agora universal e cuntingentas. Como nos
diz Gilles Deleuze: "A estrutura € em si mesma, um sistema de
elementos ¢ de relagdes diferenciais("différentiels"); mas tam
bém ela diferencia ("différencie") as espécies ¢ as partes,os

sercs e as fungdes nas quais ela se atualiza™ (17).

Sendo assim, o Qutre, enquanto estrutura simbolica,
existe virtualmente como uma totalidade, mas so se atualiza
parcialmente em singularidades. E universal, enquanto lei que
constitui e submete o sujeito humano 3 sua ordem, ¢ & contin-

gente na forma como se atualiza para cada sujeito singularﬁ.

Podemos aplicar um raciocinio semelhante para enten
der a questdo do sentido, j& que para a psicandlise ele envol

ve, 6 sujeito. O sentido sera determinado por esse campo . do

5 - Sobre a questao do universal e do contingente, cf. Semi-~
narioc 2 de Lacan, cap. 3.

6 - Mas, deve-se notar também que o Qutro, enquante inconsci-
ente ultrapassa as formulacoes do estruturalismo linglistico,
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Outro, pelas leis do significante (da metdfora e da  metoni-
mia), mas se atualizara como sentido sipgular para cada sujei

to. A articulagdo entre o significante e o sujeito &, pois,

fundamental para se entender a questao do sentido. Como  diz
Lacan: '"Mas todo este significante, dir-se-2, s0 pode operar
ao estar presente no sujeito. E a isso| mesmo que eu respondo

20 supor que ¢le passou para o plano do significado" {18).

Mas, antecs de examinar a constituigac do sujeito e
do sentido a partir do discurse do Outro, convém examinar-
mos como as leis significantes da metafora e¢ da metonimia fo-

ram desenvolvidas na teoria lacaniana.

3. A METAFORA E A METONIMIA

0s procedimentos da metafora e da metonimia, que na
linglifstica eram caracterizadeos como figuras de estilo,na teo
ria lacaniana serao concebidos como a 'dupla vertente gerado-

ra de sentido'.

Lacan introduz os processos metaforicos e metonimi-

co em seu seminzrio de 1954 {Les Psychoses), baseando-se nas

formulacoes de Jakobson. A analise da metafora tem como ponto
de partida um exemplo c¢lassico da poesia de Victor Hugo: "Sa
-gerbe n'€tait point avare, ni haineuse'. Tal exemplo serve pa
ra demonstrar que nao se tréta de uma comparacido entre o per-
sonagem principal do poema [Booz) e "gerbe" (feixe). Trata-se
de uma identificagao, no seﬁtido estrutural do termo, isto &,
um elemento € identificado a partir das relégﬁes que mantém

com oS outros elementos do sistema.
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A concep¢io linglistica da metafora estabelece que
as substituigoes no eixo paradigmdtico sbé s@o possiveis  até
um certo limite que & demarcado pelos constrangimentos do cé-
digo. A possibilidade de criacado poética, como Jakobson  de-
monstrou, encontra-se num pequeno grau de liberdade em rela-
¢80 as imposigﬁeé do cddigo. Mas, o que parece ser ressalta-
do na concepcao lacaniana de metifora & a determinacdo das re
lagoes sintagmaticas, do contexto da mensagem, na producao de
sentido, "Nac ha nada no uso do diciondrio que possa por ”um
instante nos sugerir que um fecixe {gerbe) possa ser avaro, ¢©
menos ainda rancoroso. E no entanto, € claro que o uso da ifﬂ
gua sa €& suscetivel de significagao a partir do momento em
que se pode dizer "Sa gerhe n‘était.point avare,ni haineuse",
isto &, quando a significagdo arranca o significante de suas
conexoes lexicais" (19). A énfase da analise & colocada sobre
o planc de encadeamento e da concatenacao significante — do
que Jakobson chama de significagac contextual — em detrimen-
to das associacoes puramente lexicais. 0 1éxico, enquanto
inventario de signos isolados, cristaliza as articulagoes sig
nificantes em alguns de seus efeitos de significagao, a seme-

lhanca de um dicionario.

Apesar de Lacan indicar que a substituigdo metafori
ca sG € possivel em virtude da concatenagdo significante,'sua
concepcao de metafora permanece; contudo, subsidiaria das fo;
mulégﬁes de Jakobson. A substituigﬁo.de um significante  por
outro sad € vidvel em fungao de uma similaridade posicional,is
to &, em funcao do lugar que;o significante ocupa numa cadeia,

e nao de uma semelhanca de significado. No exemplo do  verso
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de Vitor Hugo, a similaridade do significante "gerbe" com o
significante "Booz" — personagem recalcado nesse verso — en-
contra-se no fato de que os dois significantes ocupam a posi-
cao do sujeito do verso. Os adjetivos "avare” e  "haineuse"
sdo qualificacOes que sO se aplicam ao personagem Booz, que
se encontra aqui, de certa forma, excluido, ja que € substi-
tuido por "gerbe". Mas, ao hesmo tempo, encontra-se presente
através da conex@o metonimica com estes adjetivos que se refe
rem a ele. Dai se conclui que o significante que & substitui-
do nunca € totalmente excluido, & uma presenga ausente que de
monstra a necessidade de se ter um processo metonimice  como
pré-condicac da metafora. Os dois processos, portanto, estao
intimamente ligados. No casc do presente verso, ¢ pronome pos
sessivo "sa" tem a fungdo de ser o conector (shifter) entn{ei
ses dois significantes (Booz e "gerbe'"): "& portanto entre o
significante do mome proprio de um homem e aquele que o abgle

metaforicamente que se produz a centelha poética’™ (20).

Vejamos, agora, mais detalhadamente, a vertente me-
tonimica do sentido. '"Se uma parte tardia, da investigagao a-
nalitica, aquela que concerne a identifica¢do e ao simbolis-
mo, estd do lado da metdfora, ndo negligenciemos o outro. Ia~
do, aquele da articulagao e da contiguidade, com o que aqui
se eshoga de inicial e de estruturante na neogao de causalida-
de. A forma retorica que se opoe a metafora tem um nome — ele
se chama metonimia, Ela diz fespeito a suhstituigﬁo de'alguma
coisa que se trata de nomear — nds estamos com efeito ao ni~
vel do nome. Nomeia-se uma colsa por uma outra que lhe € 0

continente, ou a parte, ou ainda que lhe estd em conexdo” (21).
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Segundo Lacan, para que a metdfora se instale, & ne
cessario que ja haja um sistema éignificante articulado e es-
tabelecido -~ sistema de equivalénciés e coordenagao (metoni-
mica) — que possibilita num segundo.tempo a transferencia de
significagao. "A articulacao formalldo significante € dominan

te em relagao a transferéncia do significade" (22).

Para ilustrar a articulacao significante no caso da
metonimia, Lacan utiliza o exemplo do sonho em que Anna Freud,
menina, fala durante o sono::"Anna, grosses fraises, framboi-
ses, flans, bouillies"™ (23). A menina deseja as guloseimas que
lthe sdo proibidas: estas,se colocam, pois, como equivalentes

do ponto de vista de sua fungao posicional.

0 raciocinio & semélhante.no exemplo do verso - de
Victor Hugo: o sigrificante "Booz" s6 pode se transferir, em
termos de significado, para o significante “gerbe" porque oS
dois sao tomadbé COmo equivaientes ne que se refere a sua fun
gao posicional. E por poder ccupar a mesma posigio, que esses
significantes podem, consequentemente, se identificar, produ-

zindo um efeito de sentido (metafora).

Como ja vimos, a primazia do significante sobre o
significado € demonstrada a ﬁartir da inversio do algoritmo
saussuriano. B, do algoritmo assim invertiddl— % — Lacan ope-
4 ui desdobramento £(8) %. Essa formula geral indica que._:o
efegito de significado so & pﬁSsIvel a'partif da funcio signi-
fFicants, derivando dai as férmulas que representanm a dupla

vertente da metonimia e da metafora.

A fBrmula da metonImia enquanto articulacio signi-
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ficante, f{5...5')528(-)s, indica Ggue a fungﬁo significante do
deslizamento de um significante a outro, € congruente com a im
possibilidade de relacao entre significante e significado. O
sinal de menos colocado entre parenteses representa esta im-
possibilidade de franqueamento da barra que os separa radi-
calmente. A fun¢@o primordial de tudo que se torna nome & de
perder a referéncia ao objeto., A metonimia define-se,pois, co
mo a fungao significante por exceléncia, na medida em que a
operagdo que faz desaparecer a coisa, quando a nomeamos, € a
mesma que encontramos nesse tipo de conexdo em gque a substi-
tuigao de um significante por cutro acarreta o desaparecimen-
to macigco do primeiro — indice priméfio da falta do objeto do

desejo.

Enquanto o processo de conexdo metonimica & implici
to, posto que um significaﬁte desapafece, na metafora, ao con
trario, ele € explicito, pois o significante.recalcado mantém
algum tipo de relacdo com seu substituto. A formula da meta-
fora expressa essa possibilidade de franqueamento da barra e

. L]
consequentemente de transferencia de sentido:f(—%—j595(+)s.

E importante enfatizar, no entanto, que os dois pro
CesSsosS ocofrem sempre juntos: "A centelha criadora da metafo-
ra nac jorra da apresentagéd de duas imagens, isto &, de dois
significantes igualmente atﬁalizados. Ela jorra entre dois
significantes dos quals um substitui o outro tomando—lhé 0.12
gar na cadeia significante, o significante oculto permanecen-

do presente pela sua conexdao (metonimica) com o  resto da

cadeia" (24).
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0 duplo processo da metifora e da metonimia, enquan
to possibilidade de criagao de sentido, produz um terceiro ter
Mo que marca a eSpecificidéde do discurso psicanalitico em re
lag3o @ linglifstica. E nesse lugar.entre significantes que o

sujeito se constitul come aquele que, ao ser nomeado € ad no-

1t "

mear-se, separa-ée de seu "ser', mas que, 40 Mesmo tempo, SO
pode identificar-se nesse jogo significante. Na medida em que
0 sujeito se comstitui e a seu desejo, a partir do discurso
do Outro, entra na rede das operacoes significantes que eh.ng
meando-o0, alienam-no para sempre de seu "ser''e do objeto cau-
sa de seu desejo. E através da vertente metonimica que marca-
-se a falta fundamental do percurso do sujeito desejante e, &
através da vertente metaforica que marca-se a possibilidade

(sintomatica) de sua identificacao.

4. A CONSTITUIQﬁO DO SUJEITO NA ORDEM SIGNIFICANTE

Para abordar a relagao do significante com o sujei-
to e com o sentido, faremos uma reducgao dos grafices apfesen—
tados por Lacan em "O Deséjo e sua Interpretagao™(1958/9) e
retomados em "A Subversido do Sujeito e Dialetica do Desejo no
Inconsciente Freudiano' (1960). Tal esbogco simplificado vale
como introdugdo 2 concepcao lacaniana do sujeito dq' incons-

ciente.

Nosso esquema se reduzird a dols graficos:

o

sujeito da

T - L
5 enwnciacao

sujeito do
enunciado
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O primeiroc grafico esboga os principais elemenfos
do fato linglistico, apresentando dois estados do significan-
te ou duas cadeias: (S - §') e (& 8}, que se cruzam em dois
pontos A ¢ s{A). A primeira cadeia, (§ - S'}, de elementos
discretos, & a cadeia significante propriamente dita e a se-
gunda (A 8) € a cadeia do discurso onde a Trede dos  empregos
significantes produzem a significacdo. E facil ver, nesses
dois niveis do significante; a referéncia aos niveis fonold-
gico e gramatical estabelecidos por Jakobson. O primeiro di-
zendo respeito as relagdes puramente diferenciais dos elemen-
tos minimos da 1lingua ¢ o segundo, responsavel pelas diferen-
cas no plano da significagdo, a partir do uso gramatical dos

termos.

Essas linhas se cruzam em dois poﬁtbs: o ponto A, a
principio identificado ao lugar do cddigo mas, sendo, prbprig
mente, de acordo com a terminologia lacaniana, o lugar do Ou-
tro — lugar de onde partem e para onde se dirigem toﬁas as
possibilidades significantes da linguagem. E o ponto s{A), en
quanto lugar onde se estabelece a significagao, inicialmente

- - e . 7
jdentificado ao lugar da mensagem .

0 discurso parte do "codigo" em diregdo &  "mensa-
gem", e esta tem seu significado concluido a partir do Treen-

vio ao "codigo". A significagdo s(A)sc constitui a partir do efei-

to retroativo da cadeia significante sobre o discurso. E o que

7 - Cabe assinalar que o lugar do codigo € o lugar da mensagem, tal como
foram formulados em 'O Desejo e sua Interpretacac'’, sao precisados em “A
Subverszo do Sujeito como sendo, respectivamente, o lugar do Qutro(A) ,sis
tema de significante, e como momento da pontuacac s(A) enquanto escansao
que delimita a significagao. Em "A Subversao do Sujeito” os conceitos de
cddige e mensagem ndo mais se mantem. No primeiro caso, porque a mogao de
cédigo conota um cardter de bimivocidade entre significado ¢ significan-
te, ¢ no segundo caso, porque a nogao de mensagem refere-se a possibilida
de de commicacio, quando na verdade, segundo Lacan, ela nada mais ¢ do

que o lugar do equivoco,onde se tem a ilusao de uma significacao acabada e
compartilhada. . -
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Lacan chama de ponto de estofos, um momento de escansao em
que wn significante detém o deslocamento de outros na cadeia,
conferindo-lhes retroativamente um sentido. A nogao de pontua
cao, de cortes na cadeia do discurso que possibilitam um sen-
tideo a partir da retroatividade de um elemento da frase sobre
o anterior, pareée evocar o principio da segmentagdo na anadli
se das unidades lingliisticas. Mas, a lingliistica saussuriana
fazia essa andlise tomando um signo isclade e examinando suas
associagoes no eixo vertical. Lacan, ao contrario, enfatiza a
conexao sintagmatica (sintaxe) dos significantes, onde os ter
mos nao podem ser tomados isoladamente, mas somente na rela-
gao com os outros significantes da cadeia & em fungao das es-

cansocs no discurso,

Como ilustracgao da retroatividade do sentido, Lacan
toma a palavra arvore no que sua significaglo & associada very
ticalmente a carvalho e a majestade, por exemplo, ¢ examina o

efeito de sentido que € produzido a partir do seguinte verso:

“Nao! Diz a Arvore, ela diz: Nao! no cintilar
De sua cabeca soberba
Que a tempestade trata universalmente

Como ela faria com a erva'"(25).

¥ somente a partir do retorno dos dois versos finals sobre os
iniciais que se produz o sentido, contraditdério, que identifi

ca a arvore a erva.

8 - A idéia de pontos de estofo pode ser ilustrada, ainda, pe
ia imagem de uma rede de tapegaria formada por varios fios en
torcidos (redes discursivas) mas que tem de ser fixados do la
do do avesso em varios pontos, através de nos, permitinde a
constituicio de uma imagem {(efeito de significado)} na super-
ficie direita do tapete. :



As duas cadeias significantes podem ser também rela
cionadas as fung¢des sincrénica e diacronica da linguagem. A
funcdo diacronica diz respeito a sequéncia temporal da frase,
3 cadeia propriamente discursiva (A $): "a fungdo diacronica
desse estofo deve encontrar-se (pecint de capiton) na frase,
na medida em gque ela nao cinge sua significagao sendo com seu
(iltimo termo, cada termo estando antecipado na construcao dos
putros ¢ inversamente selando seu sentido por seu efeito re-
treoative" [(26}. A cadeia (S - S') deve ser entendida no seu
aspecto sincronico, como estrutura Simbalica (significante)que
fornece as referéncias necessarias aos efeitos de significa-

cao.

A cadeia (A $) representa o percurso que vai da ne-
cessidade, pressuposto bioldgico que serve de "apoio” ao que
ira se constituir como demanda.e como desejo do sujeita, até
a producdo mesma desse sujeito (8). Antes &é mais nada, 6 que
nos chama a atencdo, quando comparamos o primeiro grafico.com
o segundo, € que o circuito do primeire dirige-se da necessi-
dade ao sujeito cindido (S), enquanto o segundo parte do su-
jeito em direg¢ao a sua identificacao simbolica I(A}. Ora, o
que parece, entdo, € que o primeiro esquema indica o percurso
da constituicio do sujeito a partir da referencia ao signifi-
cante que o Outro lhe fornece. Ja o segundo esquema represen-
taria um segundd tempo, em que o sujeito articula seu diééur—
so no sentido de sua identificagao. Em outras palavras, antes
de ser autor do discurso Que o representa,jo sujeito & fala-
do, determinado pelo discurso do Outro, que em Gltima instan-

cia & a propria estrutura significante.
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A ilustraglo atraveés da relacio nie-bebs & elucida—
tiva. O primeiro esquemna refere-se ao encontro das primeiras
expressoes do sujeito humanc com o discurso do Outro {lugar
inicialmente ocupado pela fungao materna), gue lhe confere algu
ma significagdo, transformando em demanda ¢ que era apenas usm

grito.

A demanda surge a partir desse encontrc da necessi-
dade com o lugar do Qutro. Este funciona como um '"moinho de
palavras™, através do qualrmsmmldeterminadas expressoes do
estado de insatisfacio da necessidade que transformam-se en
demanda e, de modo geral, na possibilidade da fala do sujei-
to. O discurso do Qutro, quée primeiramente figurou como sig-
nificador, passard num segundo tempo, a insistir como incons-
ciente, onde o sujeito encontra a referencia de seu desejo,que

&, portantc, antes de mais nada, o desejo do Outro’.

Em outras palavras, o sujeito recém-nascidc se ‘en-
contra num estado de desampafo que suscita uma série de mani-
festagoes, tais como o grito ou o choro, por exemplo.Este gri
to nao possui ainda nenhuﬁa'significagéo é apenas uma marca
que diferencia um estadc de satisfagio de um estado de insa-
tisfacgdo; contudo, a mae intérpreta—o como demanda de algo
que ela a principio n@o sabe o que &, mas que deseja signifi-
car de modo a satisfazer.esse estado de insatisfagao. Ao mes-

mo tempo em que fornece o seio e o leite para a satisfagao da

9 - A formula lacaniana "o desejo do homem € o desejo do Outro" pode ser
entendida se pensammos que € este Qutre gue constitui o sujeito, Isto e,
a constituicho do sujeito na ordem significante se faz por esse  enigma
do desejo, por essa falta que ele encontra no campo do Qutro: "Uma falta
&, pelo sujeito, encentrada no Outro, na intimagio mesma que lhe faz o Qu
tro por seu discurso. Nos intervales do discurso do Outro, surge na expe-
riencia da crianca, o seguinte, que € radicalmente destacavel — ele me

diz isso, mas o que € que ele quer?' (27).
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necessidade, nomeia a demanda, fornecendo ac bebé a referén-
cia discursiva que possibilita sua significacao. Quando a ne-
cessidade surge novamente, o grito da crianga ja vem carrega-
do de significacao, e demanda a presenca da mide como suporte

de sua satisfagdo. F nesse espaco, onde se encontra essa du-
pla referencia ao objeto da satisfag¢io da necessidade e ao
significante no discurso da mae, que o desejo do sujeito  se
constitui. E por isso que Lacan indica que o desejo do sujei-
to "nao € nem o apetite de satisfagao, nem a demanda de amor,
mas a diferenca que resulta da subtracac do primeiro a segun-
da, o fenomeno mesmo da sua clivagem (Spaltung)' (28), O dese
jo surge como tentativa de pfomover_este encontre mitico en-
tre o significante e a satisfac¢aoc absoluta da necessidade, a-
través de um objeto "a" (sempre parcial). A articulacho signi
ficante e seu deslocamento no discurso do sujeitc nada mais &
do que a repeticac metonimica dessa busca de um objeto que fal
ta. Esse objeto faltoso impulsiona o sujeito numa busca infig
davel através de objetos substitutos que deixam sempre um res
to metonimico, efeito mesmo do jogo significante. O desejo a-
presenta-se, portanto, como fungao reéidual do significante :
"... o desejo se situa na dependéncia da demanda — a qual,por
se articular em significantes, deixa um resto metonimico Que
corre debaixo dela, elemento que nic & indeterminado, que &
uma condi¢do ao mesmo tempc absoluta e impegiavel, elemento ne
cessariamente em impasse, insatisfeito, impossivel, desconhe-

cido, elemento que se chama desejo” (29).

0 segundo esguema apresenta uma segunda cadeia, = a

cadeia inconsciente, concluindo esse percurso em que o sujei-
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to se constitui a partir do discurso do Outro, como sujeito do
inconsciente marcado por uma identificagao sintomatica e mo-

vido pelo deslizamento do desejo.

A cadeia inconsciente, S({) - (S<>Dji também apre~
senta pontos de cruzamento com a cadeia do discurso, homndlo-
gos, no grafico, ao lugar do Outro (A) e ao lugar da pontua-
gao, s(A). No ponto (5S¢ D) encontramos agora a jun¢ao entre a
demanda e a pulsao. Mas, como articular o que Freud definiaco
mo limite entre o somitico e o psiquico, a pulsio, com a ca-
deia significante? Decerto a origem da pulsao encontra apoio
na necessidade {cujos protdotipos sao a fome e a sede), mas o
que Lacan ressalta € que, em Ultima instancia, quem comanda o
chamado desenvolvimento pulsional n@o & uma maturacao org&ﬁi-
ca, mas sim a demanda do Outro (da mae, por exemplo) que ;ns~

titui uma espécie de normatizagao simbﬁlicalo.

No algoritmo da demanda ($©D), encontramos ainda a
notagao $, do sujeito cindido, para indicar que o sujeito da
enunciacao desaparece, & recalcado, no momento em que seu gri
to (por exemplo) se transforma em demanda, a partir do signi-

ficante fornecido pelo Outro.

No ponto S[(A), encontramos a tnica referencia pos-

sivel de toda cadeia significante. Esse algoritmo designa 0

10 - Sobre ¢ comando do desenvolvimento pulsional pela Deman-
da do Outro, cf. Seminario 11, p. 171. '




significante que simboliza a falta fundamental do campo “da
linguagem, sua impossibilidade de ser ou de representar a coi

sall,

Lacan esclarece, partindo da definigao do signifi-
cante como o que representa o sujeito para outro significan-
te: "Este significante sera pois o significante para o qual
todas os outros significantes representam o sujeito: & dizer
que por falta desse significante, todos os outros nao repre-

sentariam nada" (34].

Este significante, que val constituir o sujeito,

- 2 c e .
pode ser representado ainda pelo falo% A principio ele figura

11 - A lingliistica e a etnologia parecem ter formulado uma no
¢ao semelhante ao que Lacan indica como S{A). Lévi-Strauss, a
nalisando a nogao de "mana", em "Introducdo a Obra de Marcel Mauss'',
informa que este tipo de nogao (encontrada também em palavras como treco,
alguma coisa, isto) caracteriza-se como um significante flutuante, "'sim-
ples forma, ou mais exatamente simbolo no estade puro,  consequentemente
suscetivel de carregar-se com qualquer conteudo simbolico” (30}. Este ''va
jor simbdlico zero" € tratade pela lingliistica a partir de nogbes  como
"sipno zerd'. Como diz Saussure, "a lingua pode se contentar com a posi-
¢do de algima coisa com nada (31}. Jakobson ¢ Lotz distinguem ¢  fonema
zero, na classificacao dos fonemas da lingua francesa: o fonema zero ''se
opoe a tados os outros fonemas do frances pela ausencia tanto de tragos
distintivos como de valor fonético constante. Por outro lado, o  fonema
zero se opoe a ausencia de fonema' (32).

0 gue se pode notar € que, na verdade, a nocac de fonema ~ze-~
10, que a lingliistica pensa na base de todas as linguas, ndc recobre a do
significante S(A}, pois o que este indica & justamente a falta de um.sig-
nificante no campe do Outro. Como. o proprio lacan diz, a respeite da no-
cio de "mana": "sem dUvida, Claude levi-Strauss, comentando Mauss, quis
ai reconhecer o efeito de um simbolo zero. Mas € antes do significante da
falta desse simbolo zerc que nos parece tratar-se em nosso caso” (33).

12 - O falo e caracterizado por Lacan, como o significante da  difevenca
sexual. Desse modo, o falo pode ser pensado come significante do g0Zo,
""nao como ele prﬁprio,=pen1nesmo como imagem, mas como parte faltante da
imagem desejada" (37). (Cabe indicar ainda que nossa leitura de Lacan con~
duziu a un certo recobrimente entre o significante da falta S(A) e o sig
nificante wmario (S;) da primeira dupla de significantes. No entanto, nao
encontramos de forma explicita tal recobrimento no texte de Lacan.




somente no campo do Outro, mas num segunde tempe, se consti-
tuird para o sujeito como um signo do objeto impossivel de
seu desejo. "0 sujeito aparece primeiro no Outro, no que o pri
meiro significante, o significante unario, surge no campo do
Outro e no que ele representa o sujeito para um outro signifi
cante, o qual ouiro significante tem por efeito a afanise (a-
pagamento) do sujeito. Donde divisao do sujeito - quando o
sujeito aparece em algum 1ugér como sentido, em outro  lugar

ele se manifesta como fading, como desaparecimento..." (35).

Segundo Lacan, a fﬁngﬁo desse sigﬁificante unirio,ée
inaugural, de fundacao, e enquanto tal ele deve ser concebido
come impossivel de ser faladd, de ser contado; pois, ao ser
contado, ele ja figura como binario, isto é; como referido a
outro significante, “"Ele & impronunciavel, mas nao sua opera-
cdo, peis ela € o que se produz cada vez que um nome proprio
& pronuncido. Seu enunciado se iguala - a . sua significa-
cao” (36)13. Para que a cadéia significante se instaure, por-
tanto, € necessario que algo a institua, digamos, essa marca
original que possibilita,:a partir de sua repeticac, a cons-
tituigao da série. Essa marca figura primeifamente no  campo
do Cutro, como ¢ que simboliza do sﬁjeito, fornecendo a refe-
réncia para seu discurso. Tal referéncia permite, num segundo
tempo, que o sujeito articule seu proprio discurso, identifi—
cando-se a outros significahtes que se estabelecem para signi
ficar o primeiro.

—r

13 - O nome proprio, segundo as formulagdes de Jakobsom, Te-
presenta uma categoria gramatical em que g.significagﬁo do texr
mo (nome proprio) depende do reenvio ao codigo (caso de uma
circularidade codigo-codigo, cf. Supra, p. 46). :
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E na operacao de identificagdo do sujeito ao signi-
ficante, ou seja, na clivagem que o constitui, que se engen-
dra tamb&m o objeto, como uma espécie de resto de sua divi-
sao. B numa mesma operacdo significante, isto &, num He SMo
corte, que se engendram sujeito e objeto, com as caracteristi
cas peculiares qﬁe a psicanalise os pensa: sujeito cindido e

14, g sujeito nao

objeto "a" (parcial). Nas palavras de outrem
pode ser abordado senao no interior da linguagem, e a divisao
que ele sofre comporta um rTesto, uma queda que € o objeto a.
0 sujeito € estritamente determinado pela operagao significan
te e o significante nao pode ser melhor figurado, no seu ﬁodo

proprio de eficiacia, senao como um corte sobre uma superfi-

cie..." (38).

E esse corte significante sobre a superficie "real"
que instala a relac@io de falta. Como diz Lacan, "o sujeito &
a introducio de uma perda na realidade, porém nada pode intro
duzi-lo, uma vez que, por sel status, a realidade & t3o plena
quanto possivel (39). Se pﬁdéssemos fazer uma delimitacao en
tre esses dois registros,:dé linguagem (do significante) e do
"real", diriamos que do lado do "real" algo.sobra, um resto
que o significante & incapaz de inscrever em seu campo. Resta
o objeto a, causa do desejo. Do lado da cadeia significénﬂase
jinstalaria uma relacao de falta, tanto no gue diz respeite ao
real, como, pér repeticao, na relagao de um significante a on
tro. No deslizamento de um éignificante a outro, repete-se me
tonimicamente a relagﬁo de falta cujo Tresto € o objetd a. BEs-
sa demarcacdo serve para ilustrar a operacdo significante por

exceléncia, com seu duplo efeito de engendramento do sujeito

14 - O artigo "Le clivage du sujet" figura na revista Scillicet, obra co-
letiva que nao identifica autores.
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cindido e do resto dessa cis3doc, o objeto parcial, simbolo da

falta e causa do desejo.

A identificacao do sujeito ao Significante g, pois,
uma operacac singular: ja que o significante nado se define em
si mas em relacdo com um outro significante, o sujeito so po-
de identificar-se a ele parcialmente; ao mesmo tempo em que &
representado na cadeia significante como sujeito do enuncia-
do, ele & excluido como sujeito da enunciagldo. Esse dois ni-
veis sdo delineados em nosso segundo grafico: sujeito da e-
nunciacio no nivel superior e sujeito do enunciado no nivel
inferior. Vejamas agora como eles podem ser delimitados em re

iacdo ao pensamento lingliistico.

Se na lingiiistica o "shifter", e especificamente._ o
pronome pessoal ”euf, marcava a Cconexao enfre enunciado ¢ e-
nunciagdo, na teoria psicanalitica do sujeito ele marca justa
mente a abertura intransponivel entre esses dois lugares. o
sujeito sofre ésse paradoxo de querer indicar algo sobre - si
mesmo mas de jamais recobrir a fenda que existe entre sujcito

do enunciado e sujeito da enunciagao.

Através das analises do conceito de "shifter" {(Ja-
kobson) e do pronome pessoal (Benveniste}, a tingiistica pre-
tendsu indicar o lugar do protagonista da enunciagio, operan-
do uma certa relagdo entre o linglistico e o existencial. E
certo, como Benveniste coloéa, que a subjetividade funda-se
na linguagem. Mas esse processo de fundagac, segundo Lacan,
é bem mais complexo. A propria lei significante revela o pro-
cesso de identificacdo do sujeito ao significante como essen-

cialmente alienmante,parcial. Isto &, o sujeito & ao mesmo tem
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po representado e excluide (fading) da cadeia significante.
Marca-se, assim, sua divisao fundamental: sujeite do enuncia-

do e sujeito da enunciaczo (do inconsciente}.

Lacan ressalta qué o "sujeito (da enunciacioc} nao
pode ser simplesmente identificado com o falante ou com o
pronome pessoal numa sentenca (shifter}” (40). O ponto de paxr
tida dessas andlises lingliisticas € o conceito de  Indice
(Peirce), quer dizer, o sujeito que enuncia (no ato presente
do discurso) fica indicado no enunciado, atraves do pronome
"eu'', Ora, tal relagao indicativa, de contiguidade entre o su
jeito do enunciado e o sujeito da enunciagﬁd, nac pode ser
promovida a uma relacao de identificagdo. Mas € isto que pre-
tende a analise lingWistica ao fazer uma correspondeéncia biu-
nivoca entre enunciado e enunciagio, derivando dai uma  ins-

tancia unica (ego).

A cisao radical entre sujeito do enunciado e sujei-
to da enunciagao nao permite tal conexao. 0 que nao quer di-
zer que o sujeito da enun;iagﬁu jamais se manifeste: ele se
manifesta nas vacilacoes e equivocos do discurso, lLacan pre-
tende também reconhecé-lo nas particulas eipletivas do discur
so. 0 uso do "ndo"” expletivo € mais frequente na lingua fran-
cesa: a negacao em franceés necessita sempre”de dois termdsf
‘ne...pas", "ne...point", etc. Mas ha também esse ﬁso dito éi
pletivo, quando o "ne' 8 utilizado sozinho, sem expressar gra
maticalmente a negacao: "Je crains qu'il ne vienne'. Este Ie-
nunciado, apesar de nao expressar a negacao, indica uma cer-
ta discordancia, que demonstra o deslizamento da  enunciagao

ao enunciado. Ha ainda o caso da denegacao, conceito trabalha



101

do por Freud em 1925; ai também se explicita o deslizamento da
enunciagao ao enunciado:. a negagao ao nivel do enunciado per-
mite a afirmagao ao nivel da enunciacao. "Eu nao digo que...,
esta € a frase que Freud\coloca na raiz da "Verneinung", da
denegacao, quando 0 SUJelto se constitui como incomnsciente. A
funcao do nao (ne) no "eu nao digo", poe manlfesta a proprie-
dade mais radical do significante, o gual se apresenta como
podendo ser apagado e, nesta operagao de desaparicdo, subsis-

te' (41}.

0 lugar da enunciégﬁo. de acordo com a teoria laca-
niana, nao & somente o lugar do sujeito do inconscieante, an-
tes de mais nada & o lugar do Outrb, que fornece o significan
te ao qual o sujeito se identificara. Assim, quando falo: "Eu
nio digo que...'" & uma determinacio do Outro, da ordem signi-
ficante, que me constitui como afirmando na enunciacao o que

nego no enunciado,

A defasagem entre o sujeito do enunciado e o sujei-
to da enunciagdo & ilustrada ainda por Lacan através da fala
de um menino: "Eu tenho trés irmaos, Paulo, Ernesto ¢ eu'. A-
través dessa frase, a crianca revela o que o uso gramatical
correto ira encobrir, ou sejé, que h& um sujeito da enuncia-

cao que ¢ diferente daquele que figura no enun01ad015

E ainda o problema do "shifter' que ira pemmitir uma
disting3o cntre as abordagens lingliistica e psicanalitica so-
bre a questio do sentido. O projeto linglistice subjacente a

analise do "shifter" enquanto conector entre enunciado e enun

15 - O conceito psicanalitico de recalque respunderla por es-
sa operagao de apagamento do sujeito no campo da enunciagao,
efeito da lei significante,
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ciagao visa assegurar a correlagéo entre esses dois lﬁgares,
garantindo, assim, a univocidade da significacao. Na  teoria
lacaniana, ao contrario, sujeito do enunciado e sujeito da e~
nunciagao sao separados por.uma barreira (uma hiancia) in-
transponivel, que indica a impossibilidade de tal correlacio,
isto €, de uma significagﬁo acabada (total} do sujeito. O sen
tido do sujeito implica um paradoxo: o apagamento do sujeito

da enunciac¢ao quando o sentido aparece no enunciado,

0 sentido envolve, pois, a divisao do sujeito cau-
sada pelo significante. A operacao significante  responsavel
por essa cisac ¢ chamada por Lacan de alienacao, isto €, o su
jeito aparecce simultaneamente como sentido e nac-sentido:"...

so ha surgimento do sujeito no nivel do sentido por sua afa-

nise no Outro lugar que € o do inconsciente' (42}.

Podemos pensar que €& a vertente metaforica da lei
significante que esta em jogo nessa operacio de alienacao,pro
dutora de sentido. Quando o sujeito enuncia um sentido sobre
si, ele apaga © nﬁo-sentido:que, na verdade, o constitui. Cli
nicamente, essa operagio aponta para O pPercurso inverso: "a
interpretagaoc nio visa tanto o sentido quanto reduzir os sig-
nificantes a seu n§0~senso,para que possamos yYeencontrar 0s

determinantes de toda a conduta do sujeito" (43}.

Mas existe ainda uma outra operacao significante na
gonstituicao do sujeito, an&ioga ao deslizamento metonimico
(e, clinicamente, 3 transferéncia) chamada pdr Lacan de seﬁa-
ragdo. Esta operagao marca a irredutibi]idéde de um signifi-
cante a outro na eterna repeticdo de sua falta constitutiva,

Esta falta &, em Qltima instancia, a causa da diferenga de um
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significante a outro (8,-8,), a causa do que Lacan define co-
mo desejo, que comanda o sujeito para além de gqualquer sen-

tidol®,

0 nao-senso passa a ocupar, assim, um Iugar privi-
jegiado na relagio do sujeito ao significante. Diriamos, mais
exatamente, que ele passa a ocupar o primeiro lugar, o lugar
do significante unério (Sl); Quénto ao sentido, € a partir da
conexdao metaforica {e metonimica) com o significante binario
(S,) que ele vai se produzir. O significante binario ao mesmo
tempo em que representa o sujeito como sentido, remete-c a0
nao-sentido irredutivel. E o que nos diz Lacan: "Ilustremos ig
to pelo que nos interessa, .o ser do sujeito, aquele que esta
ali sob o sentido. Escolhemos o ser, o sujeito'desaparece,ele
nos escapa, cai no nao-sensc — escolhemos o sentido, e o sen-
tido sO subsiste decepado dessa parte de nao-senso que e, fa-
lando propriamente, ¢ que constitui, na realizacac do sujei-
to, o inconsciente. Em outros termos, € da natureza desse seg
tido, tal como ele vem emergir no campo do Outro, ser, numa
grande parte de seu campo; eclipsado pelo deséparecimentn. do

ser induzido pela fung3o mesma do significante' (44).

Em stma, a distingdo radical da psicandlise lacania
na em relacao a lingliistica estrutural, no que diz respeito ao
problema do sentido, € a introdugdo do sujeito na  estrutura
da linguagem, gerando uma fdlta fundamental nesse campo, que

se traduz no sujeito como nao-senso, come causa de seu dese-

i

caracterizada ainda por Lacan

16 - A operacao de separagao
falta inaugural que ¢le encon-

como uma resposta do sujeito
tra no campo do Outro (45). -

&
a
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jo. A concepgdo lingitistica de significagio submetia esse pro
cesso as determinacoes da gramatica e aos constrangimentos do
codigo, visande um sentido univoco e inequivoco. Ao romper com
essa primazia da significaclo em favor da primazia do signifi
cante, a teoria lacaniana visa colocar um nac-sentido irredu-
tivel como deterﬁinante de tode sentido que se produz para o

sujeito.
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CONCLUSQOES

A titule de conclusdo, gostariamos de retomar al-
guns pontos de visté que foram discutidos no decorrer desta
dissertacdo, a comecar pelo propric lugar ondc nos situamos
para abordar a questdo do sentido e da significacao. Trata-se
exatamente da intersecdo entre a lingliistica estrutural e’ a
psicanalise lacaniana. Deste lugar, pudemos visar, por um la-
do, a especificidade do discurso da lingliistica estrutural co
mo investigacao rigorosa da estrutura da linguagem e, particu
larmente, o empreendimento de uma abordagem estritamente lin-
gltistica do problena da.significagﬁo..Por outro lade, examina
mos as apropriagoes desse discurso realizadas pela teoria la-
caniana € as derivacgoes que dele resultaram, acabando por cons
tituir uma concepcao de linguagem onde muitos dos conceitos
lingliisticos que serviram de ponto de partida nio mais subsis
tem. O campo tedrico lacanianoc, pouco a pouco, vai se separan
do do campo linglistico, propondo novas articulagoes e culmi-
nando com uma espécie de rompimento, com a introdugac do su-

jeito do inconsciente na estrutura da linguagem.

0 estruturalismo iingUistico fornece a Lacan uma no
¢do fundamental para se trabalhar a questac do inconsciente:o
concelito de estrutura, a partir do qual Lacan poderd afirmar
que o inconsciente sd & possivel se for estruturado como uma
linguagem. No entanto, este conceito leva-nos a uma questaoc:
& certo que a estrutura da linguagem esta na base das formula
¢oes lacanianas, mas ao introduzir o sujeito do inconsciente,
nessa estrutura, pode Lacan manter o método.estrutural tal co

mo foi formulado pela lingiiistica?
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Como vimes, a lingﬁfstica.estrutural nao se coloca
a questao do sujeito cindido e, se fala num inconsciente, es-
te nao tem a mesma dimensﬁo.do inconsciente freudiano. Por ou
tro lado, pode-se pensar que, ao menos inicialmente, a abordg
gem de Lacan dirigiu-se no sentido de compatibilizar esses dois
conceitos -— sujeito e estrutura. Mas, por outrc lado, seu
desenvolvimento tedorico parece demonstrar que essa tentativa
acaba por redimensionar a prdpria nog3o de estrutura. No es-
truturalismo lingBistico, ela se constitui como uma ordem fe-
chada, necessaria e universal (um todo em si), onde poderiam
ser destacados dois niveis, o nivel estruturante, da virtua-
lidade (do codigo, da lingua) e o nivel estruturado, da atua-
lizagao {da mensagem, da fala). A teoria lacaniana, ao contré
rio, indica que a estrutura & fundamentaimente “descompleta-
da'', "nao-toda'' e contingente, o que descartafia a possibili—
dade da necessidade e da universalidade, implicando em algu-
mas alteracoes. O sujeito & incluido na estrutura, de tal mo-
do quec esta converte-se em auséncia, quando se atualiza “soh
forma de sentido para o sujeito. Ao nivel da estrutura (do
campo estrutUrante) essa auséncia € representada como uma fal
ta, uma espdcie de furo (S{A)). A psicanidlise lacaniana pre-
tende atravessar o nivel lingHistico do enunciade para  che-
gar ao nivel da enunciagao onde se encontra essa falta . cons-
tituinte. B essa falta, causa do desejo, que comstitui uma
das principais diferengas entre a psicanilisé lacaniana e o
estruturalismo lingiiistice, ou ainda, entre o inconsciente di
namico e o incoﬁsciente 1ihgﬁistico (categorial). Mas, a par-

tir dessa leitura, resta saber como se articulariam, num con
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texto vertical, esses dois niveis do estruturalismo, ou seja,
qual a relagao, de continuidade ou descontinuidade, entre o

inconsciente categorial e o inconsciente dinamico.

Uma outra questao que podemos levantar, por conside
rarmos um tanto enigmatica, refere-se a nocio de “ser do su-
jeito™. Num certo sentido, a discussaec do ser do sujeito re-
laciona-se a questdo anterior, da universalidade. Pois se le-
vamos em conta as conotagdes ontolégicas e metafisicas que a
no¢ao de ser implica, a partir da histdria da filosofia, vere
mos que ela remete quase sempre a questoes como as de essén-
cia, de totalidade e de univocidade. Ora, a teoria lacaniana
nao apenta para esses sentidos. Restéria, portanto, invesfi—
gar o estatuto dessa nocao no contexto da obra de Lacan. Nos-
sa sugestao seria tomar como ponto de partida a falta consti-
tutiva do sujeito, ou ainda, a cisac do sujeito imposta pélo
significanté..E em decorrencia dessa_cisﬁo gue uma parte do
sujeito, o sujeito da enunciacao (do desejo inconsciente), fi
ca eclipsada cada vez que um sentido & produzido no que & e-
nunciado, Nessa diregao, o ser do sujeito pode ser identificg
do a esse desaparecimento paradoxal que sua fala implica;mais
ainda, pode ser identificado 3 prdpria lei do significantQJﬁm
comanda o sujeito a partir.do lugar do Outro, impondo—lhc a
ciszo fundamental entre sujeito do enunciado e sujeito da e-

nunciagao.

Quanto ao‘'problema do sentido e da significacao,uti
lizado como fio condutor para operarmos as articulacodes e de-
limitacdes entre a linglifstica e a psicanilise, convém reto-

mar o seu encaminhamento.




112

Vimos como na lingllistica estrutural, desde Saussu-
re, ¢ problema da distihgéo entre o geral e o particular, re-
presentado pela dicotomia 1ingua/fala, repercute no equacibnE
mento do problema da significacgiao, 0 que ﬁos levou a enﬁoh—_
trar, no texto dg_Saussure, uma espeécie de oscilacao entre
duas perspectivas: uma que concebe a significagdoc a partir do
ponto de vista da fala, como processo contingente e  indivi-
dual, outra, que a concebe do ponto de vista da lingua, como
processo geral ¢ cempartilhado. O carater relacional do siste
ma linghistico € introduzido através da nogao de valor, mas
as consequencias que dal podem ser derivadas nao chegam a ser

plenamente desenvolvidas.

Jakcbson, ao édnfrério, toma o carater relacional e
diferencial da estrutura como ponto de partida para abordar a
questdo semantica, que se pretende estritamente lingﬁistica.
A dualidade lingua/fala & redimensionada em termos de cédigo
e mensagem. As variagOes das significagoes dizem respeito, a-
gora, as relacoes que se desenvolvem no interior da mensagem,
mas que sao determinadas.lem filtima instancia, pelo codigo 1lin
glifstico. Ha, portanto, uma significagao contextual, referida
i mensagem, € uma significagﬁolgeral.e estavel, determinada
pelo codigo lingliistico. O privilegio da gramatica e do codi-

go na perspectiva lingliifstica & inegavel.

Apenas dois casos parecem &emonstrar uma preponde-
rancia da mensagem sobre o codigo: a fung§o poética da lingua
gem, onde a significagdo € produzida a partir de um reenvio a
propria mensagem; e o caso dos "shifters', como categorias

gramaticais que so produzem sentido na sua atualizagao na men
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sagem, através da conexdo entre enunciado e enunciagao.

Se pudéssemos traduzir a concépgﬁo lacaniana do sen
tido em termos estritamente lingliisticos, diriamos que ele
parte desses dois casos em que a enfase do processo de signi-
ficagao e colocada na mensagem. Segundo Lacan, o sentido sd
se produz "a posteriori”, a partir dos cortes estabelecidos
no discurso, que remetem, retroativamente, cada termo da fra-
se sobre o anterior. Haveria, portanto, um privilégio das re-
lagoes de concatenagac dos significantes, da fungao pocética
da linguagem (através das leis da metafora e da metonimia)fou
seja, da sintaxe em relacfo a semantica. Tal privilégio decor
re das pr6priés exigéncias tedrico-praticas da.psicanélise: a
linguagem, agora, sO po&é ser concebida na sua realizacgao dis

cursiva (na fala) enquanto um sujeito esta al implicado.

E justamente a introdugao do sujeito na  estrutura
da linguagem que marcarda a distingao radical da psicandlise la
caniana em relagdo a lingliistica estrutural. Em  decorréncia
dessa "intromissao” destacam-se, pelo menos, duas conéequén—
cias: a cisdo do sujeito, causada pelo significante, e uma es
pécie de furo na cstrutura da linguagem, causado por sua im-
possibilidade de significar o sujeito. Essas formulagSes vem
reequacionar a questao do sentido, que acaba ﬁerdendo o privi
1Egio que tinha na teoria linglistica. A cisdo do sujeito, o
inconscientc,introduz a dimensio do nao-senso como ponto __de

partida e ponto de retorno de toda a questao do sentido.

Ao redimensionar o problema do sentido,  apontando

sua emcrgéncia a partir do significante, a teoria lacaniana
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faz uma importante contribuigao para o campe da clinica psica
nalitica. O trabalho do analista, a interpretacdo, n3c visa
mais fornecer um sentido para as associacgdes e para a histo-
ria do paciente. Nd3o € o analista que detém o sentido, € o
paciente que deve produzi-lo. A ihterpretagﬁo visa, agora, O
nao senso, isto &, um significante irredutivel a partir - do

qual um sentido se produzira para o sujeito.

A psicanalise lacaniana insiste, portanto, sobre di
mensdes que foram excluidas do campo da investigacao lingHis-
tica: o nao-senso bem como a questao do sujeito; ao incidir
sobre essas questdes, leva as ltimas consequéncias o  valor
da formulacao freudiana do inconsciente, no campo da fala e
da linguagem, cnde a dialética do significante nao produz um

sentido absoluto, mas retorna sobre o nao-senso constituinte.
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